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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2556840 - SP (2024/0026587-

0)
RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : LOM
ADVOGADO : WENDELL KLAUSS RIBEIRO - SP249546
AGRAVADO : HSS
ADVOGADOS : MARIA PAULA DE CARVALHO MOREIRA - SP133065

FABRICIA RIBOLDI VIEIRA PARACENCIO - SP237522
AXEL ALAN MARQUES FRETES - SP445990

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE
VEICULO. EMBRIAGUEZ DO CONDUTOR CONSTATADA. INDENIZACAO
INDEVIDA. ACORDAO EM SINTONIA COM A ORIENTACAO DO STJ. REVELIA DO
REU. PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Na hipotese de revelia, a presungao de veracidade dos fatos alegados pelo autor é
relativa, a ele cabendo, ainda assim, o 6nus da prova.

2. Quando inverossimeis e em contradicdo com as provas dos autos, a revelia nao
produz os efeitos mencionados no art. 344 do CPC.

3. Na hipotese de ficar comprovado que o condutor do veiculo sinistrado estava em
estado de embriaguez no local e hora do acidente, o que, pela dinamica do evento,
teve influéncia na sua ocorréncia, € possivel a exclusdo da cobertura por agravamento
do risco, diante do disposto no art. 768 do Cédigo Civil. Acérdao recorrido em sintonia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justicga.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtua de
19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araljo, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 26 de agosto de 2025.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE
VEICULO. EMBRIAGUEZ DO CONDUTOR CONSTATADA. INDENIZACAO
INDEVIDA. ACORDAO EM SINTONIA COM A ORIENTACAO DO STJ. REVELIA DO
REU. PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Na hipotese de revelia, a presungao de veracidade dos fatos alegados pelo autor é
relativa, a ele cabendo, ainda assim, o 6nus da prova.

2. Quando inverossimeis e em contradicdo com as provas dos autos, a revelia nao
produz os efeitos mencionados no art. 344 do CPC.

3. Na hipotese de ficar comprovado que o condutor do veiculo sinistrado estava em
estado de embriaguez no local e hora do acidente, o que, pela dinamica do evento,
teve influéncia na sua ocorréncia, € possivel a exclusdo da cobertura por agravamento
do risco, diante do disposto no art. 768 do Cédigo Civil. Acérdao recorrido em sintonia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justicga.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por L.O.M. contra a decisdo de fls.
2.977/2.980, integrada pela decisdo de fls. 3.005/3.006, ambas de minha lavra, que
negou provimento ao agravo em recurso especial, por meio do qual o agravante
objetivava reformar acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (TJSP),
que, em acao de cobranga cumulada com pedido de indenizagdo por danos morais,
negou provimento a apelacado interposta pelo autor e deu provimento ao recurso
interposto pela ré, para reformar a sentenca e julgar improcedentes os pedidos
formulados na inicial, nos termos da seguinte ementa:

APELACAO. Acdo de cobranca de indenizacdo securitaria c/c danos morais.
Sentenga que julgou parcialmente procedente a agao. Inconformismo das partes.
Indenizacdo securitaria. Revelia da seguradora ré. Efeitos da revelia afastados,
nos termos do artigo 345, IV, do CPC. Relagdo de consumo. Auséncia de provas
que corroborem as alegacgbes da exordial. Inversdo do 6nus da prova que nio se
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aplica automaticamente, ante a auséncia de verossimilhanga das alegagdes
autorais (artigo 6°, VIIl, do CDC). Presungéao “juris tantum” do conteudo do Boletim
de Ocorréncia em que policiais militares e médico que atestaram a embriaguez da
parte autora no momento do acidente automobilistico. Onus da prova em sentido
contrario de que nao se desincumbiu a parte autora (artigo 373, |, do CPC).
Depoimento da parte autora em sede policial confessando a ingestdo de alcool e
testemunha que afirma condugdo do veiculo na contramado. Agravamento
intencional do risco que enseja perda da cobertura securitaria (artigo 768, do CC).
Embriaguez como causa determinante para o acidente. Precedente do C. STJ.
Sentencga reformada em parte. Recurso da parte autora improvido e recurso da
parte ré provido.

Foi interposto recurso especial pelo ora agravante (fls. 2.149/2.171), com
fundamento no art. 105, lll, alinea "a", da Constituicdo Federal, alegando violagéo aos
arts. 345, 1V, e 373, Il, do Cdédigo de Processo Civil. Sustentou que a exclusédo da
cobertura securitaria por embriaguez n&o poderia ser reconhecida sem prova
inequivoca, especialmente diante da revelia da seguradora e da auséncia de instrugao
judicial.

A Presidéncia da Segao de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado
de Sao Paulo, ao proceder ao juizo de admissibilidade (fls. 2.879/2.881), n&do admitiu o
recurso especial, por entender que n&o houve violagdo aos dispositivos
legais indicados e que o exame da controvérsia demandaria reanalise do conjunto
fatico-probatorio, o que encontra ébice na Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

Posteriormente, foi interposto agravo em recurso especial, ao qual
igualmente ndo se deu provimento, nos termos da decisao de fls. 2.977/2.980, que
reafirmou a incidéncia da Sumula n® 7 do STJ, reconhecendo que a analise da tese do
recurso dependeria do reexame de provas. A decisao também ressaltou que o acérdao
recorrido estd em consonéancia com a jurisprudéncia da Corte, que admite a exclusédo
da cobertura securitaria em casos de embriaguez do condutor como causa do sinistro.

Contra essa decisao, foram opostos embargos de declaragdo (fls. 2.983/2.
994), nos quais o recorrente apontou omissdes relacionadas a revelia da seguradora, a
aplicagdo do art. 345, IV, do CPC, e a auséncia de provas sobre a alegada
embriaguez. Os embargos foram parcialmente acolhidos (fls. 3.005/3.006),
exclusivamente para reconhecer a omissao quanto a analise da revelia, sem efeitos
modificativos.

Nas razdes do agravo interno (fls. 3.009/3.019), o agravante reiterou os
fundamentos do recurso especial, sustentando que houve cerceamento de defesa,
violagdo ao contraditério e a ampla defesa, e que a contestagdo da seguradora foi
intempestiva. Argumentou que ndo ha nos autos prova robusta da embriaguez e que a
decisdo agravada ignorou o devido processo legal ao afastar os efeitos da revelia com
base em elementos unilaterais, colhidos em fase extrajudicial, sem contraditorio.

Contrarrazdes ao agravo interno as fls. 3.024/3.034.

E o relatério.

VOTO
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Observo que os argumentos desenvolvidos pelo agravante ndo infirmam as
conclusdes adotadas na decisdo agravada, razédo pela qual o presente recurso nao
merece prosperar.

Trata-se, na origem, de agéo ajuizada por L.O.M. contra H.S.S., visando a
que Ihe seja concedida indenizagdo securitaria referente a sinistro ocorrido com seu
veiculo, bem como indenizagdo por danos morais, sob alegagao de negativa indevida
da cobertura contratual, motivada por suposta embriaguez no momento do acidente. A
parte autora sustenta que nao estava embriagada, que sofre de transtornos psiquicos e
que faz uso de medicacdo controlada, circunstdncia que poderia ter sido
equivocadamente interpretada. Afirma ainda que a seguradora inicialmente autorizou o
conserto e depois revogou essa decisao de forma arbitraria, sem respaldo em prova
técnica.

Em primeira instancia, o juiz julgou parcialmente procedente a agéo (fls. 161
/167), reconhecendo a responsabilidade da seguradora pela negativa injustificada de
cobertura, determinando o pagamento da indenizagdo contratual e de R$ 5.000,00
(cinco mil reais) a titulo de danos morais, além da concessao parcial da tutela
provisoria para remogao do veiculo do patio e fornecimento de carro reserva. A decisao
também reconheceu a incidéncia das normas do Cddigo de Defesa do Consumidor € a
inversao do 6nus da prova em favor do autor, com base na hipossuficiéncia técnica e
verossimilhanga das alegacgdes.

Interposta apelag&o, o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo deu
provimento ao recurso da seguradora e negou provimento ao recurso do autor,
reformando a sentenga para julgar improcedente a agao (fls. 791/803). O aco6rdao
afastou os efeitos da revelia da ré, considerou comprovada a embriaguez do autor no
momento do acidente, inclusive por depoimentos colhidos em sede policial e atestado
médico, e concluiu pelo agravamento intencional do risco (art. 768 do Cddigo Civil),
excluindo a responsabilidade da seguradora.

Foi interposto recurso especial por L.O.M., com fundamento no art. 105, lll,
alinea "a", da Constituicdo Federal, alegando violagao aos arts. 373, Il, e 345, IV,
ambos do Cdédigo de Processo Civil, em razdo do reconhecimento da embriaguez com
base em documentos unilaterais e sem producdo de prova judicial, bem como
irregularidade no afastamento dos efeitos da revelia da seguradora. A Presidéncia da
Secao de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo ndo admitiu o recurso,
ao entendimento de que a analise da controvérsia exigiria reexame de fatos e provas, o
que atrai a incidéncia da Sumula 7 do STJ.

Posteriormente, foi interposto agravo em recurso especial, ao qual
igualmente ndo se deu provimento, conforme decisdo monocratica de fls. 2.977/2.980,
que reafirmou a aplicagdo da Sumula 7 do STJ e considerou o acérdao recorrido em
consonancia com a jurisprudéncia da Corte sobre agravamento do risco e exclusao da
cobertura securitaria por embriaguez.

Documento eletrénico VDA49397671 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 12/08/2025 18:46:15
Codigo de Controle do Documento: a73e341c-9181-486a-b763-e53ba98959c8



Contra essa decisdo, o autor opds embargos de declaragédo, alegando
omissao quanto a analise dos efeitos da revelia. Os embargos foram acolhidos sem
efeitos modificativos, apenas para explicitar o afastamento da revelia com base na
prova documental constante dos autos.

Adiante, o recorrente interpds o presente agravo interno, reiterando as
alegacgdes do recurso especial, sustentando violagdo ao contraditério, a ampla defesa e
aos arts. 345, IV, e 373, Il, do Cdédigo de Processo Civil, por considerar que ndo ha
prova suficiente para justificar a negativa de cobertura. Argumenta que a decisao
agravada ignorou elementos essenciais dos autos e aplicou indevidamente a Sumula
n°7 do STJ.

No mérito da controvérsia, entendo que o agravo interno ndo merece
provimento, como se passa a demonstrar.

Quanto a alegada violagao ao art. 345, IV, do Cdodigo de Processo Civil, ao
argumento de que houve irregularidade no afastamento dos efeitos da revelia da
seguradora, ndao merece prosperar a pretensao do recurso. Colhe-se do acérdao
estadual que a revelia nao produziu os seus efeitos, uma vez que a presungao de
veracidade das alegagdes da autora foi elidida pela prova constante nos autos, que
demonstrou o estado de embriaguez no momento do acidente, circunstancia a agravar
o risco e afastar a cobertura securitaria. Veja-se (fls. 799/801):

Embora tenha a parte ré sido considerado revel, sabe-se que a revelia ndo produz
seus efeitos, quando as alegagbes de fato formuladas pela parte autora forem
inverossimeis ou estiverem em contradicdo com prova constante dos autos (artigo
345, IV, do Cédigo de Processo Civil), hipétese que se verifica nos autos.

[...] Desse modo, constatada a embriaguez da parte autora pelos policiais militares
e confirmada por médico do nosocdmio para o qual foi encaminhada a parte
autora, logo em seguida ao se envolver no acidente, a presungéo "juris tantum" de
veracidade do Boletim de Ocorréncia prevalece até prova em contrario, o que néo
se verifica nos autos, ndo se desincumbindo a parte autora do 6nus que passou a
Ihe competir, nos termos do artigo 373, |, do C6digo de Processo Civil.

[...] Assim, entende-se que o segurado agravou o risco, diante dos fortes indicios
de sua embriaguez como causa determinante para a ocorréncia do acidente de
transito, devendo ser obedecida a boa-fé atinente a todos os contratos, em
especial no contrato de seguro, em que a fixagdo do prémio depende da lisura das
informacgdes prestadas pelo segurado, podendo haver agravamento da alea
durante a sua execugdo, motivo pelo qual ndo pode o segurado adotar
comportamento contrario a boa-fé objetiva, agravando o risco sobremaneira por
sua conduta unilateral, sob pena de perder o direito a cobertura contratada, nos
termos do artigo 768, do Cdédigo Civil (O segurado perdera o direito a garantia se
agravar intencionalmente o risco objetivo do contrato).

Conforme jurisprudéncia firmada por esta Corte, os efeitos materiais da
revelia ndo implicam automatico conhecimento ou procedéncia do pedido, estando
a livre discricionariedade do magistrado, com base nas provas existentes nos autos,
analisar se o autor efetivamente possui direito ao que alega. Além do mais, vale
lembrar que, quando inverossimeis e em contradigdo com as provas dos autos, a
revelia ndo produz os efeitos mencionados no art. 344 do CPC. Nesse sentido:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. ART. 1.022 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INEXISTENCIA. VIOLACAO DE
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. REVELIA DO REU.
PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE. PRECEDENTES STJ. PROVAS
DOS AUTOS. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que
nao incorre em negativa de prestacao jurisdicional o acérdao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido, adota
fundamentacao suficiente para decidir de modo integral a controvérsia, apenas nao
acatando a tese defendida pela recorrente.

2. Consoante o disposto no art. 105 da Constituicdo Federal, o Superior Tribunal
de Justica ndo é competente para se manifestar sobre suposta violagdo de
dispositivo constitucional.

3. Na hipotese de revelia, a presuncdo de veracidade dos fatos alegados pelo
autor é relativa, a ele cabendo, ainda assim, o 6nus da prova. Precedentes.

4. Os efeitos materiais da revelia ndo implicam automatico reconhecimento ou
procedéncia do pedido, estando na livre discricionariedade do magistrado, com
base nas provas existentes nos autos, analisar se o autor efetivamente possui o
direito ao que alega.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt nos EDcl no Agint no AREsp n. 2.212.860/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. IMPROCEDENCIA. REVELIA.
PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE. QUITACAO DO DEBITO. REEXAME
DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. "Os efeitos materiais da revelia ndo implicam automatico reconhecimento ou
procedéncia do pedido, estando na livre discricionariedade do magistrado, com
base nas provas existentes nos autos, analisar se o autor efetivamente possui o
direito ao que alega" (Agint nos EDcl no Agint no AREsp 2.212.860/SP, Relatora
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 9/10/2023, DJe
de 16/10/2023).

2. O Tribunal de origem consignou expressamente que as alegacdes das
agravantes sdo inverossimeis e estdo em contradicdo com as provas dos autos,
uma vez que ndo houve comprovacdo da quitacdo dos valores impugnados. A
reforma do julgado demandaria novo exame do acervo fatico-probatério dos autos,
providéncia vedada no recurso especial, a teor do disposto na Sumula 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIint no AREsp n. 2.389.450/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 27/11/2023, DJe de 1/12/2023).

Assim, ndo ha se falar em violagcédo ao supracitado dispositivo.

Quanto a alegada violagao ao art. 373, Il, do CPC, por considerar que nao
ha prova suficiente para justificar a negativa de cobertura, também n&o merece
prosperar a pretensao do recurso.
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No caso dos autos, verifica-se que o Tribunal de origem adotou a concluséo
de que a embriaguez do motorista agravou o risco contratado, de modo que indevida a
indenizagao securitaria. Confira-se (fls. 798/800):

Depreende-se dos autos que aos 07.12.2019, as 20:15min., na Rua Manoel dos
Santos Freire, 1000, Jardim Bela Vista, na Cidade de Boituva - SP, policiais
militares foram acionados por populares noticiando acidente de transito envolvendo
o veiculo do autor e uma motocicleta, tendo aquele fugido do local dos fatos sem
prestar socorro a vitima, mas sendo encontrado pelos policiais militares circulando
perto do local, com o veiculo estando cm a frente batida e o pneu furado e, sendo
abordado o autor, os policiais constataram que ele apresentava odor etilico, fala
pastosa e olhos avermelhados, recusando-se a assoprar o bafometro. O autor foi
preso em flagrante delito, por ter transgredido o Cédigo de Transito Brasileiro e
encaminhado a hospital, tendo sido atestado pelo médico que o autor estava
embriagado, tendo o autor sido liberado mediante fianga, conforme boletim de
ocorréncia acostado com a inicial (fls. 30/32).

Consta dos autos, ainda, atestado médico juntado pelo autor atestando que esta
sob cuidados médicos desde antes do acidente automobilistico supramencionado,
sofrendo de doenca psiquica, fazendo uso de medicagdo para o respectivo
tratamento (fls. 40/42), motivo pelo qual a parte autora aduz que néo poderia fazer
uso de bebida alcodlica, negando a embriaguez o volante. [...] Ndo se discute que
trata os autos de relagdo de consumo, sendo que, de um lado esta a parte autora
na figura de consumidora e, de outro, a parte ré como fornecedora de servigos, nos
termos dos artigos 2° e 3° do Cédigo de Processo Civil.

No entanto, a inversao do 6nus da prova ndao é automatica, devendo para tanto
estar presente os requisitos da verossimilhan¢a das alegagdes da parte autora e
sua hipossuficiéncia, nos termos do artigo 6° VIIlI, do Cdédigo de Defesa do
Consumidor, ndo se verificando o primeiro requisito "in casu".

Desse modo, constatada a embriaguez da parte autora pelos policiais militares e
confirmada por médico do nosocomio para o qual foi encaminhada a parte autora,
logo em seguida ao se envolver no acidente, a presungéo "“juris tantum" de
veracidade do Boletim de Ocorréncia prevalece até prova em contrario, o que nao
se verifica nos autos, ndo se desincumbindo a parte autora do 6nus que passou a
Ihe competir, nos termos do artigo 373,1, do Cédigo de Processo Civil.

Acrescente-se que a conclusdao acima reproduzida estd em perfeita
harmonia com a jurisprudéncia adotada neste Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido
de que o estado de embriaguez ao volante € apto a excluir a cobertura do seguro
contratado, em razdo do agravamento do risco, caso seja determinante para a
ocorréncia do sinistro.

Nessa direcao:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURACAO.
ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. NAO
CARACTERIZACAO. SEGURO DE AUTOMOVEL. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE.
AGRAVAMENTO DO RISCO. EFEITOS DO ALCOOL. SINISTRO. CAUSA
DIRETA OU INDIRETA. PERDA DA GARANTIA SECURITARIA.
COMPROVACAO. INVERSAO DO JULGADO. SUMULA N° 7/STJ.

[...] 3. Quanto ao tema da embriaguez ao volante no contrato de seguro de
automoével (seguro de danos), a jurisprudéncia atual do Superior Tribunal de
Justica € no sentido de que a direcdo do veiculo por um condutor alcoolizado (seja
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0 proprio segurado ou terceiro a quem ele confiou) ja representa agravamento
essencial do risco avengado, sendo licita a cldusula do contrato de seguro de
automovel que preveja, nessa circunstancia, a exclusdo da cobertura securitaria.

4. Constatado que o condutor do veiculo estava sob influéncia do alcool (causa
direta ou indireta) quando se envolveu em acidente de transito - fato esse que
compete a seguradora comprovar -, ha presuncgao relativa de que o risco da
sinistralidade foi agravado, a ensejar a aplicagdo da pena do art. 768 do Cddigo
Civil. Por outro lado, a indenizagdo securitaria devera ser paga se o segurado
demonstrar que o infortunio ocorreria independentemente do estado de
embriaguez (como culpa do outro motorista, falha do proprio automovel,
imperfeicdes na pista, animal na estrada, entre outros).

5. Na hipotese, restou demonstrado que o condutor do automoével dirigiu
alcoolizado quando se sucedeu o sinistro. Ademais, o conjunto de provas apontou
que a versao dos fatos da seguradora era a mais verossimel, ante os elementos
probatorios produzidos. A inverséo do julgado encontra 6bice na Sumula n°® 7/STJ.
6. O caso dos autos nao versa sobre seguro de vida, situagdo que demanda outro
entendimento e solugédo (Sumula n°® 620/STJ).

7. Agravo interno ndo provido.

(AgIint no REsp n. 1.892.978/PR, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE
VEICULO. EMBRIAGUEZ DO CONDUTOR CONSTATADA. INDENIZACAO
INDEVIDA. ACORDAO EM SINTONIA COM A ORIENTACAO DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Na hipétese de restar comprovado que o condutor do veiculo sinistrado estava
em estado de embriaguez no local e hora do acidente, e que pela dindmica do
evento, teve influéncia na sua ocorréncia, logo, possivel a exclusdo da cobertura
por agravamento do risco, diante do disposto no art. 768 do Cdédigo Civil. Acérdao
recorrido em sintonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.242.129/RS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 8/5/2023, DJe de 17/5/2023).

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE
VEICULO. EMBRIAGUEZ DO CONDUTOR. AGRAVAMENTO DO RISCO.
VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO.
SUMULA 7/STJ. EXCLUSAO DE COBERTURA. CABIMENTO. ENTENDIMENTO
ADOTADO NESTA CORTE. VERBETE 83 DA SUMULA DO STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula n.
7/STJ).

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte.
Incidente, portanto, o enunciado 83 da Sumula do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 1.872.536/AM,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 11/4/2022, DJe de
18/4/2022).
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Desta forma, n&o restou verificada a violagao suscitada. Ademais, rever a
interpretagao da instancia de origem para concluir que a embriaguez nao foi a causa
do acidente nao é cabivel no ambito do recurso especial por forca da Sumula n® 7 do
STJ.

Em face do exposto, nos termos da fundamentagao supra, nego provimento
ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e

Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo
Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de agosto de 2025
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