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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2556694 - GO (2024/0026145-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : FABRICIO MESSIAS DA SILVA

ADVOGADO : ADELINA LASDIANA BEZERRA DA COSTA - GO041649

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. SUMULA 7/STJ. NECESSIDADE DE
DEMONSTRAGCAO CLARA E OBJETIVA DA QUESTAO
JURIDICA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
nao conheceu do agravo em recurso especial, fundamentada na
auséncia de impugnacéao especifica ao ébice da Sumula 7/STJ,
que impede a reanadlise de fatos e provas, e na violagdo ao
principio da dialeticidade recursal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) a necessidade de
impugnacao especifica de todos os fundamentos que
inadmitiram o recurso especial, com destaque para a aplicacao
da Sumula 7/STJ; (ii) a observancia do principio da dialeticidade,
que exige impugnacao concreta e pormenorizada.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo regimental ndo pode ser conhecido em raz&do da
auséncia de impugnagdo especifica ao fundamento que
inadmitiu o recurso especial, qual seja, a incidéncia da Sumula
7/STJ, que veda a reandlise de fatos e provas no ambito do
recurso especial. O recorrente ndo apresentou argumentos
claros e objetivos demonstrando ser desnecessario o reexame
de fatos e provas, limitando-se a alegagdes genéricas.

4. Conforme o art. 932, Ill, do CPC e o art. 253, paragrafo unico,
I, do Regimento Interno do STJ, a impugnacéao deve ser efetiva e
pormenorizada, de forma a atacar todos os fundamentos da
decisdo agravada. A auséncia dessa impugnacao especifica
atrai a incidéncia da Sumula 182/STJ, que inviabiliza o
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conhecimento do recurso.

5. A jurisprudéncia do STJ é clara ao exigir que, para a
superagao do 6bice da Sumula 7/STJ, o recorrente demonstre de
maneira inequivoca que a matéria em discussdo nao envolve
reexame de fatos e provas, mas sim a analise de tese juridica, o
que ndo ocorreu no presente caso.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 04 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
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JURIDICA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
nao conheceu do agravo em recurso especial, fundamentada na
auséncia de impugnacéao especifica ao ébice da Sumula 7/STJ,
que impede a reanadlise de fatos e provas, e na violagdo ao
principio da dialeticidade recursal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) a necessidade de
impugnacao especifica de todos os fundamentos que
inadmitiram o recurso especial, com destaque para a aplicacao
da Sumula 7/STJ; (ii) a observancia do principio da dialeticidade,
que exige impugnacao concreta e pormenorizada.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo regimental ndo pode ser conhecido em raz&do da
auséncia de impugnagdo especifica ao fundamento que
inadmitiu o recurso especial, qual seja, a incidéncia da Sumula
7/STJ, que veda a reandlise de fatos e provas no ambito do
recurso especial. O recorrente ndo apresentou argumentos
claros e objetivos demonstrando ser desnecessario o reexame
de fatos e provas, limitando-se a alegagdes genéricas.

4. Conforme o art. 932, Ill, do CPC e o art. 253, paragrafo unico,
I, do Regimento Interno do STJ, a impugnacéao deve ser efetiva e
pormenorizada, de forma a atacar todos os fundamentos da
decisdo agravada. A auséncia dessa impugnacao especifica
atrai a incidéncia da Sumula 182/STJ, que inviabiliza o
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conhecimento do recurso.

5. A jurisprudéncia do STJ é clara ao exigir que, para a
superagao do 6bice da Sumula 7/STJ, o recorrente demonstre de
maneira inequivoca que a matéria em discussdo nao envolve
reexame de fatos e provas, mas sim a analise de tese juridica, o
que ndo ocorreu no presente caso.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual estd pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fls. 502-503).

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo ou o provimento de
seu recurso pelo colegiado.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo. No entanto, nao verifico elementos
suficientes para reconsiderar a decisao proferida, cuja conclusdo mantenho pelos

seus proprios fundamentos (e-STJ, fls. 626-627):

"Mediante analise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada
inadmitiu o recurso especial, considerando: Sumula 7/STJ.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente o
referido fundamento.

Nos termos do art. 932, inciso Ill, do CPC e do art. 253, paragrafo
unico, inciso I, do Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do
agravo em recurso especial que "ndo tenha impugnado
especificamente todos os fundamentos da decisdo recorrida”.

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial ndo é formada por capitulos
autbnomos, mas por um unico dispositivo, 0 que exige que a parte
agravante impugne todos os fundamentos da decisdo que, na origem,
inadmitiu o recurso especial. A proposito:

(...)

Ressalte-se que, em atengdo ao principio da dialeticidade recursal, a
impugnacdo deve ser realizada de forma efetiva, concreta e
pormenorizada, ndo sendo suficientes alegacbes genéricas ou
relativas ao meérito da controvérsia, sob pena de incidéncia, por
analogia, da Sumula n. 182/STJ.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, inciso V, c/c o art. 253,
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paragrafo unico, inciso I, ambos do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justigca, ndo conhego do agravo em recurso especial.”

No caso em apreco, ndo foram apresentados fatos novos ou elementos
aptos a desconstituir a decisao impugnada, o que inviabiliza o conhecimento da

insurgéncia.

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superacéo do
Obice da Sumula 7/STJ exige que o recorrente demonstre, de forma clara e objetiva,
ser desnecessario o reexame de fatos e provas para alterar o entendimento das
instancias ordinarias, de modo que sao insuficientes alegagbes genéricas sobre a

matéria.

A hipétese atrai a incidéncia da Sumula n® 182/STJ, segundo a qual é
inviavel o conhecimento do agravo regimental que deixa de atacar especificamente

os fundamentos da decisao agravada.

Reforco que a decisdo monocratica agravada esta de acordo com a
jurisprudéncia da 52 Turma desta Corte. Veja-se:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NAO IMPUGNAGAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. SUMULA 182
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A auséncia de impugnacao especifica aos fundamentos da decisao
agravada impede o conhecimento do recurso, nos termos do que
dispbe a Sumula 182 do STJ.

2. Na hipétese, o agravante deixou de refutar especificamente os
fundamentos de inadmissédo do recurso especial (no caso, Sumulas 7
e 83 do STJ), incidindo, portanto, o ébice da Sumula 182 do STJ.

3. "Néo ultrapassado o juizo de admissibilidade dos recursos, inviavel
a andlise das questées de mérito neles deduzidas" (AgRg no AREsp
1.634.025/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado
em 24/9/2019, DJe 7/10/2019).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.628.916/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 11/6/2024, DJe de 17/6/2024.)

Ante o exposto, nao conhego do agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no AREsp 2.556.694 / GO
Numero Registro: 2024/0026145-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00367517320198090137 3675173

Sessao Virtual de 24/10/2024 a 30/10/2024
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

AGRAVANTE : FABRICIO MESSIAS DA SILVA

ADVOGADO :ADELINA LASDIANA BEZERRA DA COSTA - GO041649
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CORREU : SEBASTIAO DA SILVA CONCEICAO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO
MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABRICIO MESSIAS DA SILVA
ADVOGADO :ADELINA LASDIANA BEZERRA DA COSTA - GO041649
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

"A QUINTA TURMA, por unanimidade, nao conheceu do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
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Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 30 de outubro de 2024
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