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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2120902 - MA (2024/0025855-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADO . MILLA PAIXAO PAIVA

AGRAVADO : REMI RIBEIRO OLIVEIRA

ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO MACEDO COUTO - MA006710
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. CONTAGEM DE TEPMO DE SERVICO. RELACAO DE TRATO
SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis
para alterar os fundamentos da decisdo ora gravada torna incélume o
entendimento nela firmado.

2. Incorporacao ao tempo de contribuicao. Aplicacao da Simula 85/STJ.

3. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 27/08/2024 a 02/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 02 de setembro de 2024.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2120902 - MA (2024/0025855-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADO . MILLA PAIXAO PAIVA

AGRAVADO : REMI RIBEIRO OLIVEIRA

ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO MACEDO COUTO - MA006710
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. CONTAGEM DE TEPMO DE SERVICO. RELACAO DE TRATO
SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis
para alterar os fundamentos da decisdo ora gravada torna incélume o
entendimento nela firmado.

2. Incorporacao ao tempo de contribui¢do. Aplicacao da Simula 85/STJ.

3. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo de minha relatoria que nao

deu provimento ao recurso especial, nos termos do seguinte excerto (fl. 429 e-STJ):
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.

MANDATO DE VEREADOR. PENSAO. PRESCRICAO. LEI N. 10.559/2002.
RENUNCIA TACITA. CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO. RELACAO DE
TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO
TRIBUNAL DE ORIGEM. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

Nas razoes de agravo interno, a parte agravante sustenta, em sintese, que
"Necessario destacar que nao ha que se falar na incidéncia da Simula 85/STJ em
relacao as prestacoes anteriores ao quinquidio legal, pois o que o Agravado persegue ¢ a
revisao do proprio ato de concessao da pensao legislativa, com a realizacdo de novo
calculo para inclusdo de percentual supostamente suprimido, o que nao se afigura

possivel apds a superacao do prazo quinquenal, vez que prescrito o proprio fundo de

direito " (fl. 156 e-STJ)

Requer a reconsideracao da decisao agravada ou seja o feito submetido a

julgamento no 6rgao colegiado.

E o relatorio.
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VOTO

O Agravo Interno nao merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis
para alterar os fundamentos da decisdo ora gravada torna incélume o entendimento

nela firmado. Conforme destacado na decisao monocratica:

o Tribunal a quo afastou a pretensao do autor, que deseja ver sua pensao
recalculada em decorréncia de norma que permitiu a contagem de tempo para
os vereadores que exerceram o mandato eletivo gratuitamente, por considerar
que "o prazo prescricional quinquenal interrompido recomecou a correr, pela
metade do prazo, da data do ato que a interrompeu (data da rentincia), ex vi
dos artigos 191 ¢/c 202, VI e paragrafo Gnico, ambos do Codigo Civil de 2002,
e 9° do Decreto n.° 20.910/1932" (fl. 169). Assim, considerou que a demanda
ajuizada em 3/12/2013 foi atingida pela prescricao de fundo de direito.

No entanto, nota-se que a pretensao aviada - contagem de tempo de servico -
forma uma relacao de trato sucessivo, em que a conduta omissa do Estado do
Maranhdo se renova més a més, o que faz incidir o disposto na Stimula
85/STJ (nas relacoes juridicas de trato sucessivo em que a fazenda puablica
figure como devedora, quando nao tiver sido negado o proéprio direito
reclamado, a prescricdo atinge apenas as prestagoes vencidas antes do
quinquénio anterior a propositura da acao).

Destarte, nao se verifica a prescricao do fundo de direito relativo a incorporacao
do tempo de contribuicdo previdenciaria, mas apenas da parcelas vencidas no
quinquénio anterior ao ajuizamento da acao (simula 85/STJ). A proposito:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TEMPO
DE SERVICO. ANISTIADO POLITICO. PEDIDO DE REVISAO DE PENSAO.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO NAO CONFIGURADA. RELACAO
DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ.

1. Esta Corte de Justica tem entendido que, em se tratando de pedido de
revisdo de valores devidos a titulo de pensao - e nao de concessao inicial do
beneficio -, fica caracterizada relacao de trato sucessivo.

2. No caso dos autos, a parte autora pleiteia a incorporacao ao tempo de
contribuicdo previdenciaria do periodo em que exerceu o mandato nao
remunerado, em ordem a ser determinado o aumento de sua pensao
parlamentar. Nessa hipotese, ndo se verifica a prescricao do fundo de direito,
mas apenas das parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da
acao (Samula 85/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.733.288/MA, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 31/8/2020, DJe de 9/9/2020.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO INATIVO. MUNICIPIO DE SANTOS. PLANO DE
CARGOS, CARREIRAS E SALARIOS. CALCULO DO ADICIONAL POR
TEMPO DE SERVICO. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA
85/STJ. APLICACAO. 1. A orientacdo jurisprudencial do STJ é pela nio
ocorréncia da prescricao do fundo de direito das ac6es em que se pleiteia o
pagamento dos adicionais por tempo de servico. Aplicacio da Stmula
85/STJ. 2. Recurso Especial parcialmente provido para afastar a prescricao
de fundo, retornando os autos a origem, para que julgue o caso como
entender de direito. (REsp 1712895/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 12/03/2019)

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno. E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 2.120.902 / MA
Numero Registro: 2024/0025855-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00527065020138100001 527065020138100001

Sessdo Virtual de 27/08/2024 a 02/09/2024
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA
Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

RECORRENTE :REMI RIBEIRO OLIVEIRA

ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO MACEDO COUTO - MA006710
RECORRIDO :ESTADO DO MARANHAO

PROCURADOR : MILLA PAIXAO PAIVA

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - REAJUSTES DE REMUNERAGAO,
PROVENTOS OU PENSAO - INDICE DA URV LEI 8.880/1994

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADO :MILLA PAIXAO PAIVA

AGRAVADO :REMI RIBEIRO OLIVEIRA

ADVOGADO :CARLOS AUGUSTO MACEDO COUTO - MA006710

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
27/08/2024 a 02/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Documento eletronico VDA43234037 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 03/09/2024 00:33:25
Codigo de Controle do Documento: 8fdc1510-5e44-42ca-8d82-3bf1786160b4



Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 02 de setembro de 2024
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