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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 887588 - MG (2024/0024748-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : DEIRO MOREIRA MARRA
ADVOGADOS : RODRIGO RIBEIRO PEREIRA - MG083032

RAFAEL TAVARES DA SILVA - MG105317

FLAVIO ROBERTO SILVA - MG118780

PEDRO FELIPE NAVES MARQUES CALIXTO - MG136471
RAUA MOURA MELO SILVA - MG180663

SERGIO LUIZ GONCALVES SANDIN - MG126398

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

Ementa: PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESCABIMENTO. CRIME DE FRAUDE
A LICITACAO. PRERROGATIVA DE FORO. SUPERVISAO DAS
INVESTIGACOES. MATERIA NAO APRECIADA PELA CORTE
DE ORIGEM. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO
ORIGINARIO POR ESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao
conheceu de habeas corpus impetrado como substitutivo de
recurso proprio, relacionado a fixagdo de regime inicial mais
gravoso para cumprimento de pena em condenagao por crime
de roubo. O impetrante questionava a idoneidade da
fundamentacéo utilizada para a fixagao do regime inicial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se o habeas corpus
pode ser admitido como substitutivo de recurso proprio; e (ii)
verificar se a fixagdo de regime inicial mais gravoso no crime de
roubo possui fundamentacgao idénea.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A Terceira Segao deste Tribunal Superior, em consonancia
com o entendimento da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, sedimenta a orientagdo de que o habeas corpus nao
pode ser utilizado como substitutivo de recurso préprio ou de

Documento eletrénico VDA45896100 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 27/02/2025 13:54:28
Publicagdo no DJEN/CNJ de 05/03/2025. Cédigo de Controle do Documento: 332ae96d-98da-4b59-9483-03aa5d979b72



revisao criminal, salvo em hipoteses excepcionais que envolvam
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

4. Inviavel o conhecimento do habeas corpus quando n&o ha
decisdo colegiada do tribunal de origem sobre o tema
impugnado, uma vez que esta Corte ndo possui competéncia
para examinar a matéria em primeira instancia, conforme
previsdo do art. 105, | e Il, da Constituicado Federal e art. 13, | e
II, do Regimento Interno do STJ.

5. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no
sentido de que, embora n&o seja necessaria autorizagado prévia
para investigacdo de crimes cometidos por autoridade com foro
por prerrogativa de fungdo, € essencial que a atividade
investigativa seja supervisionada pela autoridade judiciaria
competente, sob pena de nulidade.

6. Nao se mostra viavel a declaragcado de nulidade pretendida,
em sede de "habeas corpus" substitutivo, quando a corte de
origem sequer se manifestou acerca da existéncia ou nao de
supervisao ou de investigagdes procedidas sem a observancia
ao devido processo legal.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 20/02/2025 a
26/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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revisao criminal, salvo em hipoteses excepcionais que envolvam
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

4. Inviavel o conhecimento do habeas corpus quando n&o ha
decisdo colegiada do tribunal de origem sobre o tema
impugnado, uma vez que esta Corte ndo possui competéncia
para examinar a matéria em primeira instadncia, conforme
previsdo do art. 105, | e Il, da Constituicado Federal e art. 13, | e
II, do Regimento Interno do STJ.

5. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no
sentido de que, embora ndo seja necessaria autorizagdo prévia
para investigacdo de crimes cometidos por autoridade com foro
por prerrogativa de fungdo, € essencial que a atividade
investigativa seja supervisionada pela autoridade judiciaria
competente, sob pena de nulidade.

6. Nao se mostra viavel a declaragcado de nulidade pretendida,
em sede de "habeas corpus" substitutivo, quando a corte de
origem sequer se manifestou acerca da existéncia ou nao de
supervisao ou de investigagdes procedidas sem a observancia
ao devido processo legal.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o relatério de fls.
166-167 (e-STJ).

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar, impetrado em favor
de DEIRO MOREIRA MARRA, em que se aponta como autoridade
coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
(Procedimento Investigatério Criminal n. 1.0000.22.075610-0/000).

Consta dos autos que o paciente, detentor de foro por prerrogativa de
fungdo junto ao TJ/MG, é investigado por fraude em licitagées,
especificamente por supostamente manipular o processo licitatorio
para favorecer certas empresas no fornecimento de servicos de
transporte escolar, incorrendo na conduta do artigo 90 da Lei n°
8.666/93.

Ofertada a dentncia pelo Parquet estadual, foi recebida pela Corte de
origem por meio de acoérdao assim ementado (e-STJ fl. 62):

EMENTA: PROCEDIMENTO INVESTIGATORIO DO MINISTERIO
PUBLICO - CRIME DE LICITACOES - ART. 90, DA LEI N° 8.666/93 -
PRELIMINAR DEFENSIVA - AUSENCIA DE OITIVA DO ACUSADO
NA FASEA DMINISTRATIVA - IRRELEVANCIA - NULIDADE
AFASTADA - PRELIMINAR DEFENSIVA - INEPCIA DA INICIAL -
INOCORRENCIA - DENUNCIA QUE PREENCHE OS REQUISITOS
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LEGAIS - INTELIGENCIA DO ART. 41, DO CPP - PRELIMINAR
REJEITADA - MERITO - ADMISSIBILIDADE DA ACAO PENAL -
JUSTA CAUSA - EXISTENCIA -INDICIOS DEMONSTRADOS - "IN
DUBIO PRO SOCIETATE"- A oitiva do investigado na fase
administrativa ndo é condicdo de validade do inquérito, tampouco da
respectiva acdo penal.- Nao ha falar-se em inépcia da denuncia
quando nela estdo contidas descricbes pormenorizadas das condutas
imputadas aos acusados, de modo a viabilizar o correto e adequado
exercicio do direito de ampla defesa.- Presentes os indicios de autoria
e materialidade e se as alegacbes da defesa ndo sao suficientes para
desconstituiros fatos narrados na denutncia, o seu recebimento é
medida que se impde.

PROC. INVESTIGATORIO MP N° 1.0000.22.075610-0/000 -
COMARCA DE PATROCINIO - REQUERENTE(S):MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS - REQUERIDO(A)(S):
RINALDO SANTOS DE FREITAS,DEIRO MOREIRA MARRA
PREFEITO(A) MUNICIPAL DE PATROCINIO.

A defesa alega que, apds o recebimento da dentncia, foi suscitada a
nulidade de todas as provas colhidas, porquanto obtidas sem
autorizacdo judicial prévia ou supervisdo do Tribunal de Justica de
Minas Gerais (TIMG), sendo que, por meio de decisdo monocratica, o
pleito foi indeferido pelo Desembargador Relator. Aduz que, em face
de tal decisdo, foram opostos embargos de declaragdo pugnando pela
manifestagcdo de todos os Desembargadores da Cémara Criminal
sobre o tema. A Corte entao, a unanimidade, rejeitou os aclaratoérios e
manteve a decisdo singular, em acorddo assim ementado (e-STJ fl.
108):

EMENTA: EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO -
CONTRADICAO E OMISSAO - INOCORRENCIA - REEXAME DA
MATERIA ANALISADA NO  ARESTO COMBATIDO -
IMPOSSIBILIDADE.

- Ressaindo claro o inconformismo do embargante com o resultado do
Jjulgamento e o proposito de rediscussdo da matéria ja decidida, deve
ser rejeitado o recurso.

Em face deste decisum referendado pelo 6érgéo colegiado de origem, a
defesa aduz a ocorréncia de constrangimento ilegal, fundando na
nulidade das provas angariadas. Para tanto, alega que foram obtidas
sem autorizagdo judicial prévia ou superviséo do Tribunal de origem.
Destaca a existéncia de precedentes do Supremo Tribunal Federal
(STF) que exigem autorizagdo judicial para investigagbes contra
agentes politicos com foro por prerrogativa de fungdo, o que defende
ndo ter ocorrido na hipotese. Destaca a necessidade de controle
judicial das investigagdes desde seu inicio, conforme jurisprudéncia do
Pretorio Excelso, sob pena de nulidade da agéo penal.

Requer, liminarmente, o sobrestamento da acdo penal, haja vista a
ilicitude das provas colhidas no procedimento investigatorio. No mérito,
pugna pela confirmacdo da nulidade dos elementos probatorios
produzidos na citada investigago.
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A liminar foi indeferida.
As informacgdes foram prestadas.
O Ministério Publico Federal promoveu a denegagao da ordem.

A parte impetrante interpde de agravo regimental contra decisdo que
nao conheceu do "habeas corpus". Requer a reconsideracdo da decisdo agravada
ou o provimento de seu recurso.

O Ministério Publico Federal apresentou contrarrazdes, requerendo o
nao conhecimento ou o desprovimento do agravo.

E o relatdrio.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo.

Nao constato elementos suficientes para reconsiderar o julgamento
monocratico, ou prover o presente recurso.

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagédo no sentido de
nao admitir habeas corpus em substituicdo a recurso proprio ou a revisdo criminal,
situacdo que impede o conhecimento da impetragao, ressalvados casos excepcionais
em que se verifica flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Veja-se:

"O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que nédo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exce¢do de quando a ilegalidade apontada é
flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio”

(AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 8/4/2024).

"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo é cabivel o uso de
habeas corpus como sucedaneo de revisdo criminal, notadamente
quando ndo ha indicagdo de incidéncia de alguma das hipoteses
previstas no art. 621 do CPP. Precedentes”

(AgRg no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso € de habeas corpus
substitutivo de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas
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condigbes, tendo em vista a jurisprudéncia da Primeira Turma desta
Corte, entendo que o processo deve ser extinto sem resolugdo de
mérito, por inadequacao da via eleita (HC 115.659, Rel. Min. Luiz Fux)
(...) A orientac&o jurisprudencial deste Tribunal é no sentido de que o “
habeas corpus ndo se revela instrumento idéneo para impugnar
decreto condenatério transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel.
Min. Luiz Fux). 4. O caso atrai o entendimento desta Corte no sentido
de que ndo cabe habeas corpus para reexaminar os pressupostos de
admissibilidade de recurso interposto perante outros Tribunais (HC
146.113-AgR, Rel. Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min. Luiz Fux).

(--:)

(HC 225896 AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso, Primeira
Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

O entendimento é de elevada importéncia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecédo da
liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo
a necessaria celeridade no seu julgamento.

A concesséo de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, §
2°, do Cddigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante ilegalidade.

Analisando-se o conteudo da documentacao colacionada aos autos, nao
se verifica de plano qualquerviolagio ao ordenamento juridico ou
flagrante constrangimento ilegal, que implique ameaga de violéncia ou coagao na
liberdade de locomogao do paciente, nos termos da Lei n° 14.836, de 8/4/2024,
publicada no Diario Oficial da Unido de 9/4/2024.

De fato, verifica-se que a questao ora apresentada a esta Corte, relativa
a violagdo aos termos do foro por prerrogativa de funcéo, ndo foi debatida na
instdncia de origem, a evidenciar que seu conhecimento representa indevida
supressao de instancia.

Com efeito, "Ausente manifestagdo colegiada do Tribunal sobre a
matéria ora trazida a exame, incabivel o conhecimento do presente habeas corpus,
porquanto esta configurada a absoluta supressao de instancia com relagcao a todas
as questdes expostas, ficando impedida esta Corte de proceder a sua analise, uma
vez que lhe falta competéncia (art. 105, | e Il, da CF; e art. 13, | e Il, do RISTJ)."
(AgRg no HC 911447 / MT, Relator Ministro MESSOD AZULAY NETO, QUINTA
TURMA, Data do Julgamento 01/07/2024, Data da Publicacdo/Fonte DJe
02/08/2024)

Embora afirme a parte impetrante a ocorréncia da deliberagéo colegiada
sobre o tema, o que se percebe é que o trecho indicado como fonte de
prequestionamento ndo se presta a aquilatar a questdo posta em juizo, pois limitou-
se a afirmar que “conforme remansosa jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, é
desnecessaria a autorizagdo judicial para instauracdo de procedimentos
investigativos, ainda que o investigado goze de prerrogativa de foro”.

Quanto a matéria, € certo que a jurisprudéncia desta corte tem afirmado
que "No que concerne as investigagdes relativas a pessoas com foro por prerrogativa
de funcdo, tem-se que, embora possuam a prerrogativa de serem processados
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perante o Tribunal, a lei ndo excepciona a forma como se procedera a investigagao,
devendo ser aplicada, assim, a regra geral trazida no art. 5° inciso Il, do Cdodigo de
Processo Penal, a qual ndo requer prévia autorizagdo do Judiciario." (REsp
1563962/RN, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
16/11/2016).

Contudo, se é certo que nao se faz necessaria prévia autorizagao para a
investigacao de delitos supostamente praticados por autoridade detentora de foro por
prerrogativa de funcdo, ndo € menos certo que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal se pacificou no sentido da necessidade de que a atividade investigativa seja
realizada sob supervisao da autoridade judiciaria competente para o julgamento de
eventual futura acéo penal.

Nesse sentido:

Ementa Recurso ordinario em habeas corpus. Constitucional.
Processual Penal. Crimes de corrupgdo passiva e advocacia
administrativa. Interceptacées telefbnicas realizadas em primeiro grau
de jurisdigdo. Operagdao Vegas. Surgimento de indicios do
envolvimento de Senador da Republica, detentor de prerrogativa de
foro, em fatos criminosos em apuragcdo. Competéncia do Supremo
Tribunal Federal para processar e julgar originariamente a causa (CF,
art. 102, I, b e c). Necessidade de imediata remessa dos autos a Corte.
Nao ocorréncia. Usurpacao de sua competéncia constitucional
configurada. Prosseguimento das investigagbes em primeiro grau.
Tentativa de arrecadar maiores elementos de informagdo por via
obliqua sem a autorizagdo do Supremo Tribunal Federal. Violagao do
principio do juiz natural (CF, art. 5° LIIl). Operagcdo Monte Carlo.
Surgimento de indicios do envolvimento de detentor de prerrogativa de
foro nos fatos em apuracédo. Sobrestamento em autos apartados dos
elementos arrecadados em relagdo ao referido titular de prerrogativa.
Prosseguimento das diligéncias em relagdo aos demais investigados.
Desmembramento caraterizado. Violagdo de competéncia exclusiva da
Corte, juiz natural da causa. Invalidade das interceptacées telefénicas
relacionadas ao recorrente nas operacoes Vegas e Monte Carlo e das
provas diretamente delas derivadas. Teoria dos frutos da arvore
envenenada (fruit of the poisonous ftree). Precedentes. Recurso
parcialmente provido. 1. Nos termos do art. 102, inciso I, alineas b e c,
da Constituicdo de 1988, compete ao Supremo Tribunal Federal
processar e julgar, originariamente, nas infragbes penais comuns, 0
presidente da Republica, o vice-presidente, os membros do Congresso
Nacional, seus proprios ministros e o procurador-geral da Republica, e,
nas infracbes penais comuns e nos crimes de responsabilidade, os
ministros de Estado e os comandantes da Marinha, do Exército e da
Aeronautica, os membros dos tribunais superiores, os do Tribunal de
Contas da Unido e os chefes de missdo diplomatica de carater
permanente. 2. A prerrogativa de foro ndo tem como objetivo favorecer
aqueles que exercem os cargos listados na Constituicdo, mas garantir
a independéncia do exercicio de suas funcbes, além de evitar
manipulagbes politicas nos julgamentos e a subversdo da hierarquia.
3. O papel do Supremo Tribunal Federal como Corte Criminal
relaciona-se infrinsecamente com o principio constitucional do juiz
natural, segundo o qual ninguém sera processado nem sentenciado
sendo pela autoridade competente (CF, art. 5° inciso Llll). Portanto,
em estrita observancia a esse principio, somente o juiz
constitucionalmente competente pode validamente ordenar medidas
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de interceptagdo de comunicagées telefénicas em desfavor de titular
de prerrogativa de foro. 4. E valido o encontro fortuito de provas em
interceptagées telefonicas (v.g. RHC n° 120.111/SP, Primeira Turma,
de minha relatoria, DJe de 31/3/14). 5. A jurisprudéncia da Corte é no
sentido de que a simples mengdo ao nome de autoridades detentoras
de prerrogativa de foro, seja em depoimentos prestados por
testemunhas ou investigados, seja na captacdo de dialogos travados
por alvos de censura telefénica judicialmente autorizada, assim como a
existéncia de informacgées, até entdo, fluidas e dispersas a seu
respeito, sdo insuficientes para o deslocamento da competéncia para o
juizo hierarquicamente superior. Para que haja a atracdo da causa
para o foro competente, é imprescindivel a constatacdo da existéncia
de indicios da participagdo ativa e concreta do titular da prerrogativa
em ilicitos penais. 6. Todavia, a hipotese retratada nos autos ndo se
coaduna com o entendimento jurisprudencial suso mencionado por
néo se tratar de simples meng¢ao a detentor de prerrogativa de foro,
nem, muito menos, de encontro fortuito de provas. 7. Em relagcédo a
operacao Vegas, deflagrada em 2008, embora as autoridades nela
envolvidas negassem que se tratasse de uma investigagdo direta em
desfavor de detentor de prerrogativa de foro, os documentos contidos
nos autos demonstraram que, no auge da persecug¢do penal, nos idos
de 2008 ja havia indicios reflexos de seu envolvimento com o objeto
em apuragdo, ndo obstante a denuncia mencione que os fatos em
relagédo a ele teriam como termo inicial somente a data de 22/6/09, que
antecedeu o deslocamento da competéncia para esta Corte. 8.
Portanto, o surgimento de indicios de envolvimento do recorrente ja no
ano de 2008 tornou impositiva a remessa do caso para o Supremo
Tribunal Federal, o que, por ndo ter ocorrido opportune tempore,
maculou os elementos de prova arrecadados em seu desfavor. 9. E do
entendimento do Supremo Tribunal Federal que, “surgindo indicios de
detentor de prerrogativa de foro estar envolvido em fato criminoso,
cumpre a autoridade judicial remeter o inquérito ao Supremo (...), sob
pena de haver seu arquivamento, ante a ilicitude dos elementos
colhidos” (Inq n° 3.305/RS, Primeira Turma, Relator o Ministro Marco
Aurélio, DJe de 2/10/14). 10. Quanto a operagdo Monte Carlo,
deflagrada 2011, embora as autoridades envolvidas na operagao
também negassem que se tratasse de uma investigagdo direta em
desfavor de detentor de prerrogativa de foro, os documentos
constantes dos autos demonstraram exatamente o contrario. 11.
Desde o inicio da operagédo, em 2011, ja havia indicios relevantes de
envolvimento do recorrente com os fatos apurados, sendo certo que
ndo cabia ao juizo de primeiro grau, para prosseguir com as
investigagbes, promover seu desmembramento, tal qual ocorreu ao se
determinar a formagao de autos em apartado contendo o “Relatério de
Inteligéncia acerca dos encontros fortuitos envolvendo pessoas que
possuem prerrogativa de foro”. 12. Como afirmou a autoridade policial,
o relatorio de inteligéncia acerca dos encontros fortuitos em referéncia
continha nada menos do que 6 (seis) volumes e 1.237 paginas, o que
sugere a existéncia de farto material que se acumulou por ocasido das
interceptagées. 13. Restou configurado, portanto, que as
interceptacoes telefénicas levadas a cabo, tanto na operacdo Vegas,
quanto na operacdo Monte Carlo, revelaram que seu contetido passou
por analise que, indiscutivelmente, ndo competia a juizo de primeiro
grau, mas ao Supremo Tribunal Federal, o que contaminou de
nulidade os elementos de prova angariados em desfavor do recorrente
nas operagoes policiais em evidéncia, por violagao do principio do juiz
natural (CF, art. 5° Llll). 14. Recurso parcialmente provido para se
conceder a ordem de habeas corpus no sentido de invalidar as
interceptacOes telefénicas relacionadas ao recorrente nas operagoes
Vegas e Monte Carlo, realizadas em primeiro grau, bem como as
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provas diretamente delas derivadas, determinando-se  seu
desentranhamento dos autos da ac¢ao penal a qual responde perante o
Tribunal de Justica do Estado de Goias, a quem compete avaliar se
remanesce justa causa para o prosseguimento do feito, a partir de
eventual constatagdo de outras provas autbnomas suficientes ao
embasamento da acusacdo, uma vez que a via estreita do habeas
corpus, na linha de precedentes, ndo permite revolver o acervo fatico-
probatorio para melhor se reanalisar essa questdo. (STF, RHC
135683, Orgdo  julgador: Segqunda  Turma, Relator(a): Min.  DIAS
TOFFOLI, Julgamento: 25/10/2016, Publicagao: 03/04/2017. Grifo
Acrescido.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. PREFEITO MUNICIPAL. CRIMECOMETIDO DURANTE O
EXERCICIO DO CARGO E RELACIONADO AS FUNCOES
DESEMPENHADAS. INCIDENCIA DE FORO POR PRERROGATIVA
DE FUNCAO. INOCORRENCIA DA NECESSARIA SUPERVISAODAS
INVESTIGACOES PELO TRIBUNAL DE JUSTICA. ILEGALIDADE
DAS INVESTIGACOES REALIZADAS EM12 INSTANCIA E
CONSEQUENTE NULIDADE DAS PROVAS COLHIDAS EM SEU
AMBITO. AGRAVOREGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1.
Acdo penal instaurada pela pratica de crime de responsabilidade
previsto no art. 1° inciso |, do Decreto-Lei n°® 201/67, imputado ao
entdo Prefeito do Municipio de Pogdo de Pedras/MA, e outros, em
referéncia ao convénio 151/2014 entre o Municipio de Pogao de
Pedras e o Estado do Maranhao, por meio da Secretaria de Estado da
Cultura, ocorridos durante o exercicio de seu mandato, que se iniciou
em 2012, sendo reeleito em 2016. 2. Denuncia oferecida pelo
Ministério Publico, em 3/7/2017,fundamentada em Procedimento
Investigatério Criminal (PIC) integralmente realizada no 12 insténcia,
em que pese o exercicio de mandato de Prefeito Municipal pelo
investigado durante todo o periodo da investigagdo por crime que teria
sido cometido durante o exercicio do cargo e relacionado as fungées
desempenhadas, na forma da Questdo de Ordem na Ac¢ao Penal 937,
Rel. Min. ROBERTO BARROSO (3/5/2018). 3. Desrespeito a
incidéncia do foro por prerrogativa de fungdo previsto no art. 29, inciso
X, da CF/88. Inexisténcia da necessaria e devida supervisdo da
investigacédo pelo Tribunal de Justica do Estado do Maranhé&o, 6rgéo
jurisdicional competente no presente caso, o qual somente teria
tomado ciéncia desta por oportunidade da apresentacdo da denuncia.
4. Reconhecimento de nulidade da investigacdo nos termos da QO na
AP 933 (Rel. Min. DIAS TOFFOLI, DJe 3/2/2016),cujo entendimento foi
ratificado no julgamento da AP 912 (Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, DJe de 16/5/2017),sendo, por consequéncia, ilicitas as provas
colhidas em seu éambito. 5. Agravo Regimental a que se nega
provimento.(ARE 1282474 AgR, Relator(a): ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira Turma, julgado em 22/03/2021,
PROCESSOELETRONICO DJe-057 DIVULG 24-03-2021 PUBLIC 25-
03-2021. Grifo Acrescido.)

Entretanto, ndo se mostra viavel a declaragao de nulidade pretendida
quando a corte de origem sequer se manifestou acerca da existéncia ou ndo de
supervisao ou de investigacbes procedidas sem a observancia ao devido processo
legal, restringindo-se a afirmar a desnecessidade de autorizagdo judicial para
instauracao de investigacdao em face de detentor de foro por prerrogativa de funcéao.
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Sabe-se que "O habeas corpus ndo comporta dilacdo probatéria e
exige prova pré-constituida das alegac¢des. Cabe ao impetrante o 6nus processual de
produzir elementos documentais consistentes, destinados a comprovar as alegagoes
suscitadas no writ." (AgRg no HC 857338 / SP, RELATOR Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO 01/07/2024, DATA DA
PUBLICACAO/FONTE DJe 03/07/2024)

Assim, a insuficiéncia de instrucdo ou a prematuridade natural da fase
em que se encontra a demanda inviabilizam o reconhecimento da nulidade
pretendida.

Nao por outra razao, alias, esta corte pronuncia-se reiteradamente no
sentido de que o trancamento da ag¢ao penal em sua fase embrionaria € providéncia
excepcionalissima, submetida a existéncia de "inequivoca comprovacdo da
atipicidade da conduta, da incidéncia de causa de extincdo da punibilidade ou da
auséncia de indicios de autoria ou de prova sobre a materialidade do delito" (AgRg
no HC 843621 / PR, Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DATA DO
JULGAMENTO 18/12/2023, DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 20/12/2023)

Ante o exposto, nego provimento do agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 887.588 /| MG
Numero Registro: 2024/0024748-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
07561002820228130000 10000212419667000 10000220756100000 10000220756100001
7561002820228130000

Sessao Virtual de 20/02/2025 a 26/02/2025

Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

IMPETRANTE :RODRIGO RIBEIRO PEREIRA
ADVOGADOS :RODRIGO RIBEIRO PEREIRA - MG083032
RAFAEL TAVARES DA SILVA - MG105317
FLAVIO ROBERTO SILVA - MG118780
PEDRO FELIPE NAVES MARQUES CALIXTO - MG136471
RAUA MOURA MELO SILVA - MG180663
SERGIO LUIZ GONCALVES SANDIN - MG126398
IMPETRADO  :TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : DEIRO MOREIRA MARRA
CORREU :RINALDO SANTOS DE FREITAS
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLAGAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DA LEI DE LICITACOES

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE :DEIRO MOREIRA MARRA
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ADVOGADOS :RODRIGO RIBEIRO PEREIRA - MG083032
RAFAEL TAVARES DA SILVA - MG105317
FLAVIO ROBERTO SILVA - MG118780
PEDRO FELIPE NAVES MARQUES CALIXTO - MG136471
RAUA MOURA MELO SILVA - MG180663
SERGIO LUIZ GONCALVES SANDIN - MG126398
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO  :TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2025
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