AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 887250 - SP (2024/0024482-8)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ADRIANO LOPES DOS REES (PRESO)

ADVOGADO : JOSIANE GONZALEZ DE OLIVEIRA - SP434062

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. FURTO. VALOR DA RES FURTIVA
INFERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO VIGENTE A EPOCA
DO FATO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APLICACAO.
POSSIBILIDADE. SITUACAO EXCEPCIONAL.
REDUZIDISSIMO GRAU DE REPROVABILIDADE DA
CONDUTA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Certamente, a subtragdo sem violéncia ou grave ameaga de
um ténis, no valor de R$ 79,00, restituido pouco tempo depois
com a captura da paciente, ndo integra a concepg¢ao de
lesividade relevante ao ponto de justificar a intervengao do direito
penal no caso concreto.

2. Ajurisprudéncia desta corte é pacifica de que cabe a
aplicacao o principio da insignificancia ao furto tentado, de bem
em valor inferior a 10% do salario minimo vigente.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 18 de junho de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 887250 - SP (2024/0024482-8)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ADRIANO LOPES DOS REES (PRESO)

ADVOGADO : JOSIANE GONZALEZ DE OLIVEIRA - SP434062

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. FURTO. VALOR DA RES FURTIVA
INFERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO VIGENTE A EPOCA
DO FATO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APLICACAO.
POSSIBILIDADE. SITUACAO EXCEPCIONAL.
REDUZIDISSIMO GRAU DE REPROVABILIDADE DA
CONDUTA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Certamente, a subtragdo sem violéncia ou grave ameaga de
um ténis, no valor de R$ 79,00, restituido pouco tempo depois
com a captura da paciente, ndo integra a concepg¢ao de
lesividade relevante ao ponto de justificar a intervengao do direito
penal no caso concreto.

2. Ajurisprudéncia desta corte é pacifica de que cabe a
aplicacao o principio da insignificancia ao furto tentado, de bem
em valor inferior a 10% do salario minimo vigente.

3. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual estd pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justiga, adoto em parte o relatério
de fls. 51-54 (e-STJ):

"Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar, impetrado em favor
de ADRIANO LOPES DOS REES, em que se aponta como autoridade
coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
(Apelagéo Criminal n° 0080276-72.2017.8.26.0050).

O paciente foi absolvido da pratica do crime previsto no art. 155, § 4°,
I, do Codigo Penal, com fundamento no artigo 386, lll, do Coddigo de
Processo Penal.

Imputou-se a seguinte conduta (e-STJ fl. 33): "Consta do incluso
inquérito policial que no dia 11 de setembro de 2017, por volta das
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11h30, no interior do hipermercado Carrefour, sediado na Rua Odete
Tobias Marino, 546, Campo Grande, nesta cidade e comarca,
ADRIANO LOPES DOS REES, qualificado a fls. 08, subtraiu para si,
mediante rompimento de obstaculo, 01 par de ténis “Virunit”, avaliado
em R$ 79,99, pertencente ao estabelecimento Supermercado
Carrefour, representado por Cicero Vicente dos Santos. Segundo o
apurado, na data dos fatos ADRIANO rumou ao estabelecimento
comercial, se apossou do par de ténis exposto a venda e, utilizando-se
de um alicate, rompeu o lacre de seguranga, calgando-os. Ato
continuo, ADRIANO passou pelos caixas do estabelecimento sem
efetuar o pagamento pertinente a mercadoria”.

O recurso de apelacéao interposto pelo Ministério Publico foi provido
para condenar o réu pela pratica do crime previsto no artigo 155, § 4°,
I, do Cdédigo Penal, a pena de 02 anos, 08 meses e 20 dias de
reclusdo, em regime inicial semiaberto, além do pagamento de 12
dias-multa (e-STJ fl. 15-22, sem ementa).

A defesa alega, em sintese: a) possibilidade de aplicagcdo do principio
da insignificancia, argumentando que o bem tem valor inferior a 8,5 %
do salario minimo e que o objeto teria sido recuperado e entregue a
vitima; b) "o valor da res e infimo para movimentar a maquina estatal,
bem como o registro de maus antecedentes e indiferente para a
afericdo da aplicagcdo do principio da bagatela, que prescinde da
analise de circunstancias de ordem subjetiva" (e-STJ fl. 10); e c)
defende que o juizo acerca do crime de bagatela deveria ficar adstrito
ao exame do fato tipico.

Né&o ha informagao sobre prisdo do paciente.

Requer, liminar e definitivamente, o deferimento da ordem para
"decretar a absolvicdo do paciente em razdo da atipicidade da
conduta, decorrente do principio da insignificancia” (e-STJ fl. 14)."

A decisdo agravada concedeu a ordem de habeas corpus para
reconhecer a atipicidade da conduta imputada ao paciente, absolvendo-o nos termos
do art. 386, Ill, do Cédigo de Processo Penal.

O Ministério Publico Federal, ora agravante, requer a reconsideragao da
decisao ou o provimento de seu recurso pelo colegiado.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da deciséo
recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisao proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-STJ
fls. 51-54):

"Do voto condutor do acdrdao recorrido extrai-se o seguinte trecho,
que revela a ratio decidendi manifestada na Corte de origem (e-STJ
fls. 17-21):

Segundo o apurado, na data dos fatos ADRIANO rumou ao
estabelecimento comercial, se apossou do par de ténis exposto
a venda e, utilizando-se de um alicate, rompeu o lacre de
seguranga, calgando-os. Ato continuo, ADRIANO passou pelos
caixas do estabelecimento sem efetuar o pagamento pertinente
a mercadoria.
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Ocorre que sua conduta foi percebida pelo seguranga da loja,
que foi ao seu encalgo, e deteve ADRIANO ja no
estacionamento do estabelecimento.

Em primeiro lugar, analisando-se os elementos de convicg&o
carreados ao longo de toda a persecutio criminis, verifica-se que,
na espécie, a materialidade delitiva encontra-se bem provada
pelo Boletim de Ocorréncia (fls. 13/15), Auto de Exibicdo e
Apreenséo (fls. 16/17) e pela prova oral coligida.

A autoria também restou suficientemente alicercada na prova
oral coligida (fls. 279), notadamente: i) nos depoimentos dos
policiais responsaveis pelo flagrante os quais narraram que
foram acionados para atender ocorréncia de furto e, no local,
encontraram o réu detido, sendo informado que ele havia
subtraido um par de ténis; ii) no depoimento do representante da
vitima a qual confirmou os fatos narrados na inicial, embora ndo
se recordasse dos fatos em Juizo, em razdo da decorréncia do
tempo; e, iii) na confissdo do proprio réu, que admitiu a
subtragdo do ténis e afirmou que cortou o alarme com um
alicate.

Portanto, ha nos autos prova efetiva de que ADRIANO ingressou
na loja, mediante arrombamento, e subtraiu para si o ténis.

Com a devida vénia ao Magistrado, entendo nédo ser o caso do
reconhecimento do principio da insignificancia, haja vista que a
possibilidade de sua aplicacdo submete-se a afericdo da minima
ofensividade ao bem juridico tutelado, do reduzido grau de
reprovabilidade da conduta, da inexpressividade da lesdo e da
auséncia de periculosidade social.

Nesse sentido, o valor de R$ 79,99 (setenta e nove reais e
noventa e nove), ndo pode, a evidéncia, ser considerado
infimo.[...]De qualquer forma, tal aspecto ndo é o unico a ser
analisado, devendo ser consideradas as circunstancias do fato
para decidir sobre o efetivo enquadramento do principio da
insignificadncia, bem como o reflexo da conduta no ambito da
sociedade, até mesmo porque o que é bagatela para uns pode
ser um bem indisponivel para outros.

Né&o bastasse, verifica-se que ADRIANO é reincidente especifico
(fls. 133/136 0001036-87.208.8.26.0603,0070135-
04.2011.8.26.0050 e 0001984-04.2016.8.26.0537), estando a
habitualidade criminosa a recomendar a nao aplicacdo da
bagatela.

Passo, pois, a dosimetria das reprimendas.

A hip6tese em aprego refere-se a uma subtragdo, sem a préatica
de violéncia ou grave ameaga a pessoa, de um ténis, no valor global
de R$ 79,99. E apenas esse o fato que foi submetido a julgamento na
origem.

Nesses casos, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem
amadurecido no sentido de compreender que "somente aspectos de
ordem objetiva do fato devem ser analisados”, pois, "levando em conta
que o principio da insignificdncia atua como verdadeira causa de
exclusdo da propria tipicidade, equivocado é afastar-lhe a incidéncia
tdo somente pelo fato de o paciente possuir antecedentes criminais”.
Mostra-se, entdo, "mais coerente a linha de entendimento segundo a
qual, para incidéncia do principio da bagatela, devem ser analisadas
as circunsténcias objetivas em que se deu a pratica delituosa e ndo os
atributos inerentes ao agente, sob pena de, ao proceder-se a analise
subjetiva, dar-se prioridade ao contestado e ultrapassado direito penal
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do autor em detrimento do direito penal do fato" (RHC 210.198/DF,
Rel. Min. Gilmar Mendes, j. em 14/01/2022).

Em homenagem ao direito penal do fato, ao se afirmar que
determinada conduta é atipica, ainda que ela ocorra reiteradas vezes,
em todas essas vezes estara ausente a protegdo juridica de
envergadura penal. Ha, claro, a possibilidade de eventual tutela na
esfera patrimonial, ou seja, no ambito do direito civil das obrigacdes.
Nesse caminho segue a doutrina:

(...) a lei penal ndo deve ser vista como a primeira opgao (prima
ratio) do legislador para compor conflitos existentes em
sociedade, os quais, pelo atual estagio de desenvolvimento
moral e ético da humanidade, sempre estardo presentes. Ha
outros ramos do Direito preparados a solucionar as desavengas
e lides surgidas na comunidade, compondo-as sem maiores
traumas (NUCCI, Guilherme de Souza.Manual de Direito Penal.
12. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016. p. 27)

A reiteracdo, em outras palavras, é incapaz de transformar um fato
atipico em uma conduta com relevancia penal. Repetir varias vezes
algo atipico néo torna esse fato um crime. Rememora-se, ainda, que o
direito penal é subsidiario e fragmentario, s6 devendo atuar para
proteger os bens juridicos mais caros a uma sociedade. Sobre o tema,
voltam-se o0s olhos a doutrina:

O principio da ofensividade ou lesividade (nullum crimen sine
injuria) exige que do fato praticado ocorra lesdo ou perigo de
lesdo do bem juridico tutelado (...) Tal como outros principios ja
analisados, o da lesividade ndo se destina somente ao
legislador, mas também ao aplicador da norma incriminadora,
que devera observar, diante da ocorréncia de um fato tido como
criminoso, se houve efetiva lesdo ou perigo concreto de lesdo ao
bem juridico protegido (CUNHA, Rogério Sanches. Manual de
Direito Penal: Parte Geral. 9. ed. Salvador: JusPodivm, 2021. p.

119-120).

Certamente, a subtragcdo sem violéncia ou grave ameacga de um ténis,
restituido pouco tempo depois com a captura da paciente, ndo integra
a concepgdo de lesividade relevante ao ponto de justificar a
intervencéo do direito penal no caso concreto.

A eventual reiteragdo de condutas dessa natureza néo altera essa
concluséo Para a aplicagdo do principio da insignificancia, esta Corte
Superior entende necessaria a presenca, cumulativa, das seguintes
condigbes objetivas: a) minima ofensividade da conduta do agente; b)
nenhuma periculosidade social da ac¢do; c) reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento do agente; e d) inexpressividade da
leséo juridica provocada (AgRg no HC 845.965/SP, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. em 27/11/2023).

Todos esses requisitos estdo presentes na espécie.

A conduta possui minima ofensividade, pois ndo houve violéncia ou
grave ameaca na tentativa de crime patrimonial. Ndo ha periculosidade
social na agéo, pois o fato vincula-se a um unico agente que tentou
subtrair objetos de um uUnico estabelecimento comercial. A
reprovabilidade do comportamento € bastante reduzida, uma vez que o
paciente, aparentemente, buscou subtrair o objeto para uso pessoal,
em incensuravel homenagem ao fundamento constitucional da
dignidade da pessoa humana (art. 1°, Ill, CF/1988). Por fim, ndo ha
sequer o que se falar em leséo juridica da conduta, pois o furto ndo se
consumou, isto é, ndo houve qualquer prejuizo a esfera patrimonial da
vitima.
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Nesses termos, a conduta imputada ao paciente é atipica.

Concedo a ordem de habeas corpus para reconhecer a atipicidade da
conduta imputada ao paciente, absolvendo-o nos termos do art. 386,
111, do Cédigo de Processo Penal. Em razdo da condigéo de atipicidade
da conduta, o fato objeto do presente feito ndo deve ser considerado, a
qualquer titulo, como reiteragdo delitiva.

Comunique-se com urgéncia o Tribunal de origem e o Juizo singular.”

Reforgo que a jurisprudéncia desta Corte é pacifica de que cabe a
aplicacao o principio da insignificancia ao furto tentado, de bem em valor inferior a
10% do salario minimo vigente.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO SIMPLES. REINCIDENCIA ESPECIFICA E MAUS
ANTECEDENTES. VALOR DA RES FURTIVA INFERIOR A 10% DO
SALARIO MINIMO VIGENTE A EPOCA DO FATO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA.  APLICACAO. POSSIBILIDADE. SITUACAO
EXCEPCIONAL. REDUZIDISSIMO GRAU DE REPROVABILIDADE
DA CONDUTA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. In casu, o furto simples de 1 vidro de perfume, 1
mochila, 1 molho de chaves e diversos remédios, avaliados em
aproximadamente R$ 60,00, valor esse que é equivalente a cerca de
6,3% do saldrio-minimo vigente na época do fato, dado o
reduzidissimo grau de reprovabilidade da conduta, traz
excepcionalidade que autoriza o reconhecimento da atipicidade
material , mesmo diante dos maus antecedentes e da reincidéncia
especifica do Réu. 2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp
n. 2.250.624/MG, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 16/5/2023, DJe de 23/5/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284/STF. PRESENCA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE. FURTO QUALIFICADO PELO
CONCURSO DE AGENTES. ITENS DE VESTUARIO. VALOR
INFERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO VIGENTE A EPOCA DOS
FATOS. RES  FURTIVA DEVOLVIDA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INCIDENCIA. CONCESSAO DE HABEAS
CORPUS DE OFICIO. 1. N&o viola o principio da colegialidade a
decisdo monocratica do relator, arrimada em jurisprudéncia dominante
do Superior Tribunal de Justica, tendo em vista, por outro lado, a
possibilidade de submissdo do julgado ao exame do 6rgdo colegiado,
mediante a interposicdo de agravo regimental. Precedentes 2. Incidem
0S Obices das Sumulas 283 e 284/STF, quando ndo impugnado
fundamento constante do acoérddo recorrido, suficiente para sua
manutencgdo, a justificar o ndo conhecimento do recurso especial. 3.
Sedimentou-se a orientagdo jurisprudencial de que a incidéncia do
principio da insignificdncia pressupdée a concomitadncia de quatro
vetores: a) a minima ofensividade da conduta do agente; b) nhenhuma
periculosidade social da ac¢do;, c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento; e d) a inexpressividade da lesao
juridica provocada. 4. Conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior,
em se tratando de pessoa juridica (vitima), considerando-se as
circunstancias do delito, é possivel reconhecer-se a aplicacdo do
principio da insignificdncia se o valor do bem subtraido for inferior a
20% do salario minimo vigente a época dos fatos. 5. O furto de itens
de vestuario, cujos valores ndo superam 10% do salario minimo
vigente, que foram restituidos a empresa vitima, ndo justifica tao
gravosa resposta penal do Estado, autorizando, excepcionalmente, a
incidéncia do principio da insignificancia, ainda que se trate de furto
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qualificado pelo concurso de agentes. Precedentes. 6. Agravo
regimental improvido. Concessdo de habeas corpus de oficio para
restabelecer a sentenca que absolvera sumariamente os recorrentes
pela atipicidade material da conduta. (AgRg no AREsp n.
1.916.357/SP, relator Ministro Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 12 Regido), Sexta Turma, julgado em 8/3/2022,
DJe de 11/3/2022.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 00802767220178260050 802767220178260050
EM MESA JULGADO: 18/06/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSIANE GONZALEZ DE OLIVEIRA
ADVOGADO . JOSIANE GONZALEZ DE OLIVEIRA - SP4341062
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADRIAN’O LOPES DOS REES (PRESO) B
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : ADRIANO LOPES DOS REES (PRESO)

ADVOGADO : JOSIANE GONZALEZ DE OLIVEIRA - SP434062

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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