SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na REVISAO CRIMINAL N° 6101 - PR (2024/0023720-6)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)

AGRAVANTE : ELOIZO GOMES AFONSO DURAES

ADVOGADOS : PAULO EMILIO CATTA PRETA DE GODOY - DF013520

DEMETRIO WEILL PESSOA RAMOS - DF036526
CAIO VINICIUS CAETANO PESSOA - DF063126
LUIS AUGUSTO GOULART DE ABREU CATTA PRETA -
DF066130
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NA  REVISAO CRIMINAL.
CORRUPCAO ATIVA. INCOMPETENCIA DA JUSTICA
ESTADUAL. CONTROVERSIA DE MERITO NAO DEBATIDA
POR ESTA CORTE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. E entendimento desta Corte Superior que a competéncia para a
apreciacdo da revisdo criminal ¢ inaugurada somente nos casos nos
quais o mérito da demanda apresentada em recurso especial foi
efetivamente apreciado pelo colegiado deste Tribunal. Precedentes.

2. No caso, o pleito de reconhecimento de nulidade da sentenca
condenatoria, por incompeténcia da autoridade judicial, nao foi
suscitado e tampouco apreciado quando do julgamento do REsp n.
1.954.943/PR.

3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, retomado
o julgamento, apds o voto-vista antecipado do Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
acompanhando o voto do Sr. Ministro Relator, a TERCEIRA SECAO, por unanimidade,
negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT), Relator originario. Lavrara o acérdao o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da Fonseca (relator
para acorddo), Antonio Saldanha Palheiro, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), Relator originario.

Nao compde mais a Se¢do o Sr. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), sucedido pelo Sr. Ministro Og Fernandes, que nao participou do
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julgamento.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 12 de fevereiro de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na REVISAO CRIMINAL N° 6101 - PR (2024/0023720-6)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TJDFT)

- ELOIZO GOMES AFONSO DURAES
: PAULO EMILIO CATTA PRETA DE GODOY - DF013520

DEMETRIO WEILL PESSOA RAMOS - DF036526

CAIO VINICIUS CAETANO PESSOA - DF063126

LUIS AUGUSTO GOULART DE ABREU CATTA PRETA -
DF066130

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NA REVISAO CRIMINAL.

CORRUPCAO ATIVA. INCOMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.
CONTROVERSIA DE MERITO NAO DEBATIDA POR ESTA CORTE.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. E entendimento desta Corte Superior que a competéncia para a

apreciagcdo da revisao criminal € inaugurada somente nos casos nos quais o
mérito da demanda apresentada em recurso especial foi efetivamente
apreciado pelo colegiado deste Tribunal.

2. No caso, o pleito de reconhecimento de nulidade da sentenca

condenatdria, por incompeténcia da autoridade judicial, ndo foi suscitado e
tampouco apreciado quando do julgamento do REsp n. 1.954.943/PR.

3. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu da

revisao criminal.

Argumenta a defesa ndo haver 6bice ao conhecimento da questdo juridica

posta na presente revisdo criminal, pois, em se tratando de nulidade processual absoluta, a

matéria ¢ cognoscivel a qualquer tempo.

Ressalta que o STJ analisou o mérito da a¢dao penal de origem por ocasido do

julgamento do REsp n. 1.954.943/PR, oportunidade em que confirmou a condenagao do



ora agravante, inaugurando, assim, a sua competéncia revisional.

Argumenta ser equivocada a jurisprudéncia vigente no STJ, a qual difere do

entendimento do Supremo Tribunal Federal no que se refere a extensdo da matéria

analisada por ocasidao do julgamento do recurso especial.

Requer o conhecimento e provimento do recurso “para reformar o r. decisum

guerreado e, assim, conhecer da revisdo criminal e a ela dar provimento para reconhecer a

nulidade absoluta decorrente do processamento e julgamento da acdo penal de origem

perante autoridade judicial absolutamente incompetente, cassando, por conseguinte, a r.

senten¢a condenatdria transitada em julgado” (fl. 8.900).

E o relatoério.

VOTO

O agravante busca o reconhecimento da nulidade da sentenga condenatoria,

por incompeténcia absoluta da autoridade judicial.

Quanto ao tema, a decisdo agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.

8.882-8.884):

De fato, verifica-se que a presente revisdo criminal ndo merece conhecimento, pois nao

houve pronunciamento deste Tribunal sobre o tema levantado nas razdes da inicial.
Consoante disposto no parecer ministerial “ em momento algum a arguicdo de
incompeténcia da Justica Comum Estadual para processar e julgar o feito foi suscitada e
tampouco apreciada no recurso especial atacado, ndo podendo ser objeto de analise na
presente via” (fl. 8878).

Neste sentido:

REVISAO CRIMINAL. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS. TESES DE INOCENCIA E REVISAO DA REPRIMENDA.
QUESTOES NAO APRECIADAS NA DECISAO QUE SE BUSCA
REFORMAR. COMPETENCIA REVISIONAL DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA NAO INSTAURADA. INOBSERVANCIA AO DISPOSTO
NO ART. 241 DO RISTJ. CONHECIMENTO. INVIABILIDADE.
PRECEDENTES. REVISAO CRIMINAL NAO CONHECIDA.

1. No decisum que se busca reformar, nio houve anailise e
pronunciamento acerca do mérito das questdes relativas a absolvicao e
consequente reducio da reprimenda, com aplicacio da minorante do
trafico privilegiado. Dessa forma, nio se instaurou a competéncia do
Superior Tribunal de Justica para, em revisao criminal, analisar as
citadas matérias.

2. Ademais, o "art. 241 do RISTJ determina que devem ser juntadas cdpias
do acérdao objeto da revisdo, bem como da certiddo do seu transito em
julgado, o que ndo ocorreu na espécie." (AgRg na RvCr 3.716/SP, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em
26/10/2016, DJe 07/11/2016).

3. Revisdo criminal ndo conhecida. (RvCr n. 5.701/DF, relatora Ministra



Laurita Vaz, Terceira Sec¢do, julgado em 14/9/2022, DJe de 28/9/2022.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM REVISAO
CRIMINAL. ART. 105, I, "E", DA CF. COMPETENCIA. MATERIAS NAO
EXAMINADAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. "Compete a esta Corte o julgamento da acio de revisido criminal tao
somente quando a questiao objeto do pedido revisional tiver sido analisada
na ocasido da apreciacio do recurso especial" (RvCr n. 1.788/RS, relator
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAO, julgado em
23/4/2014).

2. Na hipotese, este Superior Tribunal de Justica, ao examinar o recurso
especial, apenas reconheceu a incidéncia da Sumula 7/STJ, sem analisar as
questdes postas na presente revisao criminal.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg na RvCr n. 5.585/SP, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Terceira Se¢do, julgado em 24/3/2021, Dle de
29/3/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL EM REVISAO CRIMINAL. DECISAO DE
RELATOR QUE CONHECEU APENAS EM PARTE DA REVISAO
CRIMINAL. PEDIDO REVISIONAL RELACIONADO A ABSOLVICAO
DO AGRAVANTE DO CRIME DE TRAFICO DE ENTORPECENTES QUE
NAO CHEGOU A SER EXAMINADO, NO MERITO, NO JULGADO
RESCINDENDO, POR TER ENCONTRADO OBICE NA SUMULA 7/STJ.
COMPETENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA PARA CONHECER DA
REVISAO CRIMINAL EM RELACAO AO TEMA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Interpretando o art. 105, I, "e", da Constitui¢ao Federal, a Terceira Secdo
desta Corte assentou que somente atraira a competéncia desta Corte o pedido
revisional a respeito de questdo que tiver sido apreciada, no mérito, por este
Tribunal em sede de recurso especial. Precedentes.

2. Se o pleito de absolvicao formulado pela defesa nao chegou a ser
conhecido por esta Corte, em agravo em recurso especial, por encontrar
Obice no enunciado n. 7 da Sumula do STJ, nao lhe cabera conhecer de
revisao criminal que ataca tema que jamais chegou a enfrentar, cabendo a
parte dirigir o pedido revisional ao Tribunal de Justica.

3. O ndo conhecimento de revisdo criminal em relagdo a questdo que ndo
chegou a ser examinada, no mérito, por esta Corte ndo corresponde a negativa
de acesso a justica, pois a questdo podera ser objeto de pedido de revisdao
criminal perante o Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg na RvCr n. 5.583/DF, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Terceira Se¢ao, julgado em 10/3/2021, DJe de 12/3/2021.)

Ante o exposto, ndo conhego da revisdo criminal.

A despeito das alegagdes defensivas, a insurgéncia nao merece prosperar.

Consoante consignado na decisdo agravada, ¢ entendimento desta Corte
Superior que a competéncia para a apreciagdo da revisdo criminal ¢ inaugurada somente
nos casos nos quais o meérito da demanda apresentada em recurso especial foi

efetivamente apreciado pelo colegiado deste Tribunal. Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM REVISAO CRIMINAL. ART.
105, I, "E", DA CF. COMPETENCIA. MATERIAS NAO EXAMINADAS. SUMULA



7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. "Compete a esta Corte o julgamento da agdo de revisdo criminal tdo somente quando a
questdo objeto do pedido revisional tiver sido analisada na ocasido da aprecia¢do do recurso
especial” (RvCr n. 1.788/RS, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA
SECAO, julgado em 23/4/2014).

2. Na hipdtese, este Superior Tribunal de Justica, a0 examinar o recurso especial, apenas
reconheceu a incidéncia da Sumula 7/STJ, sem analisar as questdes postas na presente
revisdo criminal.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg na RvCr n. 5.585/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Terceira Se¢do, julgado em 24/3/2021, DJe de 29/3/2021).

AGRAVO REGIMENTAL EM REVISAO CRIMINAL. DECISAO DE RELATOR
QUE CONHECEU APENAS EM PARTE DA REVISAO CRIMINAL. PEDIDO
REVISIONAL RELACIONADO A ABSOLVICAO DO AGRAVANTE DO CRIME DE
TRAFICO DE ENTORPECENTES QUE NAO CHEGOU A SER EXAMINADO, NO
MERITO, NO JULGADO RESCINDENDO, POR TER ENCONTRADO OBICE NA
SUMULA 7/STJ. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA PARA CONHECER
DA REVISAO CRIMINAL EM RELACAO AO TEMA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Interpretando o art. 105, I, "e", da Constituicao Federal, a Terceira Secdo desta Corte
assentou que somente atraird a competéncia desta Corte o pedido revisional a respeito de
questdo que tiver sido apreciada, no mérito, por este Tribunal em sede de recurso especial.
Precedentes.

2. Se o pleito de absolvigdao formulado pela defesa ndo chegou a ser conhecido por esta
Corte, em agravo em recurso especial, por encontrar dbice no enunciado n. 7 da Sumula do
STJ, ndo lhe cabera conhecer de revisdo criminal que ataca tema que jamais chegou a
enfrentar, cabendo a parte dirigir o pedido revisional ao Tribunal de Justiga.

3. O ndo conhecimento de revisdo criminal em relagdo a questdo que nao chegou a ser
examinada, no mérito, por esta Corte ndo corresponde a negativa de acesso a justica, pois a
questdo podera ser objeto de pedido de revisdo criminal perante o Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg na RvCr n. 5583/DF, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Se¢do, julgado em 10/3/2021, DJe de
12/3/2021).

Considerando que o agravante nao apresentou nenhum elemento capaz de
alterar a conclusdao do julgado, ¢ de manter-se o posicionamento firmado na decisdo

agravada, contexto em que nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.



Ndmeros Origem: 00113261020188160129 113261020188160129

EM MESA JULGADO: 14/08/2024
Relator

Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJDFT)

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bel. GILBERTO FERREIRA COSTA

AUTUACAO
REQUERENTE . ELOIZO GOMES AFONSO DURAES
ADVOGADOS : PAULO EMILIO CATTA PRETA DE GODOY - DF013520

DEMETRIO WEILL PESSOA RAMOS - DF036526
CAIO VINICIUS CAETANO PESSOA - DF063126
LUIS AUGUSTO GOULART DE ABREU CATTA PRETA - DF066130

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CORREU : SILVIO MARQUES

CORREU : RICARDO BULGARI

CORREU : GENIVALDO MARQUES DOS SANTOS
CORREU : JOSE BAKA FILHO

CORREU : JOAO NETO DO PRADO SOUZA

CORREU : OLESIO MAGNO DE CARVALHO

CORREU : ANTONIO MARQUES FRANCO

CORREU : JOSE AUGUSTO FONSECA NETTO

CORREU : LUCIANO ROBERTO FONSECA NETTO
CORREU : GERALDO JOAO COAN

CORREU : ROSIANA CUNHA DO ESPIRITO SANTO CRUZ
CORREU : OLAVO EGIDIO OZZETTI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Geral -
Corrupcéo ativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ELOIZO GOMES AFONSO DURAES
ADVOGADOS : PAULO EMILIO CATTA PRETA DE GODOY - DF013520
DEMETRIO WEILL PESSOA RAMOS - DF036526
CAIO VINICIUS CAETANO PESSOA - DF063126
LUIS AUGUSTO GOULART DE ABREU CATTA PRETA - DF066130
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Apo6s o voto do Sr. Ministro Relator, negando provimento ao agravo regimental,
pediu vistajaniecipada ©,51; Ministro Revnaldg.-Soares daFonseca.
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Aguardam o0s Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP), Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Daniela Teixeira.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na REVISAO CRIMINAL N° 6101 - PR (2024/0023720-6)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)

AGRAVANTE : ELOIZO GOMES AFONSO DURAES

ADVOGADOS : PAULO EMILIO CATTA PRETA DE GODOY - DF013520

DEMETRIO WEILL PESSOA RAMOS - DF036526
CAIO VINICIUS CAETANO PESSOA - DF063126
LUIS AUGUSTO GOULART DE ABREU CATTA PRETA -
DF066130
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

VOTO-VISTA

Cuida-se de agravo regimental interposto por ELOIZO GOMES AFONSO
DURAES contra decisio monocratica do Min. Jesuino Rissato (Desembargador
convocado do TJDFT) que ndo conheceu da revisdo criminal por ele ajuizada, com
amparo nos arts. 621, I, e 626 do Cddigo de Processo Penal, impugnando julgado desta
Corte no AgRg no REsp n. 1.954.943/PR (relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 1/12/2022) e por meio da qual pretendia fosse
reconhecida a nulidade da condenagdo a si imposta, sob o pretexto de que proferida por

juizo incompetente.

Consta que o agravante foi condenado, na Ac¢do Penal n. 0011326-
10.2018.8.16.0129, como incurso nas penas do art. 333, caput, e paragrafo unico, do CP
(1° FATO), a 8 anos, 11 meses e 20 dias de reclusdo e 23 dias-multa; e nas penas do art.
90, caput, da Lei n.° 8.666/1993 (4° e 5° FATOS), por 2 vezes, c/c os arts. 29 e 69 do CP,

a 6 anos e 5 meses de detengao e 34 dias-multa, no regime inicialmente fechado.

Mantida a condenacdo no segundo grau de jurisdicdo, a defesa interpds o
recurso especial rescindendo que veio a ser conhecido apenas em parte e, na parte

conhecida, desprovido, em acérdao assim ementado:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL DEFENSIVO. CORRUPCAO ATIVA. ART. 333, PARAGRAFO
UNICO, DO CODIGO PENAL - CP. FRAUDE A LICITACAO. ART. 90 DA
LEI N. 8.666/93. 1) VIOLACAO AO ARTIGO 157 DO CODIGO DE



PROCESSO PENAL - CPP. DELACAO PREMIADA ANTES DA LEI N.
12.850/13. EXISTENCIA. 2) VIOLACAO AOS ARTIGOS 202 E 403, § 3°
AMBOS DO CPP. OBICES DAS SUMULAS N. 283 E N. 284, AMBAS DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. 3) VIOLACAO AOS ARTIGOS 196
E 216, AMBOS DO CPP. AUSENCIA DE PREJUIZO. 4) ABSOLVICAO.
OBICE DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ.
5) VIOLACAO AO ART. 59 DO CP. CULPABILIDADE. OBICE DA
SUMULA N. 7 DO STJ. 5.1) PROPORCIONALIDADE DA EXASPERACAO.
6) VIOLACAO AO ART. 333, PARAGRAFO UNICO, DO CP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ. 7) AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A Lei n. 9.807/99 trouxe o sistema geral aplicavel para a delagdo premiada
e fez qualquer restri¢do de aplicagdo do referido instituto a determinados
tipos penais. Precedentes.

2. A Defesa, nas razoes do recurso especial, ndo enfrentou os aspectos
apresentados pelo Tribunal de Justica para rechacar as nulidades, situagdo
que atrai os obices das Sumulas n. 283 e n. 284, ambas do STF.

3. O Tribunal de Justica rechagou novo interrogatorio em razdo da auséncia
de prejuizo, eis que a midia ndo estava danificada e os ruidos na gravagdo
ndo impediram a compreensdo do depoimento, tanto que transcrito o inteiro
teor na senteng¢a. Ausente prejuizo ao interrogatorio realizado, ndo ha que se
falar em nulidade, consoante preconiza o art. 563 do CPP.

4. Os pleitos absolutorios consubstanciados nas teses de responsabilidade
objetiva, auséncia de comprovagdo de materialidade e de autoria esbarram
no obice da Sumula n. 7 do STJ, eis que as instancias ordinarias com base no
acervo probatorio justificaram a condenagdo.

5. A culpabilidade do recorrente foi valorada negativamente para ambos os
delitos em razdo dele ser o responsavel pelas empresas e pelo esquema
criminoso. Conclusdo diversa que esbarra no obice da Sumula n. 7 do STJ.
5.1. A fragdo de 1/8 sobre o intervalo entre as penas minimas e maximas
cominadas em abstrato para o delito para cada circunstancia judicial
desfavoravel adotada no caso em tela encontra respaldo na jurisprudéncia
desta Corte.

6. No tocante a ndo aplica¢do da causa de aumento prevista no art. 333,
paragrafo unico, do CPP, os aspectos levantados pela Defesa carecem de
prequestionamento, consoante sumula n. 211 do STJ.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.954.943/PR, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 1/12/2022.)

Referido acordao transitou em julgado em 28/03/2023.

Nas razodes da revisdo criminal, alegava a defesa do condenado, em sintese,
que “a atenta andlise dos autos revela a presenga de diversos elementos probatdrios que ja
determinavam ab initio a competéncia exclusiva da Justica Eleitoral — ou
subsidiariamente, da Justiga Federal — para processamento e julgamento da causa, o que,
por conseguinte, estd a revelar a incompeténcia absoluta da Justica Comum do Estado do
Parana e consequente nulidade de todos os atos processuais — decisorios € instrutdrios —

como se demonstrara na presente acao revisional” (fl. 6).

Argumentava, ainda, que “a auséncia de anterior suscita¢ao pela digna defesa

técnica antecedente ndo se revela Obice ao conhecimento da questdo juridica posta no



presente momento, tampouco a denominada nulidade de ‘algibeira’, o que deriva da
compreensdo de que se trata de matéria de ordem publica, cognoscivel a qualquer tempo

e impassivel de ser acobertada pela preclusao” (fl. 6).

Pedia, assim, liminarmente, a suspensao da execu¢dao penal e, no mérito, o
reconhecimento da nulidade da sentenga condenatdria, por incompeténcia absoluta da

autoridade judicial.

Chegando o feito a esta Corte, a revisdo criminal foi distribuida a Relatoria do
Min. JESUINO RISSATO (Desembargador convocado do TJDFT) que integrou com
competéncia e lhaneza de trato tanto a Quinta quanto a Sexta Turma desta Corte durante

seu periodo de convocagao.

Indeferida a liminar (e-STJ fls. 8.801/8.803), foi ouvido o Ministério Publico

Federal (e-STJ fls. 8.876/8.880), que opinou pelo ndo conhecimento da revisdo criminal.

Na sequéncia, examinando o feito (e-STJ fls. 8.881/8.884), entendeu o Relator
que a revisao criminal ndo autorizava conhecimento, ja& que nao houve pronunciamento
do STJ, em sede de recurso especial, sobre o tema da suposta incompeténcia da Justica

Comum Estadual para processar e julgar o feito.

Nas razodes do presente agravo regimental, a defesa insiste em que o fato de a
questdo da incompeténcia absoluta da Justi¢a Estadual ndo ter sido previamente suscitada
pela defesa ndo impede seu conhecimento na presente acdo, vez que se trata de matéria de

ordem publica, cognoscivel a qualquer tempo.

Pondera, ainda, que “esse c. STJ se debrugou sobre o mérito da acao penal de
origem por ocasidao do julgamento do REsp n.® 1.954.943/PR, o qual foi conhecido pela
colenda 5* Turma, apesar de improvido, resultando na confirma¢ao da condenagdo do ora

agravante, inaugurando, assim, a sua competéncia revisional” (e-STJ fl. 8.892).

Argumenta que o entendimento do STJ no sentido de que o objeto da agdo
revisional deve ter exata correspondéncia com a matéria de direito apreciada por ocasido
do julgamento do recurso especial revela-se dissonante do entendimento sedimentado
perante a Suprema Corte, para a qual “i) basta o conhecimento e anélise do mérito do
recurso extraordindrio para a instauracdo de sua competéncia para processar € julgar a
acdo revisional; bem como ii) ndo se exige que o objeto da revisao criminal seja
correspondente ao que restou apreciado por ocasido do julgamento de mérito recurso

extraordinario, salvo quando o recurso nao for conhecido” (e-STJ fl. 8.899). Invoca, no



ponto, o RvC 5448 AgR (Relator(a): CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 17-
03-2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-065 DIVULG 07-04-2016 PUBLIC 08-04-
2016).

Chama atencdo para o fato de que, no julgamento do Habeas Corpus n.
877.236/PR, o eminente Relator Min. Joel Ilan Paciornik, inclusive, afirmou que “a
suposta nulidade absoluta alegada no presente writ irradia-se sobre acordao de mérito
proferido pelo STJ no julgamento do AgRg no Recurso Especial n. 1.954.943/PR” (e-STJ
fl. 8.898).

Nessa linha, defende que a competéncia desse colendo STJ se inaugurou a
partir do momento em que conheceu do REsp n. 1.954.943/PR, ainda que para negar-lhe

seguimento, mas debrugando-se sobre o mérito da acao penal de origem.

Pede, assim, o provimento do agravo regimental, “para reformar o r. decisum
guerreado e, assim, conhecer da revisao criminal e a ela dar provimento para reconhecer a
nulidade absoluta decorrente do processamento e julgamento da agdo penal de origem
perante autoridade judicial absolutamente incompetente, cassando, por conseguinte, a .

senten¢a condenatdria transitada em julgado” (e-STJ fl. 8.900).

O recurso foi levado a julgamento na sessao de 14/08/2024, com voto do
Relator pelo desprovimento do agravo regimental, ocasido em que pedi vista dos autos
apds receber memorial da defesa que me intrigou, ao mencionar que fora suscitada a
mesma alegacdo de incompeténcia absoluta nos autos do HC n. 877.236/PR e que a
impetracdo ndo chegou a ser conhecida exatamente ao argumento de que “a suposta
nulidade absoluta alegada no presente writ irradia-se sobre acoérdao de mérito proferido
pelo STJ no julgamento do AgRg no Recurso Especial n. 1.954.943/PR, ja transitado em
julgado”.

E o relatorio. Passo a decidir.

Examinando os autos, ndo tenho motivos para dissentir do entendimento

exarado pelo Relator em seu voto.

A despeito de, no HC n. 877.236/PR, ter-se afirmado que a alegacao de
nulidade absoluta da condenag¢do se irradiaria sobre o acordao desta Corte que examinara
o mérito da controvérsia no AgRg no REsp n. 1.954.943/PR, fato ¢ que a leitura da
decisdo monocratica do Relator do recurso especial em questdo, vista as e-STJ fls.

210/252, demonstra realidade diversa, pois, no mencionado REsp, somente houve



manifestacdo de mérito desta Corte sobre (1) a suposta nulidade de acordo de delacao
premiada, (2) a suposta nulidade da realizacio de novo interrogatorio e (3) sobre a

dosimetria da pena.

Nitido, assim, que, com efeito, antes do transito em julgado da condenagao,
nao ha indicios de manifestagdo nem das instancias ordinarias nem desta Corte sobre a

suposta incompeténcia absoluta da Justica comum estadual.

Isso posto, em mais de uma ocasido j& tive oportunidade de afirmar que a
competéncia deste Tribunal para apreciar e julgar apenas os pedidos revisionais de seus
julgados somente se inaugura em relacdo a temas cujo mérito ja foi examinado por esta
Corte em sede de recurso especial (seja para negar ou dar provimento), confiram-se,

dentre outros, os seguintes precedentes:

REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. CONDENACAO PELO DELITO
DO ART. 1° V, DA LEI 9.613/98. ALEGACAO DE AFRONTA AO ART. 316
DO CODIGO PENAL E AO ART. 3° II, DA LEI 8.137/90, ANTE A NAO
DEMONSTRACAO DE DOLO ESPECIFICO E A AUSENCIA DE PROVAS
DO CRIME. TEMAS QUE NAO CHEGARAM A SER EXAMINADOS NO
ACORDAO RESCINDENDO. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO DA
ACAO REVISIONAL NO PONTO. ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS.
109, INCISO III, C/C O ARTIGO 117, INCISO IV, TODOS DO CODIGO
PENAL. DELITO PRATICADO ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LEI
11.596, DE 29/11/2007. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
ACORDAO COMO NOVO MARCO INTERRUPTIVO. INAPLICABILIDADE
NA HIPOTESE. ALTERACAO DO INCISO IV DO ARTIGO 117 DO
CODIGO PENAL PELA LEI N. 11.596/2007. IRRETROATIVIDADE DA LEI
PENAL MAIS GRAVOSA. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. REVISAO
CRIMINAL CONHECIDA EM PARTE E JULGADA PROCEDENTE.

1. Interpretando o art. 105, I, "e", da Constituicao Federal, a Terceira
Secdo desta Corte assentou que somente atraird a competéncia desta Corte o
pedido revisional a respeito de questio que tiver sido apreciada, no mérito,
por este Tribunal em sede de recurso especial. Precedentes.

2. Se as alegacoes de auséncia de demonstracio de dolo especifico e de
auséncia de provas do crime em questdo jamais chegaram a ser objeto de
deliberacdo por esta Corte, revela-se invidavel o conhecimento da revisdo
criminal no ponto.

3. A jurisprudéncia mais recente do STJ tem se orientado no sentido de que "a
Lei n. 11.596/2007, por ter criado novo marco interruptivo do prazo
prescricional, trouxe modifica¢do que agrava a situag¢do do Réu (novatio legis
in pejus). O comando normativo ndo pode retroagir para alcancar crimes
cometidos em datas anteriores a entrada em vigor da norma, como ocorre no
caso, sob pena de afronta ao principio da irretroatividade da lei penal
maléfica” (AgRg no AREsp 1.678.771/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2020, DJe 31/08/2020) (AgRg no REsp
n. 1.834.219/MG, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 2/12/2020).
Precedentes: EDcl no AgRg no AREsp n. 1.225.885/PI, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 8/8/2023, DJe de 15/8/2023;
AgRg no AREsp n. 1.143.023/MG, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 13/6/2023, DJe de 16/6/2023; EDcl nos
EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp n. 1.257.267/SP, relator Ministro Rogerio



Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 8/11/2022, DJe de 16/11/2022; EDcl
nos EDcl nos EDcl no AgRg nos EAREsp n. 301.889/MG, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Terceira Se¢do, julgado em 10/3/2021, DJe de
12/3/2021.

4. A Terceira Seg¢do desta Corte Superior firmou tese no Tema n. 1100,
afirmando que "O acordao condenatorio de que trata o inciso IV do art. 117
do Cédigo Penal interrompe a prescri¢do, inclusive quando confirmatorio de
senten¢a condenatoria, seja mantendo, reduzindo ou aumentando a pena
anteriormente imposta" (REsp n. 1.920.091/RJ, Terceira Se¢do, Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, DJe de 22/8/2022).

Entretanto, o voto condutor do acorddo proferido no REsp n. 1.920.091/RJ
contém ressalva especifica no sentido de que a tese fixada somente se aplica
aos crimes praticados apos a entrada em vigor da Lei n. 11.569/2007, em
atengdo ao principio da irretroatividade da lei penal mais gravosa.

Nessa linha, a delito anterior aplica-se o entendimento vigente a época, no
sentido de que o marco interruptivo da prescrigdo é apenas a Sentenga
condenatoria recorrivel.

5. Situagdo em que, por delito praticado no periodo de maio/2000 a
maio/2002, o revisionando foi condenado, como incurso no art. 1°, V, da Lei
9.613/98, a pena de 4 (quatro) anos e 6 (seis) meses de reclusdo.

Aplicado o prazo prescricional de 12 (doze) anos previsto no art. 109, 111, do
Codigo Penal, é de se reconhecer que, entre a data da sentenga (31/10/2003)
e a data da prolagdo dos terceiros embargos de declara¢do opostos pela
defesa do revisionando nesta Corte (DJe de 25/10/2016), transcorreram mais
de doze anos, devendo ser reconhecida a prescri¢do da pretensdo punitiva do
Estado na modalidade intercorrente e julgada extinta a punibilidade do delito
doart. 1°V, da Lei 9.613/98, pelo qual o revisionando foi condenado.

6. Revisdo criminal conhecida em parte e, na parte conhecida, julgada
procedente.

(RvCr n. 6.073/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira
Secdo, julgado em 9/10/2024, DJe de 11/11/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NA REVISAO CRIMINAL. INADMISSIBILIDADE.
ARESTO REVISADO QUE NAO ADENTROU AO MERITO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Este Tribunal tem o entendimento de que so compete a ele o julgamento
de revisdo criminal quando a questido objeto do pedido tiver sido aqui
examinada, o que ndo ocorreu na hipdtese.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg na RvCr n. 6.130/BA, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Terceira
Secdo, julgado em 28/5/2024, DJe de 3/6/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NA REVISAO CRIMINAL. ATENTADO VIOLENTO
AO  PUDOR CONTRA  MENOR. PLEITO  ABSOLUTORIO.
IMPOSSIBILIDADE. REVALORACAO JURIDICA. PALAVRA DA VITIMA.
ESPECIAL RELEVANCIA. DESCLASSIFICACAO PARA IMPORTUNACAO
SEXUAL. CONTROVERSIA DE MERITO NAO DEBATIDA POR ESTA
CORTE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. E entendimento desta Corte Superior que, nos crimes sexuais, a palavra da
vitima possui especial relevo, tendo em vista sobretudo o modus operandi
empregado na pratica desses delitos, cometidos, via de regra, as escondidas.
2. No caso, a condenagdo do ora agravante pelo delito de atentado violento
ao pudor ndo se mostra contraria a texto expresso da lei penal, pois as
condutas apuradas, de fato, se enquadram as elementares descritas no tipo
penal, com especial relevancia a palavra das vitimas, menores de 14 anos,
além do depoimento da psicologa da escola e das funcionarias da residéncia,
no sentido de que o acusado praticava atos libidinosos diversos da conjung¢do



carnal.

3. Ressalte-se que ndo se cuida, na espécie, de revolvimento do conjunto
probatorio dos autos, sendo de requalificagdo (revaloragdo) juridica de fatos
incontroversos, amplamente debatidos pelas instancias ordindrias, ndo
havendo se falar em violagdo do obice da Sumula n. 7/STJ.

4. Quanto o pleito de desclassificagdo, é entendimento desta Corte Superior
que a competéncia para a apreciacdo da revisdo criminal é inaugurada
somente nos casos nos quais o mérito da demanda apresentada em recurso
especial foi efetivamente apreciado pelo colegiado deste Tribunal, 0o que ndo
é o caso. Precedentes.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg na RvCr n. 50903/RN, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TIJDFT), Terceira Sec¢do, julgado em
18/4/2024, DJe de 23/4/2024.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NA REVISAO CRIMINAL.
NAO ENQUADRAMENTO NAS HIPOTESES LEGAIS. PRETENSAO DE
RECONHECIMENTO DE ATICIDADE DELITIVA E REVISAO DA
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A
DECISAO IMPUGNADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - O pleito ndo se enquadra em nenhuma das hipoteses previstas no art. 621,
do CPP, pois a revisdo criminal ndo pode ser utilizada para que a parte, a
qualquer tempo, busque novamente rediscutir questoes de mérito, por mera
irresignagdo quanto ao provimento jurisdicional obtido.

I - Consoante dispoe o art. 105, I, alinea e, da Constitui¢cdo Federal, compete
ao Superior Tribunal de Justica processar e julgar, originariamente, "as
revisoes criminais e as agoes rescisorias de seus julgados”, logo se vé que,
salvo hipotese de condena¢do em agdo originadria, a competéncia desta Corte
para o conhecimento da revisdo criminal estd limitada a questdo
efetivamente examinada e decidida no recurso especial. Precedentes.

IIl - Nao tendo o agravante trazido qualquer argumento novo capaz de
ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo
monocratica, esta ultima deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.
Agravo regimental desprovido.

(AgRg na RvCr n. 5.817/DF, relator Ministro Messod Azulay Neto, Terceira
Secao, julgado em 14/6/2023, DJe de 16/6/2023.)

PENAL E PROCESSUAL. REVISAO CRIMINAL. COMPETENCIA DO STJ.
QUESTAO ANALISADA PELA CORTE. NECESSIDADE. DECISAO
CONDENATORIA CONTRARIA A TEXTO EXPRESSO DE LEI
INEXISTENCIA. DOSIMETRIA DEVIDAMENTE MOTIVADA. TESES JA
ANALISADAS ~ ANTERIORMENTE PELO ACORDAO REVISANDO.
REITERACAO.

1. A Terceira Secdo deste Superior Tribunal possui entendimento de que
compete a esta Casa o julgamento de revisio criminal somente quando a
questdo objeto do pedido revisional tiver sido examinada anteriormente por
esta Corte, 0 que ndo ocorreu quanto ao regime de cumprimento da pena.
()

5. Os tribunais patrios tém o entendimento de que ndo se admite a mera
reiteragdo de teses ja analisadas pelo acorddo revisando.

Precedente do Supremo Tribunal Federal.

6. Revisdo parcialmente conhecida, sendo o pedido, nessa extensdo, julgado
improcedente.

(RvCr 2.877/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SECAO,
julgado em 25/02/2016, DJe 10/03/2016) — negritei.



No caso especifico, o eminente Ministro Joel Ilan Paciornik ja anunciou,

quando do julgamento do HC 877.236-PR pela Quinta Turma deste Tribunal, j. em

03/12/2024:

Direito processual penal. Agravo regimental. Habeas corpus substitutivo de
revisdo criminal ndo conhecido. alegagdo de incompeténcia da justica comum
e de Competéncia da justica eleitoral. ag¢do penal transitada em
Jjulgado. Agravo regimental desprovido.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que ndo
conheceu de habeas corpus, o qual objetivava o reconhecimento de nulidade
da agdo origindria ao argumento de que a Justi¢a Eleitoral teria competéncia
para o julgamento do feito.

2. O agravante impetrou o habeas corpus contra acorddo proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Parand no julgamento da Apelagdo
Criminal n. 0011326-10.2018.8.16.0129, alegando incompeténcia da Justica
Comum e nulidade dos atos processuais.

1. Questdo em discussdo

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a Justica Eleitoral ou a
Justica Federal teria competéncia para julgar a agdo penal, em razdo de
suposta conexdo dos fatos com crimes eleitorais ou de envolvimento de verbas
federais.

4. Outra questdo é se a alegagdo de nulidade absoluta por incompeténcia da
Justica Comum pode ser conhecida a qualquer tempo, mesmo apos o
transito em julgado da decisdo condenatoria.

III. Razoes de decidir

5. O Superior Tribunal de Justica (STJ) ja se pronunciou sobre o mérito da
agdo penal no julgamento do AgRg no Recurso Especial n. 1.954.943/PR,
sendo defeso analisar habeas corpus contra ato préprio.

6. Ainda que se entenda que esta Corte Superior ndo adentrou no merito no
Jjulgamento do AgRg no Recurso Especial n. 1.954.943/PR, a jurisprudéncia
do STJ ndo admite habeas corpus substitutivo de revisdo criminal, mesmo
em casos de alegacio de nulidade absoluta, devido a preclusdo temporal e a
seguranca juridica.

7. A alegacdo de incompeténcia absoluta ndo foi submetida a Corte
Estadual, o que impede o exame da questio pelo STJ, sob pena de supressao
de instdncia.

1V. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O STJ ndo pode analisar habeas corpus contra ato
proprio ja transitado em julgado. 2. Habeas corpus substitutivo de revisdo
criminal ndo é admitido, mesmo em casos de nulidade absoluta, devido a
preclusdo temporal. 3. Alegacoes de nulidade absoluta devem ser
previamente analisadas na instincia de origem para serem conhecidas pelo
STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 567, CF, art. 5°, LIII; CPP, art.
648, VI

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 765.363/SP, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 30.08.2023; STJ,
AgRg no HC 924.315/SP, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
Jjulgado em 09.09.2024.

(DJe de 09/12/2024).

Tudo isso posto, com efeito, a presente revisdo criminal ndao autoriza



conhecimento.

Ante o exposto, acompanho o ilustre Relator para negar provimento ao

agravo regimental da defesa.

E como voto.
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Retomado o julgamento, apds o voto-vista antecipado do Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, acompanhando o voto do Sr. Ministro Relator, a Terceira Secao, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Relator originario. Lavrara o
acordao o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da Fonseca (relator
para acordao), Antonio Saldanha Palheiro, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado
do TJDFT), Relator originario.

Ndo compde mais a Secdo o Sr. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), sucedido pelo Sr. Ministro Og Fernandes, que ndo participou do
julgamento.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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