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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2554311 - SP(2024/0023394-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : ASSOCIACAO DO VIA VALE GARDEN SHOPPING
ADVOGADOS : CASSIO AUGUSTO TORRES DE CAMARGO - SP255615

HUMBERTO ROSSETTI PORTELA - MG091263
ANA LUIZA AMORIM VANTI - SP503224
JULIANA MENIN SILBERSCHMIDT - SP400951
VITOR FOLTRAN ORSINI - SP458601

AGRAVADO : MR. PLOT PRODUCOES LTDA
ADVOGADOS : AMANDA AURORA PEREIRA DA COSTA PORTO - PE029103
BIANCA SPESSIRITS DE MORAES MELO MENDONCA -
PEO01085B
EMENTA

DIREITO PRIVADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE

INDUSTRIAL E DIREITOS AUTORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL, FUNDAMENTACAO ILEGITIMIDADE PASSIVA, ATO
ILICITO, VALORACAO DA PROVA E TEMPESTIVIDADE. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial por
inexisténcia de ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC e auséncia de violagcao aos
arts. 485, VI, do CPC, 186 do CC e 371 do CPC, com incidéncia da Samula n. 7
do STJ.

2. A controvérsia envolve agdo cominatoria c¢/c indenizacdo por danos materiais e
morais fundada em direitos marcarios e autorais, proposta em razao da divulgagdo
de evento associado ao “Mundo Bita”.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os
pedidos.

4. A Corte de origem manteve a sentenca e rejeitou os embargos de declaracao por
inexisténcia das hipoteses do art. 1.022 do CPC.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H4 seis questdes em discussdo: (i) saber se houve omissdo e negativa de
prestacdo jurisdicional, nos termos do art. 1.022 do CPC; (ii) saber se o acordao
padeceu de falta de fundamentag@o, por violagéo do art. 489, § 1°, IV e VI, do
CPC; (ii1) saber se ha ilegitimidade passiva, com extlngao sem resolugao do
mérito, nos termos do art. 485, VI, do CPC; (iv) saber se ndo houve ato ilicito, a
luz do art. 186 do CC; (v) saber se houve Valoragﬁo inadequada das provas, em

Documento eletronico VDA54041372 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 10/02/2026 18:22:10
Publicagdo no DJEN/CNJ de 12/02/2026. Cédigo de Controle do Documento: da053894-d31e-4701-a918-1fcfaadel9f6



afronta ao art. 371 do CPC; e (vi) saber se o recurso especial € tempestivo pela
indisponibilidade do sistema, conforme a Resolucao n. 551/2011 do TJSP.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Néo ha omissao ou negativa de prestagéo jurisdicional, pois o acordéo enfrentou
os fundamentos essenciais ¢ os embargos de declaracdo buscaram rediscutir o
m¢érito; por analogia, incide a Simula n. 284 do STF.

7. A decisio esta devidamente motivada e alinhada a jurisprudéncia desta Corte; a
pretensdo demanda reexame fatico-probatdrio, o que atrai a Simula n. 7 do STJ e,
quanto a conformidade jurisprudencial, a Stmula n. 83 do STJ.

8. A legitimidade passiva foi reconhecida com base em fatos provados (promocao,
divulgagao e local do evento), sendo inviavel a revisdo em recurso especial; incide
a Stmula n. 7 do STIJ.

9. O ato ilicito ficou caracterizado pela promog¢do e divulgacdao nao autorizadas,
com dano moral in re ipsa em violacdo marcdria; afastar tal conclusdo exigiria
revolvimento de fatos, vedado pela Simula n. 7 do STJ e confirmado pela Simula
n. 83 do STJ.

10. A valoragdo da prova foi devidamente motivada, e a insurgéncia pretende
apenas nova apreciagao do acervo probatorio; incide a Stmula n. 7 do STJ.

11. A tese de tempestividade fundada na indisponibilidade do sistema carece de
prequestionamento; por analogia, incidem as Sumulas n. 282 e 356 do STF.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame do
conjunto fatico-probatério quanto a associagdo do evento a marca e a legitimidade
passiva. 2. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quando o acorddo recorrido estd em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte sobre dano moral in re ipsa por
violagdo marcaria. 3. Por analogia, incide a Sumula n. 284 do STF quando a
alegacdo de negativa de prestagdo jurisdicional revela inconformismo e deficiéncia
argumentativa. 4. Por analogia, incidem as Siimulas n. 282 e 356 do STF nas teses
sem prequestionamento, como a tempestividade por indisponibilidade do sistema.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022, 489, 485, 371, 85 § 11; CC,
art. 186; Lei n. 9.279/1996, arts. 129, 130, 209; Lei n. 9.610/1998, arts. 7, 24, 28,
29, 108, 110.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no AREsp n. 1.927.188/MS, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.794.066/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 29/11/2021; STJ, Agint no AREsp n. 2.701.616/DF, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 9/12/2024; STJ,
REsp n. 1.804.035/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 18/6/2019; STJ, REsp n. 1.507.920/PR, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 29/10/2019; STJ, Sumulas n. 7, 83; STF,
Sumulas n. 282, 356, 284.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
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Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti ¢ Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2554311 - SP (2024/0023394-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : ASSOCIACAO DO VIA VALE GARDEN SHOPPING
ADVOGADOS : CASSIO AUGUSTO TORRES DE CAMARGO - SP255615

HUMBERTO ROSSETTI PORTELA - MG091263

ANA LUIZA AMORIM VANTI - SP503224

JULIANA MENIN SILBERSCHMIDT - SP400951

VITOR FOLTRAN ORSINI - SP458601

AGRAVADO : MR. PLOT PRODUCOES LTDA
ADVOGADOS : AMANDA AURORA PEREIRA DA COSTA PORTO -
PE029103
BIANCA SPESSIRITS DE MORAES MELO MENDONCA -
PE0O01085B
EMENTA

DIREITO PRIVADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE

INDUSTRIAL E DIREITOS AUTORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL, FUNDAMENTACAO, ILEGITIMIDADE PASSIVA, ATO
ILICITO, VALORACAO DA PROVA E TEMPESTIVIDADE. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisao que inadmitiu o recurso especial por
inexisténcia de ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC e auséncia de violagao aos arts.
485, VI, do CPC, 186 do CC e 371 do CPC, com incidéncia da Simula n. 7 do STIJ.
2. A controvérsia envolve a¢do cominatoria c/c indenizacdo por danos materiais e
morais fundada em direitos marcarios e autorais, proposta em razao da divulgacao de
evento associado ao “Mundo Bita”.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os pedidos.
4. A Corte de origem manteve a sentenga e rejeitou os embargos de declaragdo por
inexisténcia das hipdteses do art. 1.022 do CPC.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questdoes em discussdo: (i) saber se houve omissdo e negativa de prestagao
jurisdicional, nos termos do art. 1.022 do CPC; (ii) saber se o acordao padeceu de
falta de fundamentagdo, por violacao do art. 489, § 1°, IV e VI, do CPC; (iii) saber se
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ha ilegitimidade passiva, com extingdo sem resolu¢do do mérito, nos termos do
art. 485, VI, do CPC; (iv) saber se ndao houve ato ilicito, a luz do art. 186 do CC; (v)
saber se houve Valoragao 1nadequada das provas, em afronta ao art. 371 do CPC e
(vi) saber se o recurso especial ¢ tempestivo pela indisponibilidade do 51stema
conforme a Resolucdo n. 551/2011 do TJSP.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Ndo ha omissdo ou negativa de prestagdo jurisdicional, pois o acordéo enfrentou
os fundamentos essenciais e os embargos de declaragdo buscaram rediscutir o
mérito; por analogia, incide a Simula n. 284 do STF.

7. A decisdo esta devidamente motivada e alinhada a jurisprudéncia desta Corte; a
pretensdo demanda reexame fatico-probatdrio, o que atrai a Sumula n. 7 do STJ e,
quanto a conformidade jurisprudencial, a Simula n. 83 do STJ.

8. A legitimidade passiva foi reconhecida com base em fatos provados (promocao,
divulgagao e local do evento), sendo inviavel a revisdo em recurso especial; incide a
Stimula n. 7 do STJ.

9. O ato 1licito ficou caracterizado pela promocao e divulgacao nao autorizadas, com
dano moral in re ipsa em violacdo marcaria; afastar tal conclusdo exigiria
revolvimento de fatos, vedado pela Sumula n. 7 do STJ e confirmado pela Sumula n.
83 do STIJ.

10. A valoracao da prova foi devidamente motivada, e a insurgéncia pretende apenas
nova apreciag¢ao do acervo probatorio; incide a Simula n. 7 do STJ.

11. A tese de tempestividade fundada na indisponibilidade do sistema carece de
prequestionamento; por analogia, incidem as Sumulas n. 282 e 356 do STF.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “l1. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame do
conjunto fatico-probatorio quanto a associagdo do evento a marca e a legitimidade
passiva. 2. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quando o acordio recorrido estd em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte sobre dano moral in re ipsa por
violagdo marcaria. 3. Por analogia, incide a Sumula n. 284 do STF quando a
alegacdo de negativa de prestacdo jurisdicional revela inconformismo e deficiéncia
argumentativa. 4. Por analogia, incidem as Sumulas n. 282 e 356 do STF nas teses
sem prequestionamento, como a tempestividade por indisponibilidade do sistema.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022, 489, 485, 371, 85 § 11; CC,
art. 186; Lei n. 9.279/1996, arts. 129, 130, 209; Lei n. 9.610/1998, arts. 7, 24, 28,
29, 108, 110.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 1.927.188/MS, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023; STJ, Agint no
AREsp n. 1.794.066/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 29/11/2021; STJ, AgInt no AREsp n. 2.701.616/DF, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 9/12/2024; STJ,
REsp n. 1.804.035/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 18/6/2019; STJ, REsp n. 1.507.920/PR, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 29/10/2019; STJ, Stimulas n. 7, 83; STF, Sumulas n. 282,
356, 284.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ASSOCIACAO DO
VIA VALE GARDEN SHOPPING contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial
com fundamento na auséncia de ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, nem viola¢ao
dos arts. 485, VI, do CPC, 186 do CC ¢ 371 do CPC, pela incidéncia da Simula n. 7
do STJ (fls. 390-392). Alega o agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Nao foi apresentada contraminuta, conforme certiddo a fl. 416.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica de Sao Paulo em
apelacdo nos autos de agdo cominatoria com pedido de tutela de urgéncia c/c
indenizacao por danos materiais e morais.

O julgado foi assim ementado (fl. 307):

Apelagdo — Ac¢do cominatoria c/c indenizacdo por danos materiais € morais
fundada em direitos marcarios e autorais — Sentenca de parcial procedéncia —
Inconformismo da ré — Conjunto probatoério que revela que a ré fez uso indevido,
voltado ao incremento das suas proprias atividades empresariais € nao autorizado, de
criagOes artisticas e sinais distintivos relacionados a animacao infantil “Mundo Bita”,
mediante a promogao e divulgagdo do evento “Show da Turma da Fazendinha”, que
seria realizado no seu shopping center — Situagao que caracteriza aproveitamento
parasitario (“free riding”) da fama e prestigio conquistados pela autora em decorréncia
dos seus esfor¢os e investimentos continuos no desenvolvimento do universo do
“Mundo Bita” — Configuracao de violagdo a direitos autorais e marcarios, até porque o
personagem “Bita” integra as marcas registradas pela autora (Lei n°® 9.610/1998, arts.
7°, Ve VII, 24, 1V, 28 ¢ 29, I e VIII; Lei n® 9.279/1996, arts. 129 e 130) — Inequivoca
associagdo do evento a marca “Mundo Bita” pelo publico consumidor,
independentemente do uso expresso das palavras “Mundo Bita” nos antncios
divulgados pela ré — Pratica de ato ilicito pela ré tanto de forma direta, decorrente da
indevida exploracdo comercial e divulgagdo das criacdes artisticas e dos sinais
distintivos da autora, como de forma indireta, decorrente da sua qualidade de
proprietaria do local onde seria realizado o evento “Show da Turma da Fazendinha”, a
ensejar sua responsabilizagdo civil e configurar a sua legitimidade processual para
figurar no polo passivo da acdo (CC, arts. 186 e 927; Lei n® 9.279/1996, art. 209;
Lei n° 9.610/1998, art. 110) — Danos morais que decorrem diretamente da pratica do
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ilicito (“in re ipsa”), prescindindo da efetiva comprovacdo do abalo — Razoabilidade e
proporcionalidade da indenizacao fixada pelo D. Juizo de origem a luz das especificas
circunstancias do caso concreto — Sentenga mantida — Sem honorarios recursais, ja que
a fixacdo originaria corresponde ao teto legal — Recurso desprovido.

Os embargos de declaragao opostos foram decididos nestes termos (fl.

334):

Embargos de declaracdo — Apelagdo — Arguicdo de omissdo — Hipoteses do
artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil ndo verificadas — Inconformismo que
pretende atribuir efeitos infringentes aos embargos de declaracdo, que ndo os tém no
geral ¢ nem no particular — Embargos de declaragdo rejeitados. Embargos de
declaracdo — Apelagao — Argui¢dao de omissao — Hipoteses do artigo 1.022 do Codigo
de Processo Civil ndo verificadas — Inconformismo que pretende atribuir efeitos
infringentes aos embargos de declaragcdo, que nao os tém no geral e nem no particular

— Embargos de declaracao rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 1.022 do CPC, porque o Tribunal de origem, mesmo apos a oposicao de
embargos de declaragdo, ndo se pronunciou sobre pontos essenciais ao deslinde da
controvérsia, configurando omissao e negativa de prestacao jurisdicional;

b) 489, § 1°, IV, VI, do CPC, porquanto o acordiao nao enfrentou todos os
argumentos capazes de infirmar a conclusdo adotada, nem demonstrou distin¢ao ou
superacao de precedentes invocados, caracterizando falta de fundamentagao;

c) 485, VI, do CPC, visto que a recorrente sustenta ilegitimidade passiva,
pois apenas contratou produtora local para realizar o evento, o que imporia a
extin¢ao do processo sem resolugdao do mérito;

d) 186 do CC, porque ndao houve pratica de ato ilicito, ja que o evento foi
cancelado em cumprimento a tutela de urgéncia, inexistindo danos a imagem da
recorrida, e, ao final, 371 do CPC, pois as provas constantes dos autos teriam sido

ignoradas ou mal valoradas, em prejuizo da recorrente.
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Infringéncia da Resolugdo TJSP n. 551/2011, porque a recorrente afirma a
tempestividade do recurso especial em razao da indisponibilidade do Portal e-SAJ no
dia 12/06/2023, nos termos do art. 8° da resolucao.

Requer o provimento do recurso, seja admitido para conhecimento e
recebimento, reforme o acorddo recorrido para que se anule o acordao por violacao
aos arts. 1.022 ¢ 489, § 1°, do CPC com retorno para novo julgamento dos embargos
de declaragdo, reconheca a ilegitimidade passiva para extinguir o processo sem
resolucao do mérito e, subsidiariamente, julgue improcedente a agcdo por inexisténcia
de ato ilicito e por valoracao inadequada das provas.

Contrarrazoes as fls. 380-389.

E o relatorio.

VOTO

Passo a analise das supostas violagdes.

I — Violacao do art. 1.022 do CPC

O art. 1.022 do CPC disciplina os embargos de declaracdo, destinados a
sanar obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material, ndo se prestando a
rediscussdo do mérito decidido. Trata-se de instrumento de integracdo, nao de
substituicao da decisao judicial.

No caso, o acérdao recorrido enfrentou expressamente os fundamentos
relevantes da controvérsia, reconhecendo a pratica de ato ilicito decorrente da
promocdo e divulgagdo ndo autorizada do evento associado ao universo artistico
“Mundo Bita”, ainda que posteriormente cancelado. Nada ficou sem analise, e a
conclusao foi devidamente motivada.

Para fins de contextualizacdo, transcrevo trecho do voto condutor do

acordao recorrido (fls. 310-313):
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“Extrai-se do processado que a apelada ¢ produtora da popular animagao infantil
“Mundo Bita” e titular de diversos registros de marca, mistas e nominativas, de
produto e de servigos, além de registros de direitos autorais envolvendo os seus
personagens, sobretudo o protagonista “Bita” (fls. 38/99 e, em especial, fls. 42, 46/47,
48/49, 52/53 e 54/55). Ja a apelante administra o shopping center Via Vale Garden
Shopping, localizado em Taubaté/SP, e, nessa qualidade, contratou a realizagdo de
evento musical “de 30 minutos da Turma do Bita, com 1 hora de fotos, a ser realizado
no dia 26/02/2022, as 17h”, junto a terceira (CCS de Lima Show ME fls. 152), e o
divulgou amplamente nas suas redes sociais, sob a chamada “Show da Turma da
Fazendinha”, por videoclipe em que uma pessoa inteiramente caracterizada como o
personagem “Bita” caminha nas dependéncias do shopping center ao som da musica
PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Apelagdo Civel N° 1002426-67.2022.8.26.0625 Taubaté “Fazendinha”, conhecida
composi¢cdo musical da animacdo “Mundo Bita” (links e capturas de tela as fls. 06 e
100/109). Embora seja verdade que, em atendimento a tutela de urgéncia concedida as
fls. 126/127 pelo D. Juizo de origem, referido evento foi cancelado, restou
incontroverso que a apelante ndo € cessiondria ou licenciada dos direitos marcarios e
/ou autorais da apelada relativamente ao universo do “Mundo Bita”, ndo recebeu
autorizacdo especifica da apelada para realizar e divulgar o “Show da Turma da
Fazendinha” nas suas dependéncias e nem demonstrou que a terceira contratada havia
recebido semelhante autorizagcdo. Nao ha duvida de que, com a promocdo de tal
evento, a apelante pretendeu alavancar os seus proprios negocios, divulgando o seu
centro comercial ¢ atraindo consumidores as suas instalacoes as custas da fama ¢
prestigio conquistados pelos esforgos e investimentos continuos da apelada no
desenvolvimento do universo do “Mundo Bita”. Ao assim agir, a apelante comportou-
se de forma parasitaria, pegando carona (“free riding”) no sucesso da apelada, pois,
embora ndo seja propriamente uma concorrente dela, aproveitou-se das respectivas
criacdes artisticas e sinais distintivos em favor dos seus proprios interesses. E ndo ¢
s6! Ao promover a realizagdo do “Show da Turma da Fazendinha” nas circunstancias
acima descritas, a apelante violou nao apenas os direitos autorais, pois fez uso
indevido e nitidamente comercial da criagdo artistica “Bita”, como também os PODER
JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO Apelagio
Civel N° 1002426-67.2022.8.26.0625 Taubaté direitos marcérios da apelada, que
trazem a personagem “Bita” como elemento figurativo € nominativo, ja que ele
encabeca a animagao criada pela apelada (Lei n® 9.610/1998, arts. 7°, V e VII, 24, 1V,
28 € 29, I e VIII; Lei n°® 9.279/1996, arts. 129 e 130). Tanto ¢ assim que, apesar de a
apelante nao ter feito uso expresso das palavras “Mundo Bita” na divulgaciao do
evento, o publico consumidor ainda assim foi capaz de associar, de forma inequivoca,
o tema da apresenta¢do com a marca “Mundo Bita”. E o que se nota, por exemplo, das
capturas de tela trazidas as fls. 231/232. Nessas circunstancias, ndo ha duavida da
pratica de ato ilicito pela apelante de forma direta, decorrente da indevida exploracao
comercial e divulgagdo dos sinais distintivos da apelada, e de forma indireta,
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decorrente da sua qualidade de proprietaria do local onde seria realizado o evento,
tudo a ensejar a sua responsabilizagdo civil e a configurar a sua legitimidade
processual para figurar no polo passivo da acdo (CC, arts. 186 e 927;
Lei n° 9.279/1996, art. 209; Lei n® 9.610/1998, art. 110). Frisa-se, ainda, que o fato de
o evento nao ter sido realizado ndao tem nenhuma relevancia aqui, ndo sendo capaz de
alterar essas conclusdes, ja que, ao tempo do cancelamento, o ato ilicito ja havia sido
configurado e, gragas a tutela concedida pelo D. Juizo de origem, nao foi agravado.
No mais, ¢ cedico que os danos de ordem moral em casos de violagdo de marcas sdo
“in re ipsa”, isto €, presumidos e dispensam comprovacdo, uma vez que os efeitos
danosos ao bom nome, imagem, reputagdo e conceito publico da PODER
JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO Apelagio
Civel N° 1002426-67.2022.8.26.0625 Taubaté vitima sdo conhecidos. Além disso,
especificamente no que concerne a violacdo de direitos autorais, o artigo 108 da
Lei n° 9.610/1998 ¢ expresso ao dispor que “quem, na utilizacdo, por qualquer
modalidade, de obra intelectual, deixar de indicar ou de anunciar, como tal, o nome,
pseudonimo ou sinal convencional do autor e do intérprete, além de responder por
danos morais, estd obrigado a divulgar-lhes a identidade da seguinte forma: (...)”.
Frisa-se, ainda, que as obras intelectuais sdo ‘“as criagdes do espirito” (
Lei n® 9.610/1998, art. 7°) e, como tais, facetas da propria expressao do autor,
essencialmente ligadas, portanto, a personalidade deste. Assim, a ofensa a direito
autoral acarreta, necessariamente, uma violagao de ordem moral.”

Depreende-se dos autos que o Tribunal de origem expds, de maneira clara
e suficiente, os fundamentos que o levaram a concluir pela violagdo dos direitos
autorais e marcarios da recorrida. Desse modo, ndo ha que se falar em negativa de
prestacdo jurisdicional, mas sim em mero inconformismo da parte com o resultado
desfavoravel

Os embargos de declaragdo foram rejeitados porque a parte recorrente
pretendia apenas rediscutir o mérito, buscando efeitos infringentes, o que o Tribunal
corretamente afastou. A Corte local reiterou o entendimento de que o dano moral
decorrente da violacdo marcaria € in re ipsa, e que tal fundamento ja havia sido
analisado. Alegacdo genérica da recorrente de omissdo, na verdade, revela
fundamentagao recursal deficiente, a atrair para o caso dos autos a Sumula n. 284 do

STF, por analogia.
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IT — Violacao do art. 489, §1°, IV e VI, do CPC

O art. 489 do CPC exige motivacdo clara, com exposi¢do das razdes
juridicas que conduzem a conclusdo, considerando os argumentos relevantes
suscitados pelas partes.

O Tribunal de origem cumpriu integralmente esse dever, apresentando
fundamentagdo coerente ao concluir que a recorrente se valeu, para fins comerciais,
da notoriedade das criagdes artisticas e sinais distintivos ligados ao “Mundo Bita”,
caracterizando ato ilicito. A decisdo nao € laconica nem omissa: descreve a conduta,
sua finalidade econdmica e o nexo com a violagao de direitos autorais ¢ marcarios.

A insurgéncia busca, na verdade, rever a valoragdo das provas —
especialmente quanto a associacdo do publico entre o evento divulgado e a obra
protegida — o que ndo € permitido em recurso especial. Assim, a pretensdo recursal
encontra obstaculo no reexame fatico-probatorio.

O acordao recorrido transcreveu precedentes desta Corte de Justica,
alinhando-se, assim, a jurisprudéncia do STJ, razdo pela qual desnecessaria o
afastamento dos precedentes invocados pelo recorrente, sem que se tenha efetuado o
devido cotejo analitico-comparativo.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. IMPENHORABILIDADE. BEM DE FAMILIA AGRARIO. PEQUENA
PROPRIEDADE RURAL. ARTS. 489 E 1022 DO CPC/2015. VIOLACAO.
INEXISTENCIA. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM ENTENDIMENTO
DESTA CORTE. APLICACAO DA SUMULA 83/STJ. REVISAO DO JULGADO.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. O acérdao recorrido analisou as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando omissao, contradicdo ou negativa de prestagao
jurisdicional.

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta
Corte. Incidéncia do enunciado da Simula n. 83 do STJ.
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3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria (
Stimula n. 7/STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 1.927.188/MS,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de
10/3/2023. )

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ARTS. 489 E 1022 DO
CPC/2015. VIOLACAO. INEXISTENCIA. REVISAO DO JULGADO. REEXAME
DE PROVAS. INCURSAO NA ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS
PACTUADAS ENTRE AS PARTES. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 5 E 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem analisou todas as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando omissao, contradicdo ou negativa de prestagao
jurisdicional.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria e a
interpretacdo de cldusulas contratuais (Simulas 5 e 7/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 1.794.066/SP,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 29/11/2021, DJe de
1/12/2021.)

III — Violacao do art. 485, VI, do CPC

O art. 485, VI, do CPC prevé a extingdo do processo sem julgamento do
mérito quando reconhecida a ilegitimidade de parte, isto €, quando esta ndo guarda
relagdo de pertinéncia subjetiva com o pedido.

No caso, a Corte estadual afirmou, com base na prova dos autos, que a
recorrente foi responsavel pela promocao, divulgagdo e tentativa de realizacdo do
evento, visando incrementar suas proprias atividades comerciais, além de ser a
proprietaria do local onde o espetaculo ocorreria.

Tais circunstancias estabelecem participagdo direta e indireta no ilicito,
justificando sua legitimidade para figurar no polo passivo.

Qualquer tentativa de rever esse enquadramento exige revisao do conjunto
fatico, pois a legitimidade foi reconhecida com base em fatos concretos, ndo em

presuncdo. Incide na espécie a Simula n. 7/STJ.
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IV — Violac¢ao do art. 371 do CPC

O art. 371 do CPC confere ao juiz discricionariedade na apreciacdo das
provas, devendo motivar a valoragdo realizada.

Aqui, o Tribunal de origem examinou expressamente as capturas de tela e
divulgagdes do evento, reconhecendo que o publico associou o tema da apresentagdo
a marca “Mundo Bita”, mesmo sem uso literal do nome, o que refor¢a o elemento de
aproveitamento comercial indevido.

A 1insurgéncia ndo demonstra erro de direito na valoragdo, mas apenas
discorda do resultado probatorio, buscando nova apreciacdo do acervo fatico —
providéncia vedada no recurso especial, nos termos da Simula n. 7 do STJ.

V — Viola¢ao do art. 186 do Codigo Civil

O art. 186 do CC define ato ilicito como a acdo ou omissao voluntaria que
viole direito e cause dano a outrem.

O acordao afirmou, de forma expressa, que o ilicito ficou configurado no
momento da promocao e divulgacdo do evento ndo autorizado, porque ja houve
exploragdo indevida do prestigio e reconhecimento associados a obra,
independentemente da efetivacdo do espetaculo. A Corte reiterou que, em caso de
violagdo a direito marcario, o dano moral ¢ presumido (in re ipsa), decorrendo da
ofensa a imagem e reputacao da autora.

Assim, afastar o ato ilicito exigiria revisar premissas faticas firmadas pela
instancia ordinaria, o que nao ¢ permitido. Incidem, neste particular, os Obices
constantes das Simulas n. 7 e 83/STJ.

A esse respeito:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENTE. UTILIZACAO INDEVIDA DE
PROPRIEDADE INDUSTRIAL. CONCORRENCIA DESLEAL. NECESSIDADE
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DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. DANO MORAL IN
RE IPSA. SUMULA N. 83/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADA.

1. Em sintese, cuida-se de acdo de obrigacdo de ndo fazer cumulada com
indenizacao por danos materiais e morais, interposta em decorréncia do uso de marca
exclusiva.

2. Nao se reconhecem a omissao e a negativa de prestacdo jurisdicional quando
ha o exame, de forma fundamentada, de todas as questdes submetidas a apreciacao
judicial na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que em sentido
contrario a pretensao da parte. Auséncia de violacao do art. 1.022 do CPC.

3. Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o entendimento do Tribunal de
origem que, com base nos elementos de convic¢do dos autos, entendeu pela ocorréncia
de utiliza¢do indevida das propriedades industriais da agravada e pela pratica de
concorréncia desleal, porquanto demanda a reapreciacdo de matéria fatica, o que ¢
obstado pela Sumula n. 7/STJ.

4. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "o dano moral por uso
indevido de marca deriva diretamente da prova que revele a existéncia de contrafacao
(dano moral in re ipsa), dispensando a prova de efetivo prejuizo" (Aglnt no
REsp n. 1537883/PR, relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 15/8/2019, DJe 4/9/2019). Incidéncia da Sumula n. 83/ST]J.

5. Fica prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial quando a tese
recursal ja foi afastada na analise do recurso especial pela alinea "a" em razdo da
incidéncia do obice da Siimula n. 7/STJ.

Agravo interno improvido. (Aglnt no AREsp n. 2.701.616/DF, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

VI - Violaciao da Resoluciao TJSP n. 551/2011

A alegagdo de indisponibilidade do sistema ndo foi objeto de apreciagdo
pelo Tribunal estadual, tampouco foi renovada nos embargos de declaragao,
inexistindo prequestionamento da matéria.

Sem prévio debate, a tese ndo pode ser analisada, sob pena de supressao de
instancia. Obices aplicaveis: Simulas n. 282 ¢ 356/STF, por analogia.

O acordao recorrido, ainda, encontra-se em plena sintonia com a
orientagdo consolidada desta Corte Superior, segundo a qual o aproveitamento
parasitario se caracteriza quando terceiro se vale, de modo indevido, da reputacao,

notoriedade e esfor¢o de consolidagao de marca ou criagdo alheia, com o objetivo de

Documento eletronico VDA52220037 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 11/11/2025 17:04:49
Codigo de Controle do Documento: 5¢c3f5abb-4592-455d-93cf-d847daf5cafl



incremento de sua propria atividade econdmica, ainda que sem reproducdo literal,
bastando a evocagao capaz de induzir associagao pelo consumidor.

Confira-se:

“A ma-fé, em situagdes como a dos autos, caracteriza-se pela pratica de atos
antiéticos, oportunistas, direcionados a causar confusdo nos consumidores, desvio de
clientela ou aproveitamento parasitario. (Voto, p. 11 e 12)” (Voto, p. 11 e p. 12 do
PDF)

(REsp n. 1.804.035/DF, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
18/6/2019, DJe de 28/6/2019.)

Do mesmo modo, em situacao de uso de sinal distintivo semelhante no

meSsmo ramo, reconheceu-se:

“Afasta-se, portanto, a inépcia da inicial em que foi claramente descrita a
concorréncia desleal, com o aproveitamento parasitario da marca da autora, para a
comercializagdo de produtos com o uso de nome praticamente idéntico ao da marca
por ela registrada, no mesmo ramo de atividade econdmica, de forma a induzir em erro
o consumidor.”

(Voto, p. 19 do PDF) (REsp n. 1.507.920/PR, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 29/10/2019, DJe de 20/11/2019.)

VII — Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85 do
CPC, em razdo do atingir do teto legal em primeiro grau (fl. 321).

E 0 voto.
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Numero Registro: 2024/0023394-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ASSOCIACAO DO VIA VALE GARDEN SHOPPING
ADVOGADOS : HUMBERTO ROSSETTI PORTELA - MG091263
CASSIO AUGUSTO TORRES DE CAMARGO - SP255615
JULIANA MENIN SILBERSCHMIDT - SP400951
VITOR FOLTRAN ORSINI - SP458601
ANA LUIZA AMORIM VANTI - SP503224
AGRAVADO : MR.PLOT PRODUCOES LTDA
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BIANCA SPESSIRITS DE MORAES MELO MENDONCA - PE001085B

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - PROPRIEDADE INTELECTUAL /
INDUSTRIAL - MARCA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de 03/02/2026 a
09/02/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram
com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Licenciado
o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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