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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2120366 - RS(2024/0023131-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : ITAMAR LUIZ LORENZATTO
ADVOGADOS : MATHEUS ANTENOR CHIOCHETA - SP415771

BRUNO TADEU PALMIERI BUONICORE - DF074137
MARIA EDUARDA CARNEIRO HEREDIA DA SILVA - DF083363

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
CORREU : LUECI DOMINGUES KELLERMANN
CORREU : RUI DA SILVA KELLERMANN
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
SONEGACAO FISCAL. VIOLACAO DOS ARTS. 9° § 2° DA
LEI N. 10.684/2003, 59 E 65, Ill, B, AMBOS DO CP E 617 DO CPP.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELO PAGAMENTO INTEGRAL.
ACESSORIOS INCLUIDOS. QUITACAO PARCIAL. CONCURSO DE
AGENTES. INAPLICABILIDADE. DOSIMETRIA. REFORMATIO IN PEJUS.
VERIFICACAO. OCORRENCIA. VALORACAO NEGATIVA DE VETOR
JUDICIAL CONSIDERADO NEUTRO NA SENTENCA CONDENATORIA
EM RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA. JURISPRUDENCIA
CONTRARIA DO STJ. EXCLUSAO QUE SE IMPOE. DETERMINADO O
RETORNO DOS AUTOS PARA NOVA DOSIMETRIA DA PENA. TESE DE
BIS IN IDEM. PREJUDICIALIDADE SUPERVENIENTE. MANUTENCAO DA
AGRAVANTE DO ART. 62, I, DO CP ANTE O SEU CARATER
AUTONOMO. PROPORCIONALIDADE PRESERVADA. ATENUANTE DE
REPARACAO DO DANO. NAO INCIDENCIA NO CASO CONCRETO.
PAGAMENTO NAO INTEGRAL.

Recurso especial parcialmente provido nos termos do dispositivo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 19/03/2026 a 25/03/2026, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Carlos Pires Branddo e Og
Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandéo.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
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Brasilia, 26 de margo de 2026.

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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Recurso especial parcialmente provido nos termos do dispositivo.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por Itamar Luiz Lorenzatto, com
fundamento no art. 105, inciso lll, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, no qual se
insurge contra o acérddao proferido na Apelagdo Criminal n.
5016891-27.2015.8.21.0001/RS do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul assim
ementado (fls. 1.585/1.614):
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APELACAO CRIMINAL. ART. 1° I, C/C ART. 11 DA LEI 8.137/90.
SONEGAQAO FISCAL. ESCRITA FISCAL QUE NAO REPRODUZ A REALIDADE
DA PRATICA COMERCIAL SUJEITA A TRIBUTACAO. PRELIMINARES
AFASTADAS. PROVAS DA AUTORIA E DA MATERIALIDADE. CONDENACAO
MANTIDA. DOSIMETRIA DA PENA.

1. Conforme dispbe o art. 9° §2° da Lei 10.684/03, extingue-se a
punibilidade do crime do art. 1°, Il, da Lei 8.137/90, quando houver o pagamento
integral dos débitos oriundos de tributos e contribuicbes sociais, inclusive
acessorios. Na hipotese, todavia, nao houve o pagamento da multa aplicada aos
frigorificos envolvidos na apontada fraude. Apesar de ter sido feito o pagamento
dos tributos aplicados a uma das pessoas juridicas, por conta da imputagao da
participagcdo em uma fraude estruturada, na forma do art. 11 da Lei 8.137/90, o
inadimplemento da multa aplicada a outra empresa participante do esquema néao
conduz a extingao da punibilidade.

2. A peca acusatoéria atende ao disposto no art. 41 do CPP, com as
observagdes relativas a inexigéncia de pormenorizagdo das condutas para os
crimes societarios. Nessa linha, consabido que o fato de a pessoa ser indicada
como administradora da empresa no contrato social € um indicativo de autoria, o
que nao se confunde a uma responsabilizacdo penal objetiva. Na hipotese, a peca
acusatoria descreve suficientemente a acdo dos recorrentes e o crime imputado,
tanto que permitiu claramente o pleno exercicio da defesa.

3. Nao ha falar em nulidade por conta de nao ter sido juntado o expediente
administrativo prévio a constituicdo do débito tributario, em atengdo a Sumula
Vinculante 24. Consta dos autos de langamento expressamente consignada a
possibilidade de acesso aos processos administrativos correspondentes,
competindo ao acusado, no exercicio da sua defesa, caso interessasse, fazer a
juntada dos elementos de prova, nos termos do art. 156 do CPP.

4. Pratica o crime do art. 1°, I, da Lei 8.137/90, na forma do art. 71, caput, do
CP, quem, de abril a setembro de 2007, na forma do art. 11 da Lei 8.137/90, reduz
tributo estadual de ICMS, fraudando a Fiscalizagdo Tributaria, ao adquirir carne
bovina com osso proveniente de outras unidades da Federacdo por meio de
simulacao do efetivo adquirente, em periodo de restricao sanitaria.

6. No caso vertente, conforme registrado no auto de langamento e no
depoimento da agente fiscal que participou da fiscalizagao, foi possivel verificar
que a escrita fiscal nao representava a realidade comercial praticada pelas
empresas envolvidas, a trazer por consequéncia a redugao dos tributos incidentes
naquelas operagdes. Foi observada a existéncia de uma engenharia documental a
simular a compra do carne verde bovina por parte dos frigorificos, quando, na
realidade, o adquirente era o estabelecimento atacadista e varejista, concluséo a
que se chegou a partir da analise de documentos paralelos e demais achados
decorrentes de medidas constritivas aplicadas em face de parte dos acusados.

7. A prova ndo deixa duvida sobre a participacdo de |.L.L. nos fatos
denunciados, efetivo gestor de um dos estabelecimentos comerciais envolvidos
nos fatos, de forma proeminente, a autorizar a incidéncia da agravante do art. 62, I,
do CP. Condenagéo mantida.

8. Compete ao Juizo da origem definir a pena adequada ao caso
comportando alteragdo, em grau de recurso, apenas em situagdes em que se
constatar fundamentagao deficiente ou viciada, contrariedade a lei ou preceito
constitucional, ou desproporcionalidade no quantum aplicado. Na hipotese, as
penas comportam redugéo.

APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

Os embargos de declaragéo opostos foram rejeitados (fls. 1.649/1.656).

A parte recorrente alega violagdo dos arts. 9°, § 2°, da Lei n. 10.684/2003;
59 do Cddigo Penal; 65, Ill, b, ambos do Cédigo Penal; e 617 do Cdodigo de Processo
Penal.
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Sustenta ofensa ao art. 9°, § 2° da Lei n. 10.684/2003, afirmando que o
pagamento integral dos débitos tributarios da Centermastersul — principal e acessorios
— extinguiria a punibilidade, ndo sendo exigivel o adimplemento de dividas do
Frigorifico Esquil, terceiro que ndo a tem como sujeito passivo nem responsavel
solidario. Argumenta que “acessoérios” se referem a juros e multas do débito da propria
pessoa juridica relacionada com o agente (fls. 1.690/1.695).

Aponta violagao dos arts. 114, 115, 116, 117, 118, 121 e 122 do Cddigo
Tributario Nacional, para reafirmar que a responsabilidade por tributo é do sujeito
passivo contribuinte ou do responsavel definido por lei, ndo podendo ser “transferida”
ao recorrente quanto a débitos de terceiros (fls. 1.691/1.694).

Argumenta que houve reformatio in pejus, em ofensa aos arts. 59 do Cddigo
Penal e 617 do Cdédigo de Processo Penal, porque o Tribunal, em recurso exclusivo da
defesa, negativou o vetor “circunstancias do crime”, que fora neutro na sentencga, e
utilizou fundamentos inerentes ao tipo, além de valorar negativamente o “ajuste
coordenado de agentes”, ja considerado na agravante do art. 62, |, do Codigo Penal,
configurando bis in idem (fls. 1.696/1.697).

Alega ofensa ao art. 65, lll, b, do Cddigo Penal, por néo ter sido aplicada a
atenuante de reparagédo do dano, dado o pagamento dos tributos da Centermastersul
antes do julgamento, o que exigiria abrandamento da pena (fls. 1.699/1.700).

Indica dissidio jurisprudencial quanto ao alcance do “pagamento integral” e
“acessorios”, com paradigmas do Tribunal Regional Federal da 42 Regidao: ACR
2006.72.05.005712-9 e RSE 2006.72.01.003829-0 (fls. 1.688/1.695).

Ao final da pecga recursal, pede: a) Preliminarmente, declarar a extingdo da
punibilidade do réeu ITAMAR LORENZATTO, pelo pagamento integral dos tributos
objeto da denuncia a si relacionados, nos termos do art. 9°, § 2° da Lei n° 10.684/03,
bem como da divergéncia jurisprudencial; b) Subsidiariamente: i. Afastar a valoragao
negativa da circunsténcia judicial circunstancias do crime no exame dos vetores para
fixagcdo da pena-base, sob pena de permitir reformatio in pejus e bis in idem, em clara
violagao aos art. 59 e 617 do CP, bem como redimensionar a pena-base para o minimo
legal, em ateng&o a proporcionalidade; ii. Reconhecer a incidéncia da atenuante de
reparacdo do dano previsto no art. 65, inc. Ill, b do CP e consequente abrandar a pena.
Requer-se, por fim, que todos 0s recursos especiais interpostos nos processos
conexos relacionados ao réu (5023515-92.2015.8.21.0001, 5023521-
02.2015.8.21.0001, 5023520-17.2015.8.21.0001, 5023516-
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77.2015.8.21.0001, 5016891-27.2015.8.21.0001 e 5015080-27.2018.8.21.0001) sejam
julgados de forma conjunta (fls. 1.700/1.701).

Contrarrazdes apresentadas as fls. 1.720/1.735, o recurso foi admitido na
origem (fls. 1.744/1.749).

Instado a se manifestar na condicdo de custos legis, o Ministério Publico
Federal opina pelo parcial conhecimento e, na parte conhecida, pelo ndo provimento
do apelo (fls. 1.783/1.787):

RECURSO ESPECIAL. SONEGACAO FISCAL. APELO INTERPOSTO COM
BASE NAS ALINEAS “A” E “C” DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. NAO
CONHECIMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS ARROLADOS NO ART. 1.029, § 1°, DO CPC, E ART. 255, § 1°, DO
RISTJ. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELO PAGAMENTO DOS DEBITOS
TRIBUTARIOS APENAS DA SOCIEDADE EMPRESARIA DO REU. VIOLACAO
DO ART. 9° §2° DA LEI 10.684/03. NAO IMPUGNACAO DO DISPOSTO NO
ART. 11 DA LEI 8.137/90. INADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNAQAO
ESPECIFICA DE FUNDAMENTOS SUFICIENTES PARA MANUTENCAO DA
DECISAO RECORRIDA. SUMULA 283/STF. DOSIMETRIA. REVISAO DA PENA-
BASE. AFASTAMENTO DOS VETORES CONSEQUENCIA E CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. REFORMATIO IN PEJUS. NAO CONHECIMENTO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 211/STJ E 282/STF.
REVAALORAQAO DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DO ART. 59 DO CP PELA
INSTANCIA REVISORA EM RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA. AMPLA
DEVOLUTIVIDADE DO APELO. AUSENCIA DE AGRAVAMENTO DA PENA.
CONHECIMENTO PARCIAL DO APELO APENAS PARA ANALISE DO PLEITO
DE APLICACAO DA ATENUANTE DO ART. 65, lll, “B”, DO CP. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.

Pelo parcial conhecimento para ndo prover o apelo.

E o relatério.
VOTO

O recurso especial tem origem em ac¢do penal por crime contra a ordem
tributaria (Lei n. 8.137/1990), na qual o recorrente foi condenado pela pratica do art. 1°,
Il, c/c art. 11 da Lei n. 8.137/1990, com agravante do art. 62, |, do Cddigo Penal, em
razao de esquema fraudulento envolvendo aquisi¢ao e internalizacdo de carne bovina
com documentagao simulada, resultando em reducao de ICMS, com participacédo da
empresa Centermastersul e do Frigorifico Esquil (fls. 1.585/1.612).

1 — DA EXTINGAO DA PUNIBILIDADE PELA EXTINGAO DO CREDITO
TRIBUTARIO. CONTRARIEDADE AO ART. 9° § 2°, DA LEI N. 10.684/2003.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL (fls. 1.689/1.695).

O recorrente sustenta que o pagamento integral dos débitos tributarios da
Centermastersul — principal e acessoérios — extingue a punibilidade, nos termos do art. 9
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°, § 2° da Lei n. 10.684/2003, ndo podendo ser responsabilizado por dividas do
Frigorifico Esquil, que n&o tem a Centermastersul como sujeito passivo nem
responsavel solidario (fls. 1.690/1.692). Define “acessorios” como juros, corregao
monetaria e multa referentes ao débito principal préprio, apoiando-se em dispositivos
do Codigo Tributario Nacional sobre sujeito passivo e obrigacdo tributaria (fls.
1.691/1.694). Alega dissidio jurisprudencial, citando acorddos do Tribunal Regional
Federal da 4% Regido que exigem pagamento do principal e dos acessorios (juros,
corregao e multa), mas n&o de débitos de terceiros (fls. 1.694/1.695).

O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, por sua vez, rejeitou a
preliminar de extingdo da punibilidade. Assentou que a acusacgao descreve fraude
estruturada, em concurso de agentes, envolvendo a Centermastersul e o
Frigorifico Esquil, nos termos do art. 11 da Lei n. 8.137/1990 (fls. 1.586/1.587
)- Constatou que os fatos se ancoram em dois autos de langamento — n. 0018317324
(Centermastersul) e n. 0018317340 (Frigorifico Esquil) — e apenas o primeiro foi
quitado. Persistiu débito decorrente de multa aplicada ao Frigorifico Esquil (fl.
1.588).

Com base nessa moldura fatica e no concurso de agentes, em sintonia com
a jurisprudéncia desta Corte Superior, concluiu que, ao indicar uma agdo conjunta dos
empreendimentos e gestores (art. 11 da Lei 8.137/90), efetivamente, a extingao da
punibilidade [...] s6 seria atingida com o adimplemento de todos os débitos
objeto do presente pedido e na forma indicada na lei, o que [...] ndo ocorreu (fl.
1.587). Por isso, sem o pagamento do “acessorio” aplicado ao frigorifico, ndo ha
pagamento integral apto a extinguir a punibilidade (fl. 1.588).

Havendo o reconhecimento do pagamento apenas dos débitos da sociedade
empresaria do recorrente e, diante da responsabilidade penal por acdo organizada
envolvendo outras empresas, é inviavel a extingao da punibilidade com pagamento
parcial, dada a aplicagao conjunta dos arts. 11 da Lei n. 8.137/1990 e 9°, § 2°, da
Lei n. 10.684/2003 .

Portanto, a tese de extingdo da punibilidade, fundada no pagamento dos
débitos da Centermastersul e na interpretagao restritiva de “acessérios”, ndo supera os
fundamentos do acérdao: fraude estruturada e concurso de agentes (art. 11 da
Lei n. 8.137/1990) , com pluralidade de débitos; auséncia de quitagdao da multa
aplicada ao Frigorifico Esquil; falta de pagamento integral dos débitos oriundos
de tributos [...] inclusive acessorios.
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Com efeito, sendo a fraude societaria estruturada e praticada em concurso
de agentes, os “débitos oriundos” abrangem todo o passivo fiscal vinculado a
empreitada que lastreia a acusacdo. Como nido houve quitagado dos débitos referentes
aos autos de langamento ndo pagos — especificamente a multa imposta ao frigorifico
coautor — ndo se configura o “pagamento integral” exigido pela lei.

Dessa forma, a tese de que “acessérios” restringem-se aos encargos do
préprio contribuinte ndo afasta a exigéncia legal de integralidade quando os débitos
decorrem de uma mesma fraude imputada em concurso; faltando a quitagcdo do débito
do frigorifico, inexiste a condi¢ao legal para a extingdo da punibilidade.

Assim, tem-se que os fundamentos do acordao sio robustos a infirmar, de
modo suficiente, a pretensdo recursal de extingdo da punibilidade por pagamento,
notadamente diante da auséncia de integralidade dos débitos vinculados a fraude
estruturada reconhecida na origem.

2 - DOSIMETRIA. PENA-BASE. VALORAGAO NEGATIVA DO CRITERIO
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME POR QUESTOES INERENTES AO DELITO E
COORDENAGAO DE CONDUTAS. REFORMATIO IN PEJUS. BIS IN IDEM PELA
COORDENAGAO DAS AGOES DOS AGENTES. PROPORCIONALIDADE NA
VALORAGAO DAS CIRCUNSTANCIAIS. VIOLAGAO DOS ARTS. 59 E 617 DO
CPP (fls. 1.696/1.699).

A parte recorrente afirma, no ponto: (i) reformatio in pejus em apelagao
exclusiva da defesa; (ii) bis in idem pela simultdnea valoracdo negativa das
“circunstancias do crime” e aplicagao da agravante do art. 62, |, do Cédigo Penal; (iii)
desproporcionalidade; ofensa aos arts. 59 do Cdédigo Penal e 617 do Cddigo de
Processo Penal.

O colegiado reconheceu a amplitude do efeito devolutivo na dosimetria, com
possibilidade de readequacdo e revaloragdo das circunstancias judiciais, sem
vinculagdo a fundamentacdo da sentenga, desde que respeitada a vedagao de
agravamento em recurso exclusivo da defesa. No caso, houve redugcdo das penas-
base: redimensiono as basilares para 3 anos de reclusdo, afastando a negativa da
culpabilidade e reconhecendo “consequéncias do crime” em favor do réu, em razao do
pagamento dos débitos da Centermastersul (fl. 1.610).

Como se pode aferir, o Tribunal de origem, em recurso exclusivo da defesa,
negativou a vetorial circunstancias do crime, considerada neutra na sentenca
condenatoria.
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Para o Superior Tribunal de Justica, € obrigatéria a redugdo proporcional da
pena-base quando o tribunal de segunda insténcia, em recurso exclusivo da defesa,
afastar circunstancia judicial negativa reconhecida na sentencga. Todavia, ndo implicam
reformatio in pejus a mera corre¢cdo da classificacdo de um fato ja valorado
negativamente pela sentengca para enquadra-lo como outra circunstancia judicial, nem
o simples reforgo de fundamentagdo para manter a valoragdo negativa de circunstancia
ja reputada desfavoravel na sentenga (REsp n. 2.058.976/MG, da minha relatoria,
Terceira Secgao, julgado em 28/8/2024, DJe de 12/9/2024).

Nesse sentido, é proibido ao Tribunal, em recurso exclusivo da defesa,
apos proceder ao decote de circunstancia judicial considerada desfavoravel na
sentencga, incluir inédita fundamentagcdo - dissociada completamente de
argumentos utilizados pelo Juizo sentenciante no calculo da pena -, para
incrementar a sancao basilar e, ao final, manter a mesma pena anteriormente
estabelecida, sob pena de indevido reformatio in pejus (REsp n. 2.057.423/RS,
relatora Ministra Daniela Teixeira, relator para acérdao Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de 20/3/2025 — grifo nosso).

Diante do quanto provido, exclusao da valoracao negativa do vetor
judicial das circunstancias do crime, fica prejudicada a analise de bis in idem na
negativagéo das circunstancias do crime com a incidéncia da agravante do art. 62, I, do
Caddigo Penal.

Por fim, nao diviso desproporcionalidade na aplicagao da pena. O combatido
aresto afastou a negativa da culpabilidade e reconheceu “consequéncias” favoraveis
pelo pagamento dos débitos da empresa do recorrente, aplicou a agravante do art. 62,
I, do CP em 1/6. Portanto, o conjunto demonstra resposta penal calibrada ao caso
concreto, com compensacgao e redugao, atendendo a proporcionalidade, em sintonia
com os parametros discricionarios que norteiam a dosimetria da pena.

A propésito: AREsp n. 2.747.177/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 14/10/2025, DJEN de 21/10/2025.

Houve reducao da basilar e aplicagao moderada da agravante. A
motivacgao é suficiente e a resposta proporcional ao injusto.

3 — DOSIMETRIA. PROVISORIA. NAO APLICAGAO DA ATENUANTE DE
REPARAGAO DO DANO. VIOLAGAO DO ART. 65, INC. Illl, B, DO CP.
PROPORCIONALIDADE (fls. 1.699/1.700).
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A defesa sustenta que o pagamento dos débitos tributarios da
Centermastersul, realizado antes do julgamento, impde a aplicagdo da atenuante de
reparagao do dano (art. 65, Ill, b, do Cdodigo Penal), e que sua nao incidéncia viola a
proporcionalidade. Requer, por isso, o abrandamento da pena.

Todavia, em que pese o Tribunal de origem ter reconhecido o pagamento, o
considerando na primeira fase da dosimetria, como fator favoravel nas
“consequéncias do crime”, reduzindo a pena-base, a atenuante do art. 65, lll, b, do
Caodigo Penal, nao foi aplicada por duas razdes: (i) o pagamento nao se deu logo
apos os fatos; e (ii) nao houve reparagao integral do dano, pois somente foram
quitados os débitos da Centermastersul, permanecendo pendéncias relativas a
outros autos de langamento vinculados a fraude.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, considerando que o
Tribunal de origem deixou de reduzir a pena, [...], seja pela a atenuante prevista no
art. 65, lll, b, do CP, porque o valor sonegado nao foi devolvido, constata-se a
auséncia de ilegalidade na dosimetria da pena, sendo certo que a reversdo do
julgamento demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, inadmissivel a
teor da Sumula 7/STJ (AgRg no AREsp n. 1.509.336/AM, relator Ministro Nefi Cordeiro,
Sexta Turma, julgado em 10/12/2019, DJe de 12/12/2019).

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso especial para, tdo
somente, afastar a valoracdo negativa das circunstancias do crime. Retornem os autos
a origem para nova dosimetria das penas.
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5
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

REsp 2.120.366 / RS

Numero Registro: 2024/0023131-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00025407220158215001 121500286280 25407220158215001 50168912720158210001
50235210220158210001

Sessao Virtual de 19/03/2026 a 25/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : ITAMAR LUIZ LORENZATTO
ADVOGADOS : MATHEUS ANTENOR CHIOCHETA - SP415771

BRUNO TADEU PALMIERI BUONICORE - DF074137

MARIA EDUARDA CARNEIRO HEREDIA DA SILVA - DF083363
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

CORREU : LUECI DOMINGUES KELLERMANN
CORREU : RUI DA SILVA KELLERMANN
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO

EXTRAVAGANTE - CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 19/03/2026
a 25/03/2026, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Carlos Pires Branddo e Og Fernandes
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 25 de marco de 2026
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