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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2554631 - RS (2024/0022939-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : PAULO RICARDO SULZBACH JUNIOR

ADVOGADO : RODRIGO SILVEIRA DA ROSA - RS071392

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO POR OFENSA AO PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO E INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL CONTRA O
MESMO ACORDAO PELA MESMA PARTE. IMPOSSIBILIDADE.
INAPLICACAO DA SUMULA N. 579/STJ. RECURSO IMPROVIDO.

1. A decisdo monocratica deve ser mantida pelos seus proprios
fundamentos.

2. "No caso de interposi¢do de 2 (dois) recursos pela mesma parte e contra
0 mesmo decisum, apenas o primeiro - na espécie, 0s aclaratorios - podera
ser conhecido, a Iluz da preclusdo consumativa e do principio da
unirrecorribilidade, que veda a interposicdo simultanea de mais de um
recurso contra a mesma deciséo judicial, com excec¢édo da interposi¢cdo de
recursos especial e extraordinario" (AgRg no AREsp n. 2.534.111/AL, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de
21/6/2024).

3. N&do ha falar na aplicagcdo do enunciado 579 desta Corte, segundo o qual
"ndo é necessario ratificar o recurso especial interposto na pendéncia do
Jjulgamento dos embargos de declaragdo, quando inalterado o resultado
anterior", pois, na hipotese, ambos os recursos interpostos contra o acordao
proferido no julgamento do recurso em sentido estrito foram apresentados
pela mesma parte. (AgRg no AREsp n. 2.174.878/CE, relator Ministro
Jesuino Rissato — Desembargador Convocado do Tjdft, Sexta Turma,
julgado em 18/4/2023, DJe de 24/4/2023.)

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
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Ministro Relator.
Brasilia, 24 de outubro de 2024.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2554631 - RS (2024/0022939-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : PAULO RICARDO SULZBACH JUNIOR

ADVOGADO : RODRIGO SILVEIRA DA ROSA - RS071392

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO POR OFENSA AO PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO E INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL CONTRA O
MESMO ACORDAO PELA MESMA PARTE. IMPOSSIBILIDADE.
INAPLICACAO DA SUMULA N. 579/STJ. RECURSO IMPROVIDO.

1. A decisdo monocratica deve ser mantida pelos seus proprios
fundamentos.

2. "No caso de interposi¢do de 2 (dois) recursos pela mesma parte e contra
0 mesmo decisum, apenas o primeiro - na espécie, 0s aclaratorios - podera
ser conhecido, a Iluz da preclusdo consumativa e do principio da
unirrecorribilidade, que veda a interposicdo simultanea de mais de um
recurso contra a mesma deciséo judicial, com excec¢édo da interposi¢cdo de
recursos especial e extraordinario" (AgRg no AREsp n. 2.534.111/AL, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de
21/6/2024).

3. N&do ha falar na aplicagcdo do enunciado 579 desta Corte, segundo o qual
"ndo é necessario ratificar o recurso especial interposto na pendéncia do
Jjulgamento dos embargos de declaragdo, quando inalterado o resultado
anterior", pois, na hipotese, ambos os recursos interpostos contra o acordao
proferido no julgamento do recurso em sentido estrito foram apresentados
pela mesma parte. (AgRg no AREsp n. 2.174.878/CE, relator Ministro
Jesuino Rissato — Desembargador Convocado do Tjdft, Sexta Turma,
julgado em 18/4/2023, DJe de 24/4/2023.)

4. Agravo regimental improvido.
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por PAULO RICARDO SULZBACH
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JUNIOR contra decisdo de minha relatoria em que conheci do agravo para nao
conhecer do recurso especial.

Consta dos autos que o agravante foi condenado a pena de 2 anos de
reclusdo, em regime inicial aberto, suspensa por 2 anos, além de 10 dias-multa, pela
pratica do delito previsto no art. 155, § 4°, IV, do Cddigo Penal.

A defesa e o Ministério Publico apresentaram recursos de apelacédo perante
o Tribunal de origem, o qual Ihes negou provimento. Eis a ementa do julgado (e-STJ fl.
539):

APELACAO CRIME. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO. FURTO
QUALIFICADO PELO CONCURSO DE PESSOAS. MATERIALIDADE E
AUTORIA DEMONSTRADAS. CONDENAGAO MANTIDA NOS MOLDES EM
QUE LANGCADA. PLEITOS ABSOLUTORIO E DESCLASSIFICATORIO
PARA ROUBO MAJORADO RECHACADOS.

Comprovadas suficientemente no curso da instru¢do processual a autoria e
materialidade do delito de furto qualificado imputado ao réu. Firmes
declaragbes da vitima e dos agentes estatais em pretério que, somadas a
prisdo em flagrante do denunciado em poder do produto da subtragdo, na
companhia de coimputada que faleceu no curso do feito originario,
sobrepbem-se a tese de insuficiéncia probatéria deduzida em grau de apelo.
Inalterada sentenca que desclassificou a imputagdo para crime do artigo 155,
§4°, inciso 1V, do Cédigo Penal. Grave ameacga ou violéncia a vitima ndo
demonstradas nos autos, impedindo falar em roubo majorado nos moldes
descritos na exordial. Apelos defensivo e ministerial desprovidos.

DOSIMETRIA. APENAMENTOS INALTERADOS.
MATERIA PREQUESTIONADA.
APELOS DEFENSIVO E MINISTERIAL DESPROVIDOS.

A defesa opés, ainda, embargos de declaragcao, os quais foram rejeitados.

A defesa apresentou recurso especial, com fulcro no art. 105, lll, ae ¢, da
Constituicao Federal, alegando violagao ao art. 386 do Cddigo de Processo Penal.

Alegou que nao haveria elementos suficientes para fundamentar a
condenacgéao, devendo, portanto, o recorrente ser absolvido pela aplicagdo do in dubio

pro reo.

O recurso especial ndo mereceu conhecimento por ter sido interposto na
pendéncia de julgamento dos embargos de declaragéo.

Dai o agravo em recurso especial, no qual a defesa alegou que "os
embargos declaratorios visavam apenas realizar o prequestionamento de matéria
constitucional e repercussdo geral, a fim de que fosse viabilizada a interposicdo do
Recurso Extraordinario" (e-STJ fl. 671).

Afirmou que foi protocolada peticdo apds o julgamento dos embargos de
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declaracéo ratificando o recurso especial.

Requereu, assim, o provimento do agravo para que se conhega do recurso
especial.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do agravo.

O agravo em recurso especial foi conhecido para nao conhecer do recurso
especial.

Dai o presente agravo regimental, no qual a defesa alega que "os Embargos
Declaratérios visavam apenas realizar o prequestionamento de matéria constitucional e
repercussdo geral, a fim de que fosse viabilizada a interposicdo do Recurso
Extraordinario" (e-STJ fl. 726).

Afirma, ainda, que "a defesa por cautela protocolou peticdo apds a
publicagcdo do acérddo dos Embargos de Declaragdo, RATIFICANDO O RECURSO
ESPECIAL, requerendo fossem recebidos e processados (Evento 41)" (e-SJT fl. 727).

Repisa os argumentos apresentados no recurso especial e no agravo em
recurso especial.

Requer, assim, o provimento do agravo "para admitir, processar e prover o
Agravo em  Recurso Especial n°  2554631/RS junto a este E.
STJ. ALTERNATIVAMENTE, nédo entendendo Vossa Exceléncia, ser caso de
reconsideragédo, requer o agravante, em atengdo ao Principio da Colegialidade, seja
recebido e provido o presente Agravo Regimental nos termos do art. 258 do Regimento
Interno do STJ, para que seja o Agravo em Recurso Especial n°. 26564631/RS levado a
Julgamento pelo Colegiado da Turma" (e-STJ fl. 732).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):
O agravo regimental ndo comporta provimento.

Isso, porque, conforme consignado na decisdo agravada, o Superior Tribunal
de Justica entende que, "no caso de interposicdo de 2 (dois) recursos pela mesma
parte e contra 0 mesmo decisum, apenas o primeiro - na espécie, 0os aclaratorios -
podera ser conhecido, a Iluz da preclusdo consumativa e do principio da
unirrecorribilidade, que veda a interposicdo simultdnea de mais de um recurso contra a

mesma decisdo judicial, com excecdo da interposicdo de recursos especial e
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extraordinario" (AgRg no AREsp n. 2.534.111/AL, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de 21/6/2024).

Dessa forma, interpostos embargos de declaragéo e recurso especial contra
0 mesmo acordao, inviavel o conhecimento do recurso especial.

Nesse mesmo sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APRESENTACAO DE DOIS RECURSOS SIMULTANEOS PELA
MESMA PARTE CONTRA A MESMA DECISAO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE
RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Na espécie, o agravante apresentou dois recursos desafiando o mesmo
decisum (e-STJ fls. 292/295). Primeiramente, os embargos de declaragéo (e-
STJ fls. 302/304) e, em seguida, o agravo em recurso especial (e-STJ fls.
308/314).

2. Como é cedico, no caso de interposi¢cdo de dois recursos pela mesma
parte e contra o mesmo decisum, apenas o primeiro - na hipétese dos autos,
os aclaratérios de e-STJ fls. 302/304 - podera ser conhecido, em face da
precluséo consumativa e do principio da unicidade recursal, que veda a
interposigdo simultdnea de mais de um recurso contra a mesma decisédo
Judicial, ressalvadas as excec¢oes legalmente previstas. Precedentes.

[...]

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp n. 2.466.728/SC, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 14/5/2024,
DJe de 20/5/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APRESENTAGCAO DE DOIS RECURSOS SIMULTANEOS PELA MESMA
PARTE CONTRA A MESMA DECISAO. IMPOSSIBILIDADE. NAO
CONHECIMENTO DO SEGUNDO RECURSO. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRETENSAO
DE APLICAR A SUMULA N. 579/STJ. NAO CABIMENTO. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO PENDENTES DE JULGAMENTO NO MOMENTO DA
INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL APRESENTADOS PELA
MESMA PARTE. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. O agravante opbés embargos de declaragdo e interpds recurso especial
desafiando o acorddo proferido pelo Tribunal de origem no julgamento do
recurso em sentido estrito, sendo o primeiro o0s aclaratorios, e,
posteriormente, o recurso especial.

2. No caso de interposicdo de 2 (dois) recursos pela mesma parte e contra o
mesmo decisum, apenas o primeiro - na espécie, 0s aclaratorios - podera ser
conhecido, em virtude da preclusdo consumativa e do principio da
unirrecorribilidade, que veda a interposicdo simultdnea de mais de um
recurso contra a mesma decisdo judicial, ressalvada a interposicdo de
recursos especial e extraordinario.

3. Na espécie, o recurso especial protocolizado é manifestamente
inadmissivel, em razdo da prévia interposicdo de outro recurso pela mesma
parte, contra o0 mesmo acoérdao.

4. Ndo ha falar na aplicacdo do enunciado 579 desta Corte, sequndo o qual
"ndo é necessario ratificar o recurso especial interposto na pendéncia do
Jjulgamento dos embargos de declaragdo, quando inalterado o resultado
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anterior"”, pois, na hipotese, ambos 0s recursos interpostos contra o acordéo
proferido no julgamento do recurso em sentido estrito foram apresentados
pela mesma parte.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 2.174.878/CE, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do Tjdft), Sexta
Turma, julgado em 18/4/2023, DJe de 24/4/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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Ndmeros Origem: 01571367120188210001 1571367120188210001 50128224420188210001
EM MESA JULGADO: 22/10/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : PAULO RICARDO SULZBACH JUNIOR
ADVOGADO : RODRIGO SILVEIRA DA ROSA - RS071392
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . PAULO RICARDO SULZBACH JUNIOR

ADVOGADO : RODRIQO SIL\{EIRA DA ROSA -RS071392

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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