SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2552978 - SP (2024/0019199-7)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : PRED CENTER COMERCIAL E CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADOS : ALEXANDRE FERREIRA - SP110168

FLAVIO DE MELLO ALMADA FERREIRA - SP391043
VITORIA GUTSCHOV OVIEDO GARCIA - SP476840

AGRAVADO : ALBERTO BARDUCO
ADVOGADO :  ALBERTO BARDUCO (EM CAUSA PROPRIA) - SP078015
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. ATUALIZACAO
DE VALORES ATE A DATA DO DEPOSITO JUDICIAL. ALEGACAO
DE EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N. 7/STJ.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para ndo conhecer do recurso especial, oriundo de cumprimento provisério de
sentenca.

2. Fato relevante. Controvérsia acerca: (i) da necessidade de atualizacdao dos valores até a
data do deposito judicial (7/11/2022); e (ii) da existéncia de excesso de execugdo no
montante de R$ 4.196,36.

3. As decisoes anteriores. Tribunal de origem manteve a rejeicdo da impugnagdo ao
cumprimento de sentenga, assentando a atualizagdo até a data efetiva do depodsito e a
inexisténcia de excesso de execucao. Embargos de declaracao rejeitados.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se ¢ possivel, em recurso especial, revisar a
conclusdo do acorddo quanto a inexisténcia de excesso de execucgdo e a atualiza¢do dos
valores até a data do depdsito judicial, sem incorrer em reexame de matéria fatico-
probatdria.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A revisao da conclusio sobre excesso de execucdo e sobre a forma de atualiza¢do do
crédito demanda reexame de fatos e provas, providéncia vedada em recurso especial, nos
termos da Sumula 7/STJ.

IV. DisposITIVO
Agravo interno improvido.
ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira

e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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AGRAVANTE : PRED CENTER COMERCIAL E CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADOS : ALEXANDRE FERREIRA - SP110168

FLAVIO DE MELLO ALMADA FERREIRA - SP391043
VITORIA GUTSCHOV OVIEDO GARCIA - SP476840

AGRAVADO : ALBERTO BARDUCO
ADVOGADO :  ALBERTO BARDUCO (EM CAUSA PROPRIA) - SP078015
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. ATUALIZACAO
DE VALORES ATE A DATA DO DEPOSITO JUDICIAL. ALEGACAO
DE EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N. 7/STJ.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para ndo conhecer do recurso especial, oriundo de cumprimento provisoério de
sentenca.

2. Fato relevante. Controvérsia acerca: (i) da necessidade de atualizacdao dos valores até a
data do deposito judicial (7/11/2022); e (i1) da existéncia de excesso de execucdo no
montante de R$ 4.196,36.

3. As decisoes anteriores. Tribunal de origem manteve a rejeicdo da impugnagdo ao
cumprimento de sentenga, assentando a atualiza¢do até a data efetiva do depodsito e a
inexisténcia de excesso de execu¢do. Embargos de declaragdo rejeitados.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se ¢ possivel, em recurso especial, revisar a
conclusdo do acérdao quanto a inexisténcia de excesso de execucdo e a atualizacdo dos
valores até a data do deposito judicial, sem incorrer em reexame de matéria fatico-
probatoria.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A revisao da conclusao sobre excesso de execucao e sobre a forma de atualizagao do
crédito demanda reexame de fatos e provas, providéncia vedada em recurso especial, nos
termos da Sumula 7/STJ.

IV. DisPoSITIVO

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por PRED CENTER COMERCIAL E
CONSTRUTORA LTDA. contra decisdo monocratica de minha relatoria que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial (fls. 160-163).

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com
fundamento no artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢ao Federal, contra acordao
do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim ementado (fls.
70-71):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. Decisdo que rejeitou a impugnacdo oposta
pela agravante. Pretensdo de reforma. Descabimento.
Excesso de execucdo que ndo se verifica. Valores que
deveriam ter sido atualizados até a data do deposito.
Decisdo mantida. Recurso ndo provido.

Rejeitados os embargos de declaracao opostos (fls. 88-91).

A agravante alega, nas razoes do agravo interno, que nao questiona os fatos,
mas a consequéncia juridica atribuida a eles, notadamente a legalidade da exigéncia de
aplicacdo de indice inexistente a época do depdsito. Defende que a matéria configura
questdo de direito federal, relacionada a afericdo de eventual excesso de execucdo e a
observancia do contraditério e da ampla defesa, além de envolver principios como a
vedacao ao enriquecimento sem causa.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela
submissdo do presente agravo a apreciacao da Turma (fls. 167-179).

A agravada ndo apresentou contraminuta.

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
O agravo interno nado merece prosperar.
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O recurso especial tem origem em cumprimento provisorio de senten¢a, no
qual se discute: (1) a necessidade de atualizagdo dos valores até a data do depdsito judicial
(7/11/2022); e (ii) a existéncia de excesso de execugao (R$ 4.196,36).

O Tribunal de origem concluiu que os valores deveriam estar atualizados até
a data efetiva do deposito e que ndo houve excesso de execugdo, mantendo a rejeicdo da
impugnagao (fls. 70-71).

Alterar o decidido no acordao impugnado, no que se refere ao alegado
excesso de execugdo, exige o reexame de fatos e provas, o que ¢ vedado, em recurso
especial, pela Sumula n. 7 do STJ.

No mesmo sentido, cito o seguinte precedente:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO INDIVIDUAL DE
SENTENCA COLETIVA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. INCOMPETENCIA TERRITORIAL.
PRESCRICAO. REVISAO DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ. CONFORMIDADE
COM A JURISPRDENCIA DO STJ. SUMULA N.83/STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
N. 282 E 356/STF. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. TEMA 1.169
DO STJ. FASE DE LIQUIDACAO DE SENTENCA. NAO
APLICACAO AO

CASO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo contra decis3o que negou a admissibilidade do
ecurso especial interposto em face de acérdao que manteve
decisdo de 1° grau, homologando célculos apresentados
pelo exequente em execucao individual de sentenca coletiva
sobre expurgos inflacionarios, afastando as preliminares de
incompeténcia territorial e a necessidade de pericia.

2. O Tribunal de origem afastou as preliminares de
incompeténcia  territorial, prescricdo  quinquenal e
necessidade de pericia contabil, fundamentando-se na
preclusdo consumativa e em precedentes do Superior
Tribunal de Justica que reconhecem a competéncia da 4*
Vara Civel de Macei6/AL.

3. O recurso especial foi inadmitido com base na incidéncia
da Stimula n. 7 do STJ, por demandar reexame de matéria
fatico-probatoria, e na auséncia de demonstracdo de
violagdo direta a dispositivo de lei federal.

II. Questao em discussao

4. H4 duas questdes em discussdo: (i) saber se o recurso
especial pode ser conhecido, considerando a alegacdo de
que as questdes levantadas sdo exclusivamente de direito e
nao demandam reexame de matéria fatico-probatoria; e (ii)
saber se houve violagdo aos dispositivos legais apontados,
especialmente no que tange a competéncia territorial,
prescricdo, necessidade de pericia contdbil e aplicacdo de
juros remuneratorios capitalizados.

II1. Razdes de decidir
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5. A andlise da alegada existéncia de excesso de
execucio, erro de calculo e a necessidade de producao de
prova pericial contabil demandam o reexame do acervo
fatico-probatorio dos autos, 0 que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos da Siumula n. 7/STJ.

6. Os dispositivos de lei federal e as teses juridicas
suscitadas no recurso especial ndo foram objeto de debate
na instancia de origem. A auséncia de prequestionamento
explicito ou implicito dos dispositivos legais apontados
como violados impede o conhecimento do recurso especial,
conforme as Sumulas 282 e 356 do STF.

7. A decisdo do Tribunal de origem estd alinhada a
jurisprudéncia dominante do STJ, que reconhece a
competéncia do foro do domicilio do consumidor para
execugdo de sentenca coletiva e admite a interrupgdo do
prazo prescricional por protesto ajuizado pelo Ministério
Publico. A aplicagdo da Stmula 83 do STJ reforca a
impossibilidade de conhecimento do recurso especial, dado
que a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido
da decisdo recorrida.

8. A jurisprudéncia do STJ ¢é pacifica no sentido de que nao
ha violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acordao
examina e decide, de modo claro e objetivo, as questdes que
delimitam a controvérsia, inexistindo omissao ou negativa
de prestacdo jurisdicional, ndo se confundindo decisdo
desfavoravel com negativa de prestacdo jurisdicional.

9. Para afastar a aplicacdo do Tema 1.169 do STJ, o TJ/AL
fundamentou que o recurso especial foi interposto contra
acordao proferido em agravo de instrumento contra decisao
proferida em agdo de liquidacdo de sentenca coletiva, ou
seja, em fase de liquidagdo de sentenga, razao pela qual o
sobrestamento dos autos ndo se aplica ao caso.

IV. Dispositivo

10. Agravo ndo conhecido.

(AREsp n. 2.867.445/AL, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Terceira Turma, julgado em 13/10/2025, DJEN de
16/10/2025.)

Assim, ndo obstante o esforgo argumentativo, entendo que a auséncia de

qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da

decisdo ora agravada, faz subsistir inc6lume o entendimento nela firmado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e

Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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