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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2552444 - PR
(2024/0018823-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE :  CELSO SOUTO

AGRAVANTE :  SELMA OLIVEIRA SOUTO

ADVOGADOS :  RAQUEL CRISTINA BALDO FAGUNDES - PR019532

MARIO HERMES TRIGO DE LOUREIRO FILHO - DF015234
MIRELLA MARQUES TRIGO DE LOUREIRO - DF014646
GLADYS LUCIENNE DE SOUZA CORTEZ - PR019514
GUILHERME ARSKY VIANNA DE CARVALHO - DF040177
ITAMIR ANTUNES FERREIRA - PR053317

AGRAVADO :  LUIZ FERNANDO LOURENCO

AGRAVADO :  SILVANA CALDEIRA SILVA LOURENCO
ADVOGADO : DANIEL PRATES - PR036185

INTERES. :  LUIS HENRIQUE MANGINELLI

INTERES. :  MIRIAM MARGARETH RAPP

ADVOGADOS : CLAUDIANA MARIA CANTU DALEFFE - PR020182

JOAO CARLOS DALEFFE - PR020321

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INADEQUACAO DA VIA DA QUERELA NULLITATIS. DENUNCIACAO DA
LIDE. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que negou provimento ao agravo em
recurso especial, afastando violacdo ao art. 1.022 do CPC, reconhecendo a
inadequagdo da querela nullitatis e a extingdo da denunciagdo da lide.

2. A controvérsia decorre de agdo declaratoria incidental de nulidade, querela
nullitatis, cumulada com indeniza¢do e protecdo possessoria, buscando invalidar
decisdo que decretou fraude a execucdo, anular atos subsequentes e restituir
imovel.

3. O Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os pedidos, declarou
nula a decisdo de fraude a execucdo, anulou atos subsequentes, determinou a
restituicdo do imovel e fixou aluguéis, com sucumbéncia reciproca.

4. A Corte de origem reformou integralmente a sentenga, reconheceu a inadequagao
da via, extinguiu a agdo principal e a denunciagdo da lide sem resolucao de mérito,
redistribuiu os Onus sucumbenciais aos autores e litisdenunciados e julgou
prejudicado o recurso adesivo.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H& quatro questdes em discussdo: (1) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por auséncia de enfrentamento dos arts. 3° e 4° do CPC na extingdo
sem resolucao de mérito; (ii) saber se houve omissdo especifica quanto aos arts.
125, 1, 129 e 489, § 1°, II e III, do CPC ao extinguir a denunciagdo da lide por
acessoriedade; (ii1) saber se houve contradicdo ao citar precedente desta Corte e
concluir pela inexisténcia de negativa de prestacdo jurisdicional; e (iv) saber se €
cabivel a multa do art. 1.021, § 4°, do CPC.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional: o Tribunal local enfrentou de modo
suficiente a inadequagdo da via, destacou o carater excepcional da querela
nullitatis, a auséncia de vicio transrescisorio e concluiu pela extingdo por caréncia
de agdo, sendo prescindivel analise pormenorizada dos arts. 3° e 4° do CPC.

7. A denunciacdo da lide acompanha a sorte da principal e se extingue quando a
acdo ¢ extinta sem mérito; a solu¢do decorre da natureza acesséria da denunciagao,
dispensando fundamentagdo extensa e afastando omissdo quanto aos arts. 125, I,
129 ¢ 489, § 1°, 11 e 111, do CPC.

8. A referéncia ao precedente desta Corte reafirma que ndo ha omissao quando a
decisdo adota tese suficiente para resolver a controvérsia, sendo desnecessario
rebater um a um os dispositivos legais invocados.

9. A multa do art. 1.021, § 4°, do CPC somente se aplica em hipdteses de manifesta
inviabilidade do agravo interno; no caso, embora desprovido, ndo ha manifesta
inadmissibilidade (STJ, AgInt no RMS n. 51.042/MQG, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017).

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “1. Inexiste violacao ao art. 1.022 do CPC quando o acérdao
enfrenta de modo suficiente a inadequacdo da via e os fundamentos bastam para
resolver a controvérsia. 2. A denunciagdo da lide ¢ acesséria e se extingue com a
acdo principal extinta sem mérito, ndo havendo omissdo especifica quanto aos arts.
125, 1, 129 e 489, § 1° II e III, do CPC. 3. A multa do art. 1.021, § 4°, do CPC
exige manifesta inadmissibilidade, o que ndo se configurou.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 3° 4° 125, 1, 129, 489, § 1°, II, III,
1.021, § 4° e 1.022.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no RMS n. 51.042/MG, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026.
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Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INADEQUACAO DA VIA DA QUERELA NULLITATIS. DENUNCIACAO DA
LIDE. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que negou provimento ao agravo em
recurso especial, afastando violagdo ao art. 1.022 do CPC, reconhecendo a
inadequacao da querela nullitatis e a extingdo da denunciacao da lide.

2. A controvérsia decorre de acdo declaratoria incidental de nulidade, querela
nullitatis, cumulada com indenizagdo e prote¢do possessoria, buscando invalidar
decisdo que decretou fraude a execugdo, anular atos subsequentes e restituir imovel.
3. O Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os pedidos, declarou
nula a decisdo de fraude a execucdao, anulou atos subsequentes, determinou a
restituicao do imovel e fixou aluguéis, com sucumbéncia reciproca.

4. A Corte de origem reformou integralmente a sentenca, reconheceu a
inadequagdo da via, extinguiu a agdo principal e a denunciacdo da lide sem
resolugdo de mérito, redistribuiu os Onus sucumbenciais aos autores e
litisdenunciados e julgou prejudicado o recurso adesivo.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por auséncia de enfrentamento dos arts. 3° ¢ 4° do CPC na extingdo
sem resolucdo de mérito; (i1) saber se houve omissdo especifica quanto aos arts.
125, 1, 129 e 489, § 1°, 1I e III, do CPC ao extinguir a denunciag¢do da lide por
acessoriedade; (ii1) saber se houve contradicdo ao citar precedente desta Corte e

concluir pela inexisténcia de negativa de prestacdo jurisdicional; e (iv) saber se ¢
cabivel a multa do art. 1.021, § 4°, do CPC.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ha negativa de prestacéo jurisdicional: o Tribunal local enfrentou de modo
suficiente a madequagao da via, destacou o carater excepcional da querela
nullitatis, a auséncia de vicio transrescisoério € concluiu pela extingdo por caréncia
de acdo, sendo prescindivel analise pormenorizada dos arts. 3° e 4° do CPC.

7. A denunciacdo da lide acompanha a sorte da principal e se extingue quando a
acdo ¢ extinta sem mérito; a solugcdo decorre da natureza acessoéria da denunciagao,
dispensando fundamentacdo extensa ¢ afastando omissdo quanto aos arts. 125, I,
129 ¢ 489, § 1°, Il e III, do CPC.

8. A referéncia ao precedente desta Corte reafirma que ndo ha omissao quando a
decisdo adota tese suficiente para resolver a controvérsia, sendo desnecessario
rebater um a um os dispositivos legais invocados.

9. A multa do art. 1.021, § 4°, do CPC somente se aplica em hipoteses de
manifesta inviabilidade do agravo interno; no caso, embora desprovido, ndo ha
manifesta inadmissibilidade (STJ, AgInt no RMS n. 51.042/MG, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017).

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “1. Inexiste violacdo ao art. 1.022 do CPC quando o acérdao
enfrenta de modo suficiente a inadequagdo da via e os fundamentos bastam para
resolver a controvérsia. 2. A denunciagdo da lide ¢ acessoria e se extingue com a
acdo principal extinta sem mérito, ndo havendo omissao especifica quanto aos arts.
125, 1, 129 e 489, § 1°, 11 e 111, do CPC. 3. A multa do art. 1.021, § 4°, do CPC
exige manifesta inadmissibilidade, o que ndo se configurou.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 3°, 4° 125, 1, 129, 489, § 1°, 11, 111,
1.021, § 4° ¢ 1.022.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no RMS n. 51.042/MG, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CELSO SOUTO e por SELMA
OLIVEIRA SOUTO contra a decisao de fls. 2360-2366, que negou provimento ao
agravo em recurso especial, em razao da inexisténcia de violagdo ao art. 1.022 do
Cédigo de Processo Civil, por auséncia de omissdo, contradicdo ou negativa de

prestagdo jurisdicional, diante de fundamentac¢do suficiente do acérdao recorrido,
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inclusive quanto a inadequacdo da via da querela nullitatis e a extingdo da
denunciagdo da lide por seguir a sorte da acao principal.

Alega que o acdrdao estadual ndo examinou, de modo efetivo e
explicito, teses processuais federais auténomas, mesmo apods embargos de
declarag¢do, configurando negativa de prestacao jurisdicional (art. 1.022, II, do
CPC) (fls. 2376-2385).

Sustenta que houve omissdo quanto a incidéncia dos arts. 3° e 4° do CPC
no contexto da extingdo sem resolucdo de mérito, diante de alegacdo de que
terceiros teriam sido atingidos por decisdo expropriatoria em processo alheio, sem
outro meio util de tutela (fls. 2376-2379).

Afirma que o Tribunal local ndo enfrentou, de forma especifica, os arts.
125, 1, 129 e 489, § 1°, II e III, do CPC, ao extinguir a denunciagdao da lide com
fundamento genérico de acessoriedade, quando seria necessario julgar o mérito da
lide regressiva se o denunciante foi vencido na principal (fls. 2380-2382).

Aduz que os embargos de declaragdo ndo sanaram a omissdo e que a
decisdo agravada incorreu em contradicao ao citar precedente desta Corte exigindo
registro expresso de enfrentamento da matéria processual federal (EDcl no Aglnt
no AREsp n. 2677523/RJ), mas concluindo pela inexisténcia de negativa de
prestacdo jurisdicional (fls. 2382-2384).

Requer a reconsideragdo da decisdo monocratica ou sua submissao ao
colegiado, com provimento do agravo interno para reconhecer a violagdo ao
art. 1.022, II, do CPC e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para
novo julgamento dos embargos de declaracdo, com pronunciamento expresso
sobre os arts. 3° ¢ 4° do CPC, os arts. 125, 1, 129 ¢ 489, § 1°, Il e 111, do CPC, além
do afastamento da multa do art. 1.021, § 4°, do CPC (fls. 2384-2385).
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Contrarrazoes apresentadas as fls. 2404-2407, em que se pleiteia o
desprovimento do recurso com aplicagao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC.

Contrarrazoes também as fls. 2429-2432.

E o relatorio.

VOTO

A irresignagdo nao reune condi¢des de prosperar.

A controvérsia diz respeito a agdo declaratoria incidental de nulidade,
querela nulitatis, cumulada com indenizagdo e prote¢do possessoOria, em que se
busca a invalidagdo de decisdo que decretou fraude a execucao, a anulagdo de atos
subsequentes e a restituicdo de imdvel, com pedidos correlatos.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes
os pedidos, declarou nula a decisdo que reconheceu a fraude a execug¢do, anulou
atos subsequentes, determinou a restituicio do imoével e fixou aluguéis, com
sucumbéncia reciproca.

A Corte a quo reformou integralmente a sentencga, reconhecendo a
inadequacgdo da via da querela nullitatis, extinguiu a agdo principal e a denunciagdo
da lide sem resolugcdo de mérito, redistribuiu os Onus sucumbenciais
exclusivamente aos autores e litisdenunciados e julgou prejudicado o recurso
adesivo.

Sobreveio recurso especial, em que o recorrente alegou violagdo ao
art. 1.022, II, do Codigo de Processo Civil, por suposta omissao do acérdao

quanto a adequagdo da via eleita, aos principios do acesso a justica e da primazia
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do mérito, e a base juridica da extin¢cdo da denunciagdo da lide, invocando os arts.
489, § 1° II e III, 3° 4° e 125, I, do CPC, além de requerer o julgamento da
denunciagdo a luz do art. 129 do CPC.

Nas razoes do agravo interno, sustenta que houve negativa de prestagao
jurisdicional por auséncia de enfrentamento explicito dos arts. 3° e 4° do CPC
quanto a extingdo sem mérito e dos arts. 125, I, 129 e 489, § 1°, Il e III, do CPC
quanto a denunciagdo da lide; afirma que os embargos de declaracdo nao supriram
a omissdao; e¢ aponta contradigdo na decisdo agravada ao citar precedente que
exigiria registro expresso de enfrentamento.

Conforme consta na decisdo agravada, ndo se verifica a alegada negativa
de prestagdo jurisdicional. O acérdao estadual enfrentou, de modo suficiente, a
inadequagao da via, consignando o carater excepcional da querela nullitatis,
restrito a vicios insanaveis no plano da existéncia do processo, € a auséncia, no
caso, de vicio transrescisorio. A partir dessa premissa, concluiu pela extingdo sem
exame do mérito, por caréncia de acdo. Também assentou que ndo cabe ampliar o
cabimento da querela por fungibilidade, afastando, com fundamentagdo bastante, a
pretensdo de processar demanda por via inadequada.

Assim, ndo obstante as alegagdes apresentadas neste agravo interno em
rela¢do ao dever de pronunciamento explicito sobre os arts. 3° ¢ 4° do CPC, nao ha
como afastar a conclusdo de que o Tribunal de origem examinou as questdes
relevantes e delineou, de forma clara, o ambito de cabimento da querela nullitatis,
sendo desnecessaria a andlise pormenorizada de todos os dispositivos invocados,
quando os fundamentos utilizados sdo suficientes para resolver a controvérsia.

De igual modo, ndo prospera o recurso no que se refere a denunciacao da
lide. A decisdo agravada destacou que a lide secundaria acompanha a sorte da
principal, impondo-se sua extin¢gdo quando reconhecida a caréncia de acdo e a

extingdo do processo sem mérito. Trata-se de solucdo que decorre da natureza
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acessoria da denunciagdo e dispensa fundamentagdo mais extensa, por ser
consequéncia ldgica da extin¢do da acdo principal, ndo havendo falar em omissao
especifica sobre os arts. 125, 1, 129 e 489, § 1°, I1 e 111, do CPC.

Nesse contexto, permanece correto o entendimento de inexisténcia de
negativa de prestagdo jurisdicional, pois todas as questdes pertinentes foram
analisadas, ainda que de forma ndo exaustiva, o que basta para repelir a apontada
violacao ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido, os julgados ja mencionados na
decisdo agravada: EDcl no Agint no AREsp n. 2677523/RJ.

Com relagdo a alegada contradi¢do por citagdo do precedente acima, a
decisdo recorrida utilizou-o para reafirmar que ndo ha omissdao quando a decisao
adota tese juridica suficiente para solucionar a controvérsia, sendo prescindivel
rebater um a um os dispositivos legais invocados, quando os fundamentos sdo
bastantes, o que se verificou no caso concreto.

Desse modo, deve ser mantida a decisdo agravada em todos os pontos,
preservando-se a conclusdo de inexisténcia de violagdo ao art. 1.022 do CPC, com
confirmag¢do da fundamentagdo quanto a inadequacdo da via e a extingcdo da
denunciagdo da lide.

Portanto, a parte agravante ndo logrou €xito em demonstrar situagdo
superveniente que justificasse a alteracdo da decisdo agravada.

No que se refere a aplicacdo do art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo
Civil, pleiteada em contrarrazdes, a orientagdo desta Corte € no sentido de que “a
multa aludida no art. 1.021, §§ 4° e 5°, do CPC/2015, ndo se aplica em qualquer
hipotese de inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas apenas em situagdes que
se revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade de conhecimento do

agravo interno ou de impossibilidade de acolhimento das razdes recursais porque
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inexoravelmente infundadas” (AgInt no RMS n. 51.042/MG, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017, DJe de
3/4/2017) .

No caso, apesar do desprovimento do agravo interno, nao esta
configurada a manifesta inadmissibilidade, razdo pela qual ¢ incabivel a aplicacao
de multa.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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GLADYS LUCIENNE DE SOUZA CORTEZ - PR019514
GUILHERME ARSKY VIANNA DE CARVALHO - DF040177
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ITAMIR ANTUNES FERREIRA - PR053317
INTERES. : LUIS HENRIQUE MANGINELLI
INTERES. : MIRIAM MARGARETH RAPP
ADVOGADOS : CLAUDIANA MARIA CANTU DALEFFE - PR020182
JOAO CARLOS DALEFFE - PR020321

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
CONTRATOS BANCARIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CELSO SOUTO

AGRAVANTE : SELMA OLIVEIRA SOUTO

ADVOGADOS : RAQUEL CRISTINA BALDO FAGUNDES - PR019532
MARIO HERMES TRIGO DE LOUREIRO FILHO - DF015234
MIRELLA MARQUES TRIGO DE LOUREIRO - DF014646
GLADYS LUCIENNE DE SOUZA CORTEZ - PR019514
GUILHERME ARSKY VIANNA DE CARVALHO - DF040177
ITAMIR ANTUNES FERREIRA - PR053317

AGRAVADO : LUIZ FERNANDO LOURENCO

AGRAVADO : SILVANA CALDEIRA SILVA LOURENCO

ADVOGADO : DANIEL PRATES - PR036185

INTERES. : LUIS HENRIQUE MANGINELLI

INTERES. : MIRIAM MARGARETH RAPP

ADVOGADOS : CLAUDIANA MARIA CANTU DALEFFE - PR020182
JOAO CARLOS DALEFFE - PR020321

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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