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RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : CONTERN CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADOS : TAIS NADER MARTA - SP265051

ROGIS BERNARDO DA SILVA - SP276454
YUMI ANDREA NAGAFCHI - SP342072
RECORRIDO : ERNESTO BARUCCI FILHO
ADVOGADOS : ESTELA VIRGINIA FERREIRA BERTONI - SP380461
THIAGO FERREIRA MARCHETI - SP331628
ANA PAULA MARQUES DEFENDI - SP464621

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO CONDENATORIA. DESISTENCIA
DO RECURSO. RECURSO DE APELACAO. GRATUIDADE DA JUSTICA. PREPARO
RECURSAL. COBRANCA. MEDIDA SANCIONATORIA. DIVIDA ATIVA. DESERCAO.
1. Acdo condenatdria ajuizada em 09/08/2018, da qual foi extraido o presente
recurso especial, interposto em 17/08/2023 e concluso ao gabinete em
09/02/2024.

2. O proposito recursal é decidir se, apds a desisténcia de recurso que verse
sobre a concessdao da gratuidade da justica, é possivel exigir o recolhimento
do preparo recursal, sob pena de inscricdo em divida ativa.

3. Requerida a concessao de gratuidade da justica em recurso, o recorrente
estara dispensado de comprovar o recolhimento do preparo, incumbindo ao
relator, neste caso, apreciar o requerimento e, se indeferi-lo, fixar prazo para
realizacdo do recolhimento. Mantendo-se inerte, o recurso ndo sera
conhecido em virtude da deserc¢do. Precedentes.

4. A decisdo que reconhece o pedido de desisténcia tem natureza
declaratéria. A partir do momento em que a desisténcia é informada no
pProcesso, O recurso passa a Nao mais existir.

5. A desisténcia de recurso que estava dispensado do pagamento do preparo
pelo art. 99, §72 do CPC, torna-o inexistente no mundo juridico, antes mesmo
de ser analisada a gratuidade da justica. Assim, ndo ha fato gerador que
justifique a cobranca do recolhimento do preparo.

6. Nos termos do art. 1.007 do CPC, ndo ha previsdo legal de outra medida
sancionatoria além da desercdo a parte que negligencia o recolhimento do
preparo recursal, seja quanto ao valor, seja quanto ao prazo.
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7. Apesar da natureza de taxa do preparo recursal, inexiste fundamento legal
para a cobranca de seu recolhimento sob pena de inscricdo de divida ativa,
notadamente nas hipdteses em que houve desisténcia de recurso que foi
dispensado do preparo em razdo do beneficio previsto no art. 99, §72 do CPC.
8. Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Terceira Turma, por unanimidade, conhecer do recurso especial e lhe dar
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Ricardo Villas B6as Cueva,
Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 23 de abril de 2024.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO CONDENATORIA. DESISTENCIA
DO RECURSO. RECURSO DE APELACAO. GRATUIDADE DA JUSTICA. PREPARO
RECURSAL. COBRANCA. MEDIDA SANCIONATORIA. DIVIDA ATIVA. DESERCAO.
1. Acdo condenatdria ajuizada em 09/08/2018, da qual foi extraido o presente
recurso especial, interposto em 17/08/2023 e concluso ao gabinete em
09/02/2024.

2. O propdsito recursal é decidir se, apds a desisténcia de recurso que verse
sobre a concessdo da gratuidade da justica, é possivel exigir o recolhimento
do preparo recursal, sob pena de inscricdo em divida ativa.

3. Requerida a concessao de gratuidade da justica em recurso, o recorrente
estara dispensado de comprovar o recolhimento do preparo, incumbindo ao
relator, neste caso, apreciar o requerimento e, se indeferi-lo, fixar prazo para
realizacdo do recolhimento. Mantendo-se inerte, o recurso ndo sera
conhecido em virtude da desercdo. Precedentes.

4. A decisdo que reconhece o pedido de desisténcia tem natureza
declaratéria. A partir do momento em que a desisténcia é informada no
processo, O recurso passa a Nao mais existir.

5. A desisténcia de recurso que estava dispensado do pagamento do preparo
pelo art. 99, §72 do CPC, torna-o inexistente no mundo juridico, antes mesmo
de ser analisada a gratuidade da justica. Assim, ndao ha fato gerador que
justifique a cobranca do recolhimento do preparo.

6. Nos termos do art. 1.007 do CPC, ndo ha previsao legal de outra medida
sancionatoria além da desercdo a parte que negligencia o recolhimento do
preparo recursal, seja quanto ao valor, seja quanto ao prazo.

7. Apesar da natureza de taxa do preparo recursal, inexiste fundamento legal
para a cobranca de seu recolhimento sob pena de inscricdo de divida ativa,
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notadamente nas hipdteses em que houve desisténcia de recurso que foi
dispensado do preparo em razao do beneficio previsto no art. 99, §72 do CPC.
8. Recurso especial conhecido e provido.

RELATORIO

Cuida-se de recurso especial interposto por CONTERN CONSTRUCOES E
COMERCIO LTDA. — EM RECUPERACAO JUDICIAL, fundamentado nas alineas "a" e
"c" do permissivo constitucional.

Acao: condenatdria, proposta por ERNESTO BARUCCI FILHO em face de
CONTERN CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA.

Decisao: homologou o pedido de desisténcia do recurso de apelacdo,
mas determinou que a recorrente recolhesse o respectivo preparo, sob pena de
inscricao em divida ativa.

Acoérdao: negou provimento ao recurso interposto pela recorrente, nos
termos assim ementados:

Agravo interno. Decisdo monocratica que homologou a desisténcia de apelacdo e

determinou o recolhimento das respectivas custas. Manutencdo. Hipdtese que tem

como fato gerador a data de interposicdo do recurso. Precedentes jurisprudenciais.

Agravo interno desprovido. (e-STJ FI.578)

Recurso especial: alega violagdo dos arts. artigos 1.007 e 99, §79 do
CPC.

Argumenta que, tendo sido a gratuidade da justica objeto do recurso
especial do qual se operou a desisténcia, a recorrente estaria dispensada de
recolher o preparo, pois ndo restou preclusa a matéria atinente a gratuidade da
justica.

Sustenta que é desnecessario o preparo na hipotese porque, ante a
desisténcia, ndo foi necessaria a utilizacdo da maquina judicial.

Alega que a pena para a auséncia do recolhimento do preparo recursal é

a desercdo, e ndo a inscricdo do nome da parte em divida ativa.

RELATADO O PROCESSO, DECIDE-SE.
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VOTO

O propdsito recursal é decidir se, apds a desisténcia de recurso que verse
sobre a concessao da gratuidade da justica, é possivel exigir o recolhimento do

preparo recursal, sob pena de inscricdo em divida ativa.

1. DO CONTEXTO FATICO-PROCESSUAL

1. Na espécie, imperioso apresentar uma breve contextualizagao dos
elementos processuais a fim de realizar o correto delineamento do objeto recursal.

2. Na sentenca, foram julgados parcialmente procedentes os pedidos
formulados pelo recorrido (ERNESTO BARUCCI FILHO). (e-STJ FI.136) Contra essa
decisdo, ambas as partes interpuseram recursos de apelagdo, os quais ficaram
pendentes de julgamento.

3. Apos isso, sobreveio decisdao monocratica que indeferiu o pedido de
gratuidade da justica formulado pela recorrente (CONTERN CONSTRUCOES E
COMERCIO LTDA. —EM RECUPERACAO JUDICIAL). (e-STJ Fl.454)

4. Em face dessa decisao, foi interposto agravo interno versando sobre a
gratuidade da justica, o qual restou desprovido, ensejando a interposicao de
recurso especial, seguido de agravo em recurso especial com o mesmo objeto.

5. Antes do julgamento do agravo em recurso especial por esta Corte
Superior, as partes, de comum acordo, requereram a desisténcia dos recursos por
elas interpostos. Sobreveio decisdao homologando a desisténcia do agravo em
recurso especial e determinando a certificacdo do transito em julgado com a
remessa dos autos ao Juizo de origem. (e-STJ FI.541)

6. Contra essa decisdo, a recorrente (CONTERN CONSTRUCOES E
COMERCIO LTDA. =EM RECUPERACAO JUDICIAL) opds embargos de declaracdo,
alegando omissao pela auséncia de manifestacdo quanto a desisténcia dos
recursos de apelagdo interposto pelas partes, assim como quanto a desisténcia da
acao. (e-STJ Fl.544)

7. Referidos embargos foram acolhidos e, por decisdao monocratica da
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relatoria, determinou-se que a recorrente (CONTERN CONSTRUCOES E COMERCIO
LTDA. —EM RECUPERACAO JUDICIAL) recolhesse o preparo do recurso de apelaco,
no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de inscricdo na divida ativa, conforme cita-

Se:

“2. As partes noticiaram a desisténcia de seus recursos, por terem
celebrado contrato de cessdo de direitos e obrigacdes quanto ao imovel descrito na
exordial (fls. 530/538 e 540). O pedido expresso de desisténcia, implica a perda
superveniente do interesse recursal, sendo desnecessarias maiores digressdes sobre
0 Caso.

Isso porque determina o art. 998 do CPC que “o recorrente poderd, a
qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes, desistir do
recurso”.

Necessario, no entanto, o recolhimento do preparo recursal no
prazo de 15 (quinze) dias por parte da empresa Contern Construcdes e Comércio
Ltda., em decorréncia do indeferimento de seu pedido de justica gratuita, que
devera ser comprovado no Juizo de origem, sob pena de inscrigao na divida
ativa.

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, Ill, do CPC, homologa-se a
desisténcia manifestada pelos recorrentes e julga-se prejudicado o recurso, com
determinacdo do recolhimento do preparo pela ré.” (e-STJ FI.550)

8. Do julgamento do agravo interno interposto contra essa decisao,
adveio o0 acordao que estad sob analise no presente recurso especial, o qual reitera
a “decisdo monocratica que homologou o pedido de desisténcia do recurso de
apelacdo, mas determinou o recolhimento do respectivo preparo”. (e-STJ FI.578)

9. Portanto, embora a transacdo realizada entre as partes ocasione a
perda do objeto da demanda, o presente recurso especial versa tdo somente sobre

0 cabimento da cobranca de recolhimento do preparo do recurso da apelacao, e

nao sobre as custas do processo.

2. DO PREPARO RECURSAL NA DESISTENCIA DE RECURSO

10. No entendimento de Daniel Amorim Assumpc¢ao Neves, a decisdo
qgue reconhece o pedido de desisténcia tem natureza declaratoria, gerando efeitos
ex tunc. Ou seja, a partir do momento em que a desisténcia é informada no
processo, 0 recurso passa a ndo mais existir. (NEVES, Daniel Amorim Assumpcao.
Novo Cdédigo de Processo Civil Comentado).

11. Assim, a desisténcia ndo configura a inadmissibilidade do recurso,
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mas torna-o inexistente. (DIDIER, Fredie. Meios de impugnacdo as decisdes
judiciais e processo nos Tribunais. 132 ed. 2016, Ed. Jus Podivm; MOREIRA, José
Carlos Barbosa. O novo processo civil brasileiro. 232 ed. Rio de Janeiro, Forense,
2005)

12. Soma-se a isso o fato de que o requerimento da gratuidade da justica
possui presuncao relativa de veracidade, razao pela qual o legislador, no art. 99,
§72 do CPC, cuidou de garantir que, requerida a concessao de gratuidade da justica
em recurso, o recorrente estara dispensado de comprovar o recolhimento do
preparo, incumbindo ao relator, neste caso, apreciar o requerimento e, se indeferi-
lo, fixar prazo para realizagdo do recolhimento.

13. Nessas situacdes, a jurisprudéncia deste STJ é no sentido de que,
mantendo-se inerte o recorrente diante da intimacdo para recolher o preparo, o
recurso ndo serd conhecido em virtude da deser¢do. (REsp n. 1.787.491/SP,
Terceira Turma, julgado em 9/4/2019, Dle de 12/4/2019; AgInt no REsp n.
2.085.364/SP, Quarta Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024)

14. Nessa linha de inteleccdao, se a legislacdao dispensa o preparo do
recurso que versa sobre a gratuidade da justica enquanto a questdo ndo for
decidida pelo relator, ndo sera quando o recurso deixar de existir, em razao da
desisténcia do recorrente, que o recolhimento do preparo podera ser cobrado.

15. O pedido de desisténcia de recurso dispensado do pagamento desta
taxa nos termos do art. 99, §72 do CPC, torna-o inexistente no mundo juridico,
antes mesmo de ser analisada a gratuidade da justica. Assim, ndo ha fato gerador
que justifique a cobranca do recolhimento do preparo.

16. N3o seria logico concluir que aquele cujo pedido de gratuidade da
justica foi expressamente negado e negligenciou o preparo, sofra, no maximo, a
desercdo; enquanto a parte que desistiu do recurso, sem que ao menos tenha sido
apreciada a questao da gratuidade, tenha que recolher o preparo, sob pena de
inscricao em divida ativa. Portanto, ndo se pode cobrar o recolhimento do preparo

apos a desisténcia de recurso interposto com base no art. 99, §72 do CPC.
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17. Outrossim, ainda que fosse cabivel exigir o preparo recursal, da
leitura atenta do art. 1.007 do CPC, depreende-se que ndao ha previsao legal de
outra medida sancionatdria além da desercdo a parte que negligencia o
recolhimento do preparo recursal, seja quanto ao valor, seja quanto ao prazo.

18. Portanto, apesar da natureza de taxa do preparo recursal, inexiste
fundamento legal para a cobranca de seu recolhimento sob pena de inscricao de
divida ativa, notadamente nas hipoteses em que houve desisténcia de recurso que
o preparo foi dispensado em razdo do beneficio previsto no art. 99, §72 do CPC.

19. Ndo se olvida que o art. 90 do CPC determina que, proferida
sentenca com fundamento em desisténcia, em rendncia ou em reconhecimento do
pedido, as despesas e 0s honorarios serao pagos pela parte que desistiu, renunciou
ou reconheceu.

20. Ocorre que, na espécie, ndo se examina a desisténcia da acdo, mas
sim a desisténcia de recurso de apelacdo e o cabimento da cobranca do respectivo
preparo, situacao diferente da que prevé o dispositivo legal.

21. Destarte, ndao se pode cobrar o recolhimento do preparo apds a
desisténcia de recurso que estava dispensado do pagamento desta taxa pelo art.
99, §72 do CPC, sob pena de inscricao na divida ativa, porquanto o recurso tornou-
se inexistente antes mesmo de ser julgada a gratuidade da justica e a Unica san¢ao

para auséncia de preparo € a desercao.

3. DO RECURSO SOB JULGAMENTO

22. Na hipdtese dos autos, quando da interposicdo do recurso de
apelacdo, a recorrente (CONTERN CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA. —EM
RECUPERACAO JUDICIAL) estava dispensada do recolhimento do preparo, em razdo
beneficio do art. 99, §72 do CPC, o que impediu que houvesse essa cobranca
naguele momento.

23. Com a desisténcia da parte recorrente (CONTERN CONSTRUCOES E
COMERCIO LTDA. —EM RECUPERACAO JUDICIAL), a apelacdo deixou de existir no

mundo juridico, antes de ser analisada a questdo da gratuidade da justica.
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Portanto, apds a desisténcia, ndo houve fato gerador para que pudesse ser
cobrado o recolhimento do preparo.

24. De toda forma, mesmo que fosse exigivel o recolhimento do preparo
— 0 que ndo se vislumbra na presente hipotese-, nos termos do art. 1.007 do CPC, a
sangao para auséncia de preparo € a desergao.

25. Tal medida seria irrelevante na espécie, diante do desinteresse da
recorrente (CONTERN CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA. —EM RECUPERACAO
JUDICIAL) na admissibilidade do recurso de apelacao.

26. Assim, ndo ha fundamento legal para cobranca de preparo apds a
desisténcia do recurso, muito menos sob o risco de inscricao em divida ativa. Pelo

exposto, a reforma do acdérdao recorrido é medida que se impde.

4. DISPOSITIVO

Forte nessas razbes, CONHECO E DOU PROVIMENTO ao recurso
especial para dispensar a recorrente do recolhimento do preparo do recurso de
apelacao.

Deixo de majorar os honorarios de sucumbéncia, visto que ndo foram
arbitrados em desfavor da parte recorrente no julgamento do recurso pelo

Tribunal de origem.
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Subprocurador-Geral da Republica
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Secretaria
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ADVOGADOS . TAIS NADER MARTA - SP265051
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ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Compra e Venda
CERTIDAO

- EM

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na

sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Terceira Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial e lhe deu

provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Ricardo Villas Bbas Cueva,

Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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