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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2544910 - GO (2024/0009847-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : MARA DA SILVA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : GUILHERME APARECIDO DA SILVA - GO022707
DIEGO RODRIGUES DA SILVA - GO039254
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL, AGRAVO REGIMENTAL. PREVENCAO. NULIDADE
AFASTADA. NAO IMPUGNACAO A FUNDAMENTO DE INADMISSAO. SUMULA N.
182 DO STJ MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao da presidéncia do Superior Tribunal de
Justica que nao conheceu do agravo em recurso especial, com fundamento no art. 21-
E, inciso V, c/c o art. 253, paragrafo unico, inciso |, do Regimento Interno do STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se a prevencdo da relatoria foi
corretamente cumprida e se o ébice da Sumula n. 182 do STJ deve ser mantido.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A prevencéao da relatoria ndo se aplica antes da distribuicdo, conforme art. 21-E do
RISTJ, sendo correta a decisdo da presidéncia por atribuicdo. O presente agravo
regimental foi corretamente distribuido a relatoria por prevencgao.

4. A andlise do agravo regimental no colegiado nao gera prejuizo a defesa, pois
devolve a matéria decidida.

5. A agravante nao apresentou argumentos novos que pudessem alterar o
entendimento firmado na decisdo monocratica, especialmente quanto a nao
impugnacgao concreta da aplicagdo da Sumula n. 83 do STJ.

6. A auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo proferida na
origem inviabiliza o conhecimento do seu agravo em recurso especial, conforme
a Sumula n. 182 do STJ e o art. 932, Ill, do CPC. .

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: "1. A prevengao da relatoria ndo se aplica antes da distribuicdo
do feito. 2. A auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da deciséo
proferida na origem inviabiliza o conhecimento do seu agravo em recurso especial,
conforme a Sumula n. 182 do STJ e o art. 932, Ill, do CPC."

Dispositivos relevantes citados: NCPC, art. 930; RISTJ, art. 21-E; RISTJ, art. 253.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no Agint no AREsp 1.873.769/RJ, Rel. Min.
Moura Ribeiro, Terceira Turma, j. 21.02.2022; STJ, AgRg no HC 957.961/SP, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 11.02.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2544910 - GO (2024/0009847-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : MARA DA SILVA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : GUILHERME APARECIDO DA SILVA - GO022707
DIEGO RODRIGUES DA SILVA - GO039254
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PREVENCAO. NULIDADE
AFASTADA. NAO IMPUGNAGCAO A FUNDAMENTO DE INADMISSAO. SUMULA N.
182 DO STJ MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da presidéncia do Superior Tribunal de
Justica que nao conheceu do agravo em recurso especial, com fundamento no art. 21-
E, inciso V, c/c o art. 253, paragrafo unico, inciso |, do Regimento Interno do STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se a prevencdo da relatoria foi
corretamente cumprida e se o dbice da Sumula n. 182 do STJ deve ser mantido.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A prevencédo da relatoria ndo se aplica antes da distribuigdo, conforme art. 21-E do
RISTJ, sendo correta a decisdo da presidéncia por atribuicdo. O presente agravo
regimental foi corretamente distribuido a relatoria por prevencgao.

4. A analise do agravo regimental no colegiado nao gera prejuizo a defesa, pois
devolve a matéria decidida.

5. A agravante nao apresentou argumentos novos que pudessem alterar o
entendimento firmado na decisdo monocratica, especialmente quanto a néo
impugnacao concreta da aplicagdo da Sumula n. 83 do STJ.
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6. A auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da decis&o proferida na
origem inviabiliza o conhecimento do seu agravo em recurso especial, conforme
a Sumula n. 182 do STJ e o art. 932, Ill, do CPC. .

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: "1. A prevencao da relatoria nao se aplica antes da distribuigao
do feito. 2. A auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da deciséo
proferida na origem inviabiliza o conhecimento do seu agravo em recurso especial,
conforme a Sumula n. 182 do STJ e o art. 932, Ill, do CPC."

Dispositivos relevantes citados: NCPC, art. 930; RISTJ, art. 21-E; RISTJ, art. 253.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no Agint no AREsp 1.873.769/RJ, Rel. Min.
Moura Ribeiro, Terceira Turma, j. 21.02.2022; STJ, AgRg no HC 957.961/SP, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 11.02.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARA DA SILVA DE
OLIVEIRA contra a decisdo de fls. 763/764, da presidéncia desta Corte, que nao
conheceu do agravo em recurso especial da ora agravante, com fundamento no art. 21-
E, inciso V, c/c o art. 253, paragrafo unico, inciso |, ambos do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justiga.

A defesa sustenta, preliminarmente, a prevencao desta relatoria, nos termos do
art. 930, paragrafo unico, do CPC e que nao sao aplicaveis os artigos 21-E, V c/c 253,
paragrafo unico, I, do RISTJ.

Pondera nao ser aplicavel o ébice da Sumula n. 83 do STJ, uma vez que,
conforme asseverado nas razdes do agravo em recurso especial, este nao foi
interposto por divergéncia jurisprudencial, mas, unica e exclusivamente com amparo na
perpetuacdo das ofensas aos artigos 76 e 77, e ao art. 619, todos, do Cdédigo de
Processo Penal.

Requer seja reconsiderada a decisédo a fim de que seja declarada a prevengéo
desta relatoria ou seja o recurso encaminhado para julgamento pelo colegiado.

E o relatério.

VOTO

O recurso ndo merece provimento.
Preliminarmente, nos termos do art. 930, paragrafo unico, do NCPC, o primeiro
recurso protocolado no tribunal torna o relator prevento para os subsequentes
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interpostos Nno mesmo processo ou em processo conexo. A jurisprudéncia desta Corte
entende, todavia, que a n&o observéancia da regra de prevencgao interna gera nulidade
apenas relativa (...) (Agint no Agint no AREsp n. 1.873.769/RJ, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/2/2022, DJe de 23/2/2022).

No caso, de fato, houve anterior interposigao de agravo rem recurso especial
pela ora agravante vinculado a esta relatoria, que gera prevencao deste feito, ocorre
que nao ha falar em prevencao antes da distribuicio.

A decisdo da presidéncia se da com fundamento no art. 21-E, do RISTJ, que
prevé atribuicdo daquele 6rgdo antes da distribuigdo, tanto que o presente agravo
regimental foi distribuido consoante a regra de prevencdo. Assim, fica desde ja
afastada a ocorréncia de qualquer nulidade.

Além disso, a analise deste recurso no colegiado devolve a analise da matéria
decidida, ndo gerando qualquer prejuizo a defesa.

A parte agravante n&o trouxe qualquer argumento novo capaz de ensejar a
alteracdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica ja proferida
pela presidéncia desta Corte.

Consoante consta na decisdo agravada, a agravante n&o impugnou
adequadamente o Obice de inadmissao do recurso especial.

A superacdo do Obice da Sumula n. 83/STJ exige a demonstragdo de que os
precedentes invocados na decisdo agravada ndo se aplicam ao caso concreto. Para
tanto, € imprescindivel a indicagdo de julgados contemporaneos ou supervenientes que
revelem divergéncia jurisprudencial no dmbito do Superior Tribunal de Justi¢ca - o que
nao se verificou na hipotese em analise. Precedentes.

Com efeito, o acorddo esta em harmonia com o entendimento do STJ, no
sentido de que o delito de lavagem de dinheiro possui autonomia em relagdo a infragéao
penal antecedente (AgRg no HC n. 957.961/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/2/2025, DJEN de 19/2/2025). Sendo assim,
tem-se que o entendimento langado no acordado vergastado vai ao encontro dos
entendimentos firmados pelo Tribunal da Cidadania, o que, por certo, faz incidir, o
Obice da Sumula n. 83 daquela Corte Superior.

A mencgéo a ocorréncia e error in judicando pela ma interpretacdo dos fatos,
bem como a afirmativa de que o recurso especial nao esta fulcrado na alinea "c" do
permissivo constitucional, ndo sao suficientes, até mesmo porque o referido obice
também ¢é aplicado a recursos especiais interpostos com base na alinea "a" do
permissivo constitucional.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARA DA SILVA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : GUILHERME APARECIDO DA SILVA - GO022707
DIEGO RODRIGUES DA SILVA - GO039254
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de
"Lavagem" ou Ocultacdo de Bens, Direitos ou Valores

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARA DA SILVA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS . GUILHERME APARECIDO DA SILVA - G0O022707
DIEGO RODRIGUES DA SILVA - GO039254
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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