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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2545499 - BA (2024/0006929-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : DARCI BARBARA DANTAS DA SILVA
ADVOGADOS : IVY GOIS DA FONSECA LYRA HERMIDA - BA015587
FERNANDA REIS PEREIRA E SILVA - BA041503
AGRAVADO : ROBERTO CESAR DANTAS DA SILVA
AGRAVADO : ELIACI REIS DA SILVA
ADVOGADO . NAIM JOAO JORGE NETO - BA025936
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACOES DE USUCAPIAO E POSSESSORIA,
RESPECTIVAMENTE. CONEXAO RECONHECIDA NA ORIGEM.
JULGAMENTO EM SEPARADO DAS APELACOES. FACULDADE DO
MAGISTRADO. SUMULA N.° 83 DO STJ. QUESTAO DECIDIDA COM
BASE NOS ELEMENTOS FATICOS DA CAUSA. SUMULA N.° 7 DO
STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior entende que o
reconhecimento, pelo Juizo de origem, da conexao entre as agdes
com reunido dos feitos para decisao conjunta ndo obriga o julgamento
em conjunto das apelagdes. Trata-se de uma faculdade do julgador a
andlise da necessidade de o0s processos serem reunidos para
julgamento conjunto, porquanto cabe a ele avaliar a conveniéncia da
medida em cada caso concreto. Incidéncia da Sumula n.° 83 do STJ.
2. Ademais, o Tribunal estadual decidiu a questdo com amparo no
contexto fatico-probatério dos autos, de modo que a revisdo do
julgado, com o consequente acolhimento da pretensdo recursal,
demandaria, necessariamente, o reexame das provas, 0 que nao se
admite no dmbito do recurso especial, ante o ébice da Sumula n.° 7 do
STJ.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacéao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno ndo se revela apto a alterar o conteudo do

julgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus
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proprios termos.

4. Agravo interno ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior entende que o
reconhecimento, pelo Juizo de origem, da conexdo entre as agdes
com reunido dos feitos para decisao conjunta ndo obriga o julgamento
em conjunto das apelagdes. Trata-se de uma faculdade do julgador a
andlise da necessidade de o0s processos serem reunidos para
julgamento conjunto, porquanto cabe a ele avaliar a conveniéncia da
medida em cada caso concreto. Incidéncia da Sumula n.° 83 do STJ.
2. Ademais, o Tribunal estadual decidiu a questdo com amparo no
contexto fatico-probatério dos autos, de modo que a revisdo do
julgado, com o consequente acolhimento da pretensdo recursal,
demandaria, necessariamente, o reexame das provas, 0 que nao se
admite no ambito do recurso especial, ante o ébice da Sumula n.° 7 do
STJ.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacgédo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno ndo se revela apto a alterar o conteudo do

julgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus
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proprios termos.

4. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por DARCI BARBARA DANTAS DA
SILVA (DARCI) contra decisdo monocratica de minha relatoria, assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACOES
DE USUCAPIAO E POSSESSORIA, RESPECTIVAMENTE.
CONEXAO RECONHECIDA NA ORIGEM. JULGAMENTO EM
SEPARADO DAS APELACOES. FACULDADE DO MAGISTRADO.
SUMULA N° 83 DO STJ. QUESTAO DECIDIDA COM BASE NOS
ELEMENTOS FATICOS DA CAUSA. SUMULA N° 7 DO STJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

Nas razbées do presente inconformismo, alegou, a par de divergéncia
jurisprudencial, a violagao do art. 55, caput e § 1°, do CPC, ao sustentar a necessidade
do julgamento conjunto dos recursos de apelagdo simultaneamente interpostos nas
acdes de reintegracdo de posse e de usucapido, que tiveram a conexao reconhecida
pelo Juizo de primeiro grau, com sentengas proferidas na mesma data, uma vez que o

exame da prescrigao aquisitiva seria prejudicial em relagdo a discussao possessoria.
Nao foi apresentada contraminuta.

E o relatério.

VOTO

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por nao ter trazido

nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes externadas na decis&o recorrida.

Da alegada necessidade de julgamento conjunto dos recursos de apelacio

No caso em tela, as duas acdes, respectivamente, de usucapido e de
reintegracédo de posse, foram analisadas conjuntamente pelo Juizo singular, tendo sido
julgado improcedente o pedido de reconhecimento da prescricdo aquisitiva, sob o
entendimento de que o imovel em questdo € de propriedade do primeiro autor,
ROBERTO CESAR DANTAS DA SILVA, sendo ocupado por sua irma, DARCI, ora

recorrente, por forca de comodato verbal, o que configura ato de mera tolerancia.

Por sua vez, o pedido de protegao possessoria foi julgado procedente a fim
de determinar que os autores sejam reintegrados na posse do bem litigioso, fixando-se
o prazo de 30 (trinta) dias para desocupagao voluntaria, sob pena de desocupagéao
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forcada.

Em grau recursal, no que se refere a necessidade do chamamento do feito a
ordem a fim de que as duas apelagdes fossem julgadas conjuntamente, o TJBA
ressaltou, em embargos de declaragdo, que apenas o recurso nos autos da agao
possessoria foi distribuido perante o referido tribunal, "hipétese em que néo se
identificou a prejudicialidade entre as questbes a justificar o retardo da marcha
processual nos presentes autos, para julgamento em conjunto de ambos os aludidos
apelos" (e-STJ, fl. 1.125).

E prosseguiu o Orgdo julgador local no enfrentamento do tema, destacando
0 seguinte:

A questdo da usucapido foi arguida pela embargante como matéria de
defesa nos autos originarios, sendo afastada a tese, ao se verificar no
caso concreto que a parte apelante residiu no imovel em decorréncia
de um contrato de comodato verbal, estabelecido entre ela e seu
irm&o, parte recorrida. Assim, restou caracterizada a mera liberalidade
da parte, o que nédo enseja a posse. Neste diapasédo, tem-se o0s
sequintes fragmentos do acérdéo:

[]

A instrugdo probatéria em ambos 0s processos se procedeu de forma
similar, ndo havendo prejuizo no julgamento de um recurso antes de
outro. Além disso, a distribuicdo pretérita do apelo originario torna a
presente relatoria preventa para o julgamento de incidentes
processuais e demais recursos decorrentes da causa conexa,
conforme dispbe o art. 160 do RITJBA, afastando o risco de decisdes
conflitantes. Outrossim, conforme entendimento pacifico do STJ, a
reunido de acgcbes conexas para julgamento conjunto constitui
faculdade do magistrado, cabendo a ele gerenciar a marcha
processual, deliberando pela conveniéncia ou ndo do processamento e
julgamento simultdneo. O reconhecimento pelo juizo de origem da
conexdo entre as agcbes com reuniao dos feitos para decisdo conjunta,
n&o obriga o julgamento em conjunto das Apelacdes, nem implica
existéncia de decisbes conflitantes (e-STJ, fls. 1.126/1.127).

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior entende que o
reconhecimento, pelo Juizo de origem, da conexado entre as agdes com reuniao dos

feitos para decisao conjunta n&o obriga o julgamento em conjunto das apelagdes.

Trata-se de uma faculdade do julgador a analise da necessidade de os
processos serem reunidos para julgamento conjunto, porquanto cabe a ele avaliar a
conveniéncia da medida em cada caso concreto.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ACOES DE REINTEGRACAO
DE POSSE E DE USUCAPIAO. CONEXAO RECONHECIDA NA
ORIGEM. JULGAMENTO EM SEPARADO DAS APELAGOES.
FACULDADE DO MAGISTRADO. AUSENCIA DE PREJUIZO.
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AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Tendo encontrado motivacdo suficiente para fundar a decisdo, nao
fica o Colegiado obrigado a responder, um a um, os questionamentos
suscitados pelas partes, mormente se notério o proposito de
infringéncia do julgado.

2. Por ser uma faculdade do julgador, a decisdo que reconhece a
conexdo ou a continéncia nédo impbe ao magistrado a obrigatoriedade
de julgamento simultaneo dos feitos; a adogdo de tal faculdade, no
entanto, ndo implica nulidade processual se ndo resultar em prejuizo
aos litigantes, consoante o brocardo pas de nullite sans grief.

3. O magistrado, a seu critério e diante de cada caso concreto,
verificara a utilidade do julgamento simultdneo, com vistas a evitar
decisbes conflitantes e privilegiar a economia processual.

4. O reconhecimento pelo Juizo de origem da conexdo entre as
acoes com reunido dos feitos para decisdao conjunta, ndo obriga o
julgamento em conjunto das apelac6es, nem implica existéncia de
decisbes conflitantes, como se deu na espécie, em que tanto a
demanda de usucapido quanto a possessoria foram julgadas
improcedentes.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREsp n° 691.530/RJ, relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado aos 10/11/2015, DJe de
19/11/2015 - sem destaque no original)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. CONEXAO ENTRE ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE E
DE USUCAPIAO. RECONHECIMENTO DA CONEXAO. FACULDADE
ATRIBUIDA AO JUIZO. INEXISTENCIA DE PREJUDICIALIDADE
EXTERNA, CONEXAO OU CONTINENCIA ENTRE ACAO
POSSESSORIA E USUCAPIAO.

1. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a reuniao
dos processos por conexdo configura faculdade atribuida ao julgador.
2. Néo ha prejudicialidade externa que justifique a suspensdo da
demanda possessdria até que se julgue a agdo de usucapiao.

3. A posse é fato, podendo estar dissociada da propriedade.

4. Por conseguinte, a tutela da posse pode ser eventualmente
concedida mesmo contra o direito de propriedade.

5. As demandas, possessoria e de usucapido, hdo possuem, entre si,
relacédo de conexao ou continéncia.

6. Ndo apresentagcdo pela parte agravante de argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisao
agravada.

7. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp n° 1.483.832/SP, relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado aos 6/10/2015, DJe de
13/10/2015)

Ainda que em algumas situagbes o julgamento conjunto possa ser
recomendavel, a fim de evitar a possibilidade de decisbdes conflitantes, ndo ha que se
falar na existéncia de norma processual cogente disciplinando o tema, e ainda que a
execucao provisoria da sentenca proferida na possessoria possa ter inicio, o referido

procedimento dispde de mecanismos para evitar prejuizos ao executado.
Incide, a hipoétese, portanto, o comando da Sumula n.° 83 do STJ.

Ademais, consoante se infere dos fundamentos acima transcritos, o Tribunal
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baiano assim decidiu a questdo com amparo no contexto fatico-probatério dos autos,
de modo que a revisdo do julgado, com o consequente acolhimento da pretensao
recursal, demandaria, necessariamente, o reexame das provas, o que nao se admite
no ambito do recurso especial, ante o dbice da Sumula n.° 7 do STJ.

A propésito, confira-se o seguinte precedente:

DIREITO CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE USUCAPIAO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
VIOLACAO DO ART. 489, § 1°, IV, DO CPC/2015. INOCORRENCIA.
CONEXAO DE ACOES. REUNIAO PARA JULGAMENTO EM
CONJUNTO. DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INAMISSIBILIDADE. FUNDAMENTO DO
ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
PRETENSAO AQUISITIVA DA PROPRIEDADE VIA USUCAPIAOQ.
PROVA TESTEMUNHAL QUE SE CHOCA COM PROVA
DOCUMENTAL. NECESSIDADE DE REALIZACAO DE PERICIA
TECNICA SOBRE A PROVA DOCUMENTAL. ANULACAO DA
SENTENCA.

1. Agdo de usucapido, por meio da qual se objetiva a declaracdo de
dominio sobre area composta por 12 (doze) lotes - "Chéacara Oliveira" -
em que autora alegadamente reside ha mais de 20 (vinte) anos e
planta pomar e horta para a sua subsisténcia e a de sua familia.

2. Acado ajuizada em 02/07/2007. Recurso especial concluso ao
gabinete em 07/07/2020. Julgamento: CPC/2015.

3. O proposito recursal, além de definir acerca da ocorréncia de
negativa de prestagéo jurisdicional, é dizer i) se deveria ter havido a
reunido para julgamento conjunto da presente agdo de usucapido com
outras duas agles de reintegragdo de posse que envolvem a mesma
area; e iij) se o conjunto probatério constante dos autos é suficiente
para comprovar a consumacgao da prescri¢do aquisitiva com relagéo ao
imoével e, via de consequéncia, a declaragcdo de seu dominio por
usucapiao em favor da recorrente.

4. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/2015, rejeitam-se 0s
embargos de declaragéo.

5. Devidamente analisadas e discutidas as questées de mérito, e
fundamentado corretamente o acorddo recorrido, de modo a esgotar a
prestacéo jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489, §
1°, 1V, do CPC/2015.

6. Trata-se de uma faculdade do julgador a analise da
necessidade de os processos serem reunidos para julgamento
conjunto, porquanto cabe a ele avaliar a conveniéncia da medida
em cada caso concreto. Precedentes. Para o acolhimento da tese
de imprescindibilidade da reuniao das a¢bées por conexdo, seria
imprescindivel promover o revolvimento do acervo fatico-
probatorio dos autos, providéncia invidvel em sede de recurso
especial ante a incidéncia da Sumula 7/STJ.

[]
9. Em acgbes de usucapido, as provas testemunhais colhidas, e que
podem comprovar a longeva posse do autor, sdo de inegavel
relevancia para o deslinde da controvérsia. E, na especifica hipotese
dos autos, ndo poderia sucumbir diante de fotos de satélite, tiradas de
longa distancia, e sem a realizacdo de um exame pericial acurado que
possa comprovar as alegacbes dos réus.

10. Da mesma forma que ndo se pode admitir que prova documental
sem a analise técnica de um expert prevalegca sobre a farta prova

Documento eletronico VDA42703253 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 12/08/2024 10:11:26
Codigo de Controle do Documento: d34b1419-004d-40e5-9d5a-114d62e60049



testemunhal produzida nos autos, ndo se pode, nesta sede, admitir
que tdo somente o0s depoimentos testemunhais sobreponham-se
indiscriminadamente sobre a prova documental produzida quando a
Corte local expressamente reconhece suposta existéncia de
contradicdo entre elas.

11. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
parcialmente provido.

(REsp n° 1.902.406/MS, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
turma, julgado aos 9/11/2021, DJe de 12/11/2021 - sem destaque no
original)

Desse modo, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,

devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios termos.
Nessas condicbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
E o voto.

Por oportuno, previno as partes de que a interposigao de recurso contra este
acordao, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente,

podera acarretar condenagao a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°, do CPC.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024
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