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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2118726 - RS (2024/0006696-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : PEDRO TEIXEIRA FIDELIX
ADVOGADOS : WILLYAN ROWER SOARES - PR019887
GUILHERME VANZELA PAIVA - PR058292
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PRECATORIO. APLICACAO DA TAXA SELIC APOS
A EDICAO DA EC 113/2021. OFENSA A LEI FEDERAL NAO
CONFIGURADA. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. APLICACAO DA SUMULA 284/STF.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O agravante alegou que a decisdo recorrida ndo observou a irredutibilidade do
valor dos beneficios previdenciarios garantida pela Lei 8.213/91, ao ndo aplicar a
taxa Selic como indice de corre¢ao monetaria apés a edigao da EC 113/2021.

2. A decisdo agravada fundamentou-se na competéncia do Supremo Tribunal
Federal para dirimir questdes constitucionais, conforme art. 102, III, da Constitui¢ao
Federal, sendo o Recurso Especial inadequado para tal finalidade.

3. Foi genérica a alegacao de ofensa a lei federal pelo agravante, pois ndo enfrentou
os fundamentos especificos da decisdo da instancia originaria, configurando
deficiéncia de fundamentacdo e atraindo a aplicacdo da Sumula 284/STF por
analogia.

4. A desconexdo entre as razdes do Recurso Especial e os fundamentos da decisdao
recorrida compromete a admissibilidade do Recurso, requerendo fundamentagao
precisa e especifica.

5. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 19 de agosto de 2024.
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Ministro Herman Benjamin
Relator

Documento eletronico VDA42954111 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO HERMAN DE VASCONCELLOS E BENJAMIN Assinado em: 21/08/2024 00:47:18
Codigo de Controle do Documento: 9182f4da-5212-43ad-8a66-d4524dc43ch5



=g
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2118726 - RS (2024/0006696-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : PEDRO TEIXEIRA FIDELIX
ADVOGADOS : WILLYAN ROWER SOARES - PR019887
GUILHERME VANZELA PAIVA - PR058292
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PRECATORIO. APLICACAO DA TAXA SELIC APOS
A EDICAO DA EC 113/2021. OFENSA A LEI FEDERAL NAO
CONFIGURADA. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. APLICACAO DA SUMULA 284/STF.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O agravante alegou que a decisdo recorrida ndo observou a irredutibilidade do
valor dos beneficios previdenciarios garantida pela Lei 8.213/91, ao ndo aplicar a
taxa Selic como indice de corre¢ao monetaria apés a edigao da EC 113/2021.

2. A decisdo agravada fundamentou-se na competéncia do Supremo Tribunal
Federal para dirimir questdes constitucionais, conforme art. 102, III, da Constitui¢ao
Federal, sendo o Recurso Especial inadequado para tal finalidade.

3. Foi genérica a alegacao de ofensa a lei federal pelo agravante, pois ndo enfrentou
os fundamentos especificos da decisdo da instancia originaria, configurando
deficiéncia de fundamentacdo e atraindo a aplicacdo da Sumula 284/STF por
analogia.

4. A desconexdo entre as razdes do Recurso Especial e os fundamentos da decisdao
recorrida compromete a admissibilidade do Recurso, requerendo fundamentagao
precisa e especifica.

5. Agravo Interno nao provido.

RELATORIO

Cuida-se de Agravo Interno interposto contra decisdo monocratica de minha
lavra que ndo conheceu do Recurso Especial.

O agravante alega que, embora a previsdo da corre¢do monetaria pela SELIC
esteja na Emenda Constitucional 113/2021, a Lei 8.213/91 garante a irredutibilidade do
valor dos beneficios previdencidrios, o que ndo teria sido observado no caso.

Pedro Teixeira Fidelix também refuta a alegacdo de que nao teria impugnado

os fundamentos da decisdo recorrida, afirmando que demonstrou a violagao ao art. 2° da
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Lei 8.213/91 e que a discussdo gira em torno da corre¢do monetaria aplicada no
precatorio, € nao de juros de mora.

Por fim, pede que se conhega do Agravo Interno e, consequentemente, do
Recurso Especial, para que se reconheca seu direito a correcdo monetaria do precatorio
pela taxa SELIC a partir de dezembro de 2021.

Pleiteia a reconsideragdo do decisum agravado ou a submissdo do Recurso a
Turma.

E o relatério.
VOTO

Os autos foram recebidos em 21.06.2024.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos héabeis
para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela
firmado. Logo, ndo héd falar em reparo na decisdao. Para melhor elucidar a questdo,

transcrevo trecho do voto condutor do acérdao objeto do Recurso Especial, fls. 31/33:

Quando da andlise do pedido de efeito suspensivo, foi proferida a
seguinte decisdo:

(...)De inicio, importa asseverar que a Resolugcdo n, 303/2019, do
Conselho da Justiga Federal, que dispde sobre a regulamentacdo, no ambito da
Justica Federal de 1o e 20 graus, dos procedimentos relativos a expedi¢ao de oficios
requisitorios, em seu art. 23, prevé que as diferengas pela utilizacdo dos indices de
atualizagdo dos precatérios deverdo ser objeto de decisdo do juizo da execugdo e,
sendo o caso, objeto de precatdrio complementar.

Nesse contexto e, em caso analogo ao dos autos n. 5005274-
02.2022.4.04.9388/PR, por delegacido, prevista na Portaria n° 125, de 31 de janeiro
de 2018, da Presidéncia do Tribunal, entendeu esta Corte que deve o Juizo das
Execugdes avaliar a possibilidade de apuracdo de incidéncias na atualiza¢do do
precatorio e, eventualmente, a aplicacdo da SELIC. Portanto, nada a reparar no
ponto.

De outro lado, ndo se ignora que a partir de 09/12/2021, para fins de
atualizacdo monetaria e juros demora, nos termos do artigo 3° da Emenda n. 113, nas
discussoes e nas condenagdes que envolvam a Fazenda Publica, independentemente
de sua natureza e para fins de atualizacdo monetdria, de remuneracdo do capital e de
compensac¢do da mora, inclusive do precatorio, havera a incidéncia, uma unica vez,
at¢ o efetivo pagamento, do indice da taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagao e de Custodia (SELIC), acumulado mensalmente.

No entanto, o caso dos autos encerra solu¢ao diversa, assistindo razao a
insurgéncia da Autarquia Previdenciaria.

Vejamos o que dispoe o art. 21-A da Resolucao 448/2022 do CNI:

Art.  21-A  Os precatérios ndo tributdrios requisitados
anteriormente a dezembro de 2021 serdo atualizados a partir de sua data-base
mediante os seguintes indexadores:

(...

XIII — Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de
Custodia (Selic) - de dezembro de 2021 em diante.§ 1o Antes do momento
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definido no caput deste artigo observar-se-ao os indices de atualizagao
previstos no titulo executivo ou na conta de liquidagao.

(..)

§ 50 A atualizagao dos precatorios nado-tributarios deve observar o
periodo a que alude o §50 do artigo 100 da Constituicdo Federal, em cujo
lapso temporal o valor se sujeitard exclusivamente a correcdo monetaria pelo
indice previsto no inciso XII deste artigo.

Por outro lado, nas razdes do Recurso Especial, fl. 54, assim se manifestou o
recorrente:

A questdao de direito a ser conhecida ¢ a incidéncia da SELIC como
corregdo monetaria apds a edicdo da EC 113/2021, em atengdo ao principio da
irredutibilidade do valor dos beneficios, assegurado pelo art. 2° da Lei de Beneficios.

A Corte de origem, erroneamente, reputou correta a correcao pelo IPCA
apos a edi¢do da EC 113/2021, inclusive, afirmando que ndo sdo devidos juros no
periodo de graga —quando a questdo discutida no agravo ¢ a corre¢do monetaria."

Conforme ja registrado em decisdo monocratica, a alegacao de ofensa alei
federal se faz de forma genérica, apenas para afirmar o direito a irredutibilidade do
beneficio, de que ndo o caso ndo trata. O acérddo questionado baseia-se em matéria
constitucional. O Recurso Especial, por sua natureza, visa apenas uniformizar a aplicacao
da lei federal, ndo sendo a via adequada para versar questdes constitucionais,
inviabilizando a analise do Recurso Especial. Fazer o contrdrio seria usurpar a
competéncia do Supremo Tribunal Federal, conforme art. 102, 111, da Constitui¢do. Nesse

sentido:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 1022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
DISCUSSAO ACERCA DA RESPONSABILIDADE PARA ARCAR COM OS
CUSTOS DE REMANEJAMENTO DE POSTES EM FAIXA DE DOMINIO
LOCALIZADA AO LONGO DE RODOVIA. ACORDAO E RAZOES DE
RECURSO ESPECIAL COM  FUNDAMENTO  CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ARTIGO 102, INCISO
111, ALINEA "A", DA CONSTITUICAO FEDERAL). PRECEDENTES DO STI.
ALINEA "C". ANALISE DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADA ANTE O OBICE SUMULAR.

(...

4. Registre-se, portanto, que da analise dos autos extrai-se ter a Corte de
origem examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu
crivo, nao cabendo falar em negativa de prestagdo jurisdicional.

5. Observo que o Tribunal local ndo emitiu juizo de valor sobre as
questdes juridicas levantadas em torno dos dispositivos mencionados.

O Superior Tribunal de Justica entende ser inviavel o conhecimento do
Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo
Tribunal a quo, a despeito da oposicdo de Embargos de Declaragdo, haja vista a
auséncia do requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a Sumula 211/STJ.

6. O Tribunal a quo fundamenta suas razdes em matéria de cunho
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constitucional, conforme se extrai do seguinte excerto (fl. 816, e-STJ): "(...) ao
meramente declarar que o Decreto n® 84.398/80 ndo estd mais em vigor, o
entendimento proferido por esta Douta Camara Julgadora vai de encontro ao quanto
previsto no artigo 949 do Codigo de Processo Civil e, também, ao artigo 97 da
Constituicdo, igualmente suscitado no Recurso Extraordindrio interposto
conjuntamente pela Recorrente, restando caracterizada, assim, nitida ofensa ao
estatuto processual vigente".

7. Infere-se que o acérddo decidiu a controvérsia, acerca da
responsabilidade de custear o remanejamento de postes de energia elétrica ao longo
de faixa de dominio localizada em rodovia, sob o enfoque eminentemente
constitucional, competindo ao Supremo Tribunal Federal sua eventual reforma, no
mérito, sob pena de usurpagdo de competéncia inserta no art. 102 da Constitui¢ao
Federal.

8. Prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese
sustentada esbarra em Obice sumular quando do exame do Recurso Especial pela
alinea "a" do permissivo constitucional.

9. Agravo Interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 2.370.268/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 19/12/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. FUNDEF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACORDAO COM
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de agravo de instrumento no qual a Corte local
apreciou a questdo referente a retencdo de honorarios advocaticios contratuais em
crédito relativo ao FUNDEF concedido por via judicial, entendendo pela
impossibilidade.

2. Interposto recurso especial, os ora agravantes apontaram ofensa ao art.
22, § 4° da Lei n. 8.906/94, alegando a possibilidade de retencdo das verbas
honorarios contratuais.

3. O acérdao recorrido decidiu por aplicar a hipdtese o entendimento do
STF acerca da questdo. Trata-se, portanto, de acérddo amparado em fundamento
constitucional, o que inviabiliza a reforma da decisdo por esta Corte sob pena de
usurpacao da competéncia da Suprema Corte.

4. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 2.081.698/PE, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe de 30/11/2023.)

Ademais, aaplicacdo da Sumula n° 284 do STF, que versa sobre a
inadmissibilidade de Recurso Extraordindrio por deficiéncia de fundamentacdo, se
impde neste caso, por analogia.

O recorrente, ao forgar a adequagao do Recurso Especial as suas razdes
recursais, e reiterando-as no presente Agravo Interno, ndo enfrentou devidamente os
fundamentos especificos da decisdo da instancia originaria, fazendo alegacdes genéricas.
Tal omissdao configura deficiéncia de fundamentagdo, o que, por analogia, atrai a
incidéncia da Sumula n° 284 do STF.

A desconexdo entre as razdes do Recurso Especial e os fundamentos da
decisdo recorrida compromete a admissibilidade do Recurso. Para sanar tal vicio, seria
imperativo que o recorrente tivesse reformulado suas razdes recursais, abordando de

forma precisa e fundamentada os argumentos da Corte de origem. A falha em fazé-

Documento eletronico VDA42695909 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO HERMAN DE VASCONCELLOS E BENJAMIN Assinado em: 12/08/2024 17:05:48
Codigo de Controle do Documento: f45c7f2a-b4fe-4bea-96b3-ab9eb956e277



lo resulta na inadmissibilidade do Recurso, com base na aplicacdo analogica da citada

sumula. Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. (...) DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

(...)

VII. Com relagdo ao ponto do Recurso Especial em que a parte autora
sustentou que "a alegacdo de triplice identidade entre esta acdo e o Mandado de
Segurancga pretérito ndo deve subsistir. No caso em discussdo, os fundamentos das
demandas sdo outros, ou seja, nao ha de se falar em coisa julgada, na medida em que
ndo ha identidade de causa de pedir. Embora tratem-se do mesmo auto de
langamento, as causas de pedir sdo diversas. No Mandado de Seguranga houve o
pedido da imunidade tributaria art. 155, § 2°, inc. X, 'a', da CF/88", constata-se
flagrante deficiéncia na fundamentagao recursal. Afinal, sem indicar contrariedade
aos dispositivos do CPC que disciplinam o instituto da coisa julgada, insurgiu-se a
parte autora, sob alegada violacdo ao art. 3° II, da Lei Complementar 87/96, contra
os fundamentos da decisdo anteriormente transitada em julgado, que foi respeitada
neste processo em face dos efeitos preclusivos da coisa julgada. Nesse contexto,
efetivamente incide, na espécie, por analogia, o dbice da Simula 284 do STF, pois o
citado dispositivo da Lei Kandir ndo possui comando normativo capaz de infirmar o
fundamento do acordao recorrido alusivo a ocorréncia de coisa julgada.

(...

IX. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.127.450/RS, relatora Ministra Assusete
Magalhaes, Segunda Turma, DJe de 27/4/2023.)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. LEI FEDERAL.
OFENSA. ARGUICAO GENERICA. SUMULA 284 DO STF. INCAPACIDADE
LABORATIVA. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO
STJ. MAJORACAO DOS HONORARIOS. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Conforme ressaltado na decisdao agravada, ndo ¢ possivel conhecer do
Recurso Especial no que tange aos arts. 371, 473, Il e IV, 475 e 479 do Codigo de
Processo Civil/2015, uma vez que as razdes recursais ndo explicitam de forma clara
e direta como os citados dispositivos legais teriam sido violados pelo Tribunal de
origem.

Portanto, ndo ha como afastar a incidéncia do 6bice contido na Stimula
284 do Supremo Tribunal Federal.

2. Quanto a incapacidade laborativa alegada pela parte recorrente, o
Tribunal de origem decidiu a controvérsia nos seguintes termos (fls. 327-328, e-
STJ): "(...) Concluo que a parte autora ndo logrou infirmar as conclusdes periciais,
com elementos objetivos a evidenciar o desacerto do parecer do perito judicial.
Destarte, ausente a comprovacao de incapacidade laborativa da parte autora, deve
ser mantida a sentenc¢a de improcedéncia".

3. De fato, a modificacdo do julgado, nos moldes pretendidos, depende
do reexame dos elementos de convic¢do postos no processo, o que encontra Obice na
Stmula 7 do STIJ.

(..

5. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 1.931.611/PR, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 17/12/2021.)

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Interno.
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E o Voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva
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Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 19 de agosto de 2024
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