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AgRg no HABEAS CORPUS N° 883365 - SC (2024/0002607-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS
: SEBASTIAO MARTINS DA SILVA (PRESO)
: GUILHERME RODOLFO FELTRIN - SC041397
GABRIEL MARCOS PSCHEIDT - SC041448
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. VIOLACAO
DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE NAO EVIDENCIADA. TRAFICO
DE DROGAS. SENTENCIADO REINCIDENTE ESPECIFICO EM CRIME
EQUIPARADO A HEDIONDO. APLICACAO DO PERCENTUAL DE 60%
PARA A PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a pacificou entendimento no sentido de que
ndo ofende o principio da colegialidade a decisdo proferida pelo relator que
nega seguimento ao writ quando o decisum impugnado estd em consonancia
com stimula ou com jurisprudéncia dominante desta Corte ou do Supremo
Tribunal Federal.

2. Sendo a decisao unipessoal sujeita a impugnacao por agravo regimental, a
matéria, desde que suscitada, pode ter sido submetida a apreciagdo do 6rgao
colegiado.

3. Esta Corte possui entendimento de que a "decisdo monocratica proferida
por Relator ndo afronta o principio da colegialidade e tampouco configura
cerceamento de defesa, ainda que ndo viabilizada a sustentagdo oral das teses
apresentadas, sendo certo que a possibilidade de interposi¢do de agravo
regimental contra a respectiva decisdo [..] permite que a matéria seja
apreciada pela Turma, o que afasta absolutamente o vicio suscitado pelo
agravante" (AgRg no HC 485.393/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJe 28/3/2019).

4. No caso, a alteracdo promovida pelo Pacote Anticrime no art. 112 da LEP
ndo autoriza a aplicacdo do percentual de 60%, relativo aos reincidentes em
crime hediondo ou equiparado aos reincidentes ndo especificos. Isso porque,
ante a omissao legislativa, impde-se o uso da analogia in bonam partem, para
se aplicar, na hipodtese, o inciso V do artigo 112, que preve o lapso temporal
de 40% ao primario e ao condenado por crime hediondo ou equiparado. Esse
posicionamento foi referendado pela Terceira Secdo, em 26/5/2021, no
julgamento do REsp 1.910.240/MG, afetado como recurso representativo da
controvérsia (Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, DJe de 31/5/2021).

5. Na hipoétese, o agravante registra condenacao anterior pelo art. 33, caput, da
Lei de Drogas - crime equiparado a hediondo - e outra posterior, pelo mesmo
crime, do art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06, sendo reincidente especifico.
Assim, € caso de aplicacdo do percentual de 60%, previsto no inciso VII, do
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art. 112 da LEP, para o célculo de progressao de regime do recorrente.

6. A jurisprudéncia desta Corte Superior se consolidou no sentido de que a
reincidéncia consiste em condi¢do pessoal, relacionando-se, portanto, a pessoa
do condenado e nao as suas condenacoes individualmente consideradas. Como
tal, a reincidéncia deve segui-lo durante toda a execucdo penal, ndo havendo
falar, sequer, em ofensa aos limites da coisa julgada, quando ndo constatada
pelo Juizo que prolatou a sentenga condenatoria, mas reconhecida pelo Juizo
executorio.

7. Agravo desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
06/08/2024 a 12/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de agosto de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. VIOLACAO
DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE NAO EVIDENCIADA. TRAFICO
DE DROGAS. SENTENCIADO REINCIDENTE ESPECIFICO EM CRIME
EQUIPARADO A HEDIONDO. APLICACAO DO PERCENTUAL DE 60%
PARA A PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a pacificou entendimento no sentido de que
ndo ofende o principio da colegialidade a decisdo proferida pelo relator que
nega seguimento ao writ quando o decisum impugnado estd em consonancia
com stimula ou com jurisprudéncia dominante desta Corte ou do Supremo
Tribunal Federal.

2. Sendo a decisao unipessoal sujeita a impugnacao por agravo regimental, a
matéria, desde que suscitada, pode ter sido submetida a apreciagdo do 6rgao
colegiado.

3. Esta Corte possui entendimento de que a "decisdo monocratica proferida
por Relator ndo afronta o principio da colegialidade e tampouco configura
cerceamento de defesa, ainda que ndo viabilizada a sustentagdo oral das teses
apresentadas, sendo certo que a possibilidade de interposi¢do de agravo
regimental contra a respectiva decisdo [..] permite que a matéria seja
apreciada pela Turma, o que afasta absolutamente o vicio suscitado pelo
agravante" (AgRg no HC 485.393/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJe 28/3/2019).

4. No caso, a alteracdo promovida pelo Pacote Anticrime no art. 112 da LEP
ndo autoriza a aplicacdo do percentual de 60%, relativo aos reincidentes em
crime hediondo ou equiparado aos reincidentes ndo especificos. Isso porque,
ante a omissao legislativa, impde-se o uso da analogia in bonam partem, para
se aplicar, na hipodtese, o inciso V do artigo 112, que preve o lapso temporal
de 40% ao primario e ao condenado por crime hediondo ou equiparado. Esse
posicionamento foi referendado pela Terceira Secdo, em 26/5/2021, no
julgamento do REsp 1.910.240/MG, afetado como recurso representativo da
controvérsia (Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, DJe de 31/5/2021).

5. Na hipoétese, o agravante registra condenacao anterior pelo art. 33, caput, da
Lei de Drogas - crime equiparado a hediondo - e outra posterior, pelo mesmo
crime, do art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06, sendo reincidente especifico.
Assim, € caso de aplicacdo do percentual de 60%, previsto no inciso VII, do
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art. 112 da LEP, para o célculo de progressao de regime do recorrente.

6. A jurisprudéncia desta Corte Superior se consolidou no sentido de que a
reincidéncia consiste em condi¢do pessoal, relacionando-se, portanto, a pessoa
do condenado e nao as suas condenacoes individualmente consideradas. Como
tal, a reincidéncia deve segui-lo durante toda a execucdo penal, ndo havendo
falar, sequer, em ofensa aos limites da coisa julgada, quando ndo constatada
pelo Juizo que prolatou a sentenga condenatoria, mas reconhecida pelo Juizo
executorio.

7. Agravo desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SEBASTIAO MARTINS DA SILVA
contra a decisdo que ndo conheceu do writ (e-STJ, fls. 131-136).

Em razdes, o agravante sustenta violagdo ao principio da colegialidade, uma vez que
"¢ incabivel a decisdo de forma monocratica, uma vez que ndo hd matéria consolidada nesta r.
Corte que implique na denegagdo imediata dos pedidos constantes no Remédio Constitucional"
(e-STJ, fl. 138).

Requer, ao final, o julgamento deste writ pelo 6rgao colegiado.

E o relatério.

VOTO

Razado ndo assiste ao recorrente.

Com efeito, este Superior Tribunal de Justi¢a pacificou entendimento no sentido de
que nao ofende o principio da colegialidade a decisdo proferida pelo relator que nega seguimento
ao writ quando o decisum impugnado esta em consonancia com simula ou com jurisprudéncia
dominante desta Corte ou do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. 1. OFENSA AO PRINCiPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. 2. BUSCA PESSOAL E DOMICILIAR. JUSTA CAUSA
PRESENTE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. 3. RECONHECIMENTO ILEGAL.
NECESSIDADE DE AGUARDAR A INSTRUCAO PROCESSUAL.
PARTICULARIDADES DO CASO CONCRETO. 4. QUEBRA DA CADEIA DE
CUSTODIA. AGRESSAO POLICIAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. 5. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. 6. AGRAVO REGIMENTAL
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nao ha se falar em nulidade pela prolagdo de decisdo monocratica, uma vez que
tanto o RISTJ quanto o art. 932 do CPC autorizam o julgamento unipessoal.
Consigno, ainda, por oportuno, que € possivel interpretacdo extensiva do Regimento
Interno para monocraticamente decidir em consondncia com jurisprudéncia
dominante.

2. Tem-se manifesta a existéncia de fundadas razdes para as buscas pessoal e
domiciliar, uma vez que os policiais estavam realizando prévias diligéncias, por meio
do rastreamento da tornozeleira eletronica do paciente, sendo que este, ao perceber a
aproximacao dos castrenses, tentou se evadir. Importante salientar que o ingresso na
residéncia ocorreu em virtude de o paciente ter entrado nesta durante a perseguigio,
na tentativa de se evadir. Reitero, assim, que o contexto fatico delineado revela dados
concretos, objetivos e idoneos aptos a legitimar tanto a busca pessoal quanto a busca
domiciliar. Desse modo, verifica-se que as diligéncias traduziram exercicio regular da
atividade investigativa promovida pela autoridade policial, ndo havendo se falar,
portanto, em nulidade.

3. Eventual ndo observancia do art. 226 do Codigo de Processo Penal ndo tem o
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conddo de ensejar o trancamento da acdo penal, porquanto ndo € possivel
desconsiderar as particularidades do caso concreto, em especial o fato de que o
paciente s6 foi localizado apos consulta ao sistema de localizacdo da tornozeleira
eletronica - constatando-se que estaria no local dos fatos no momento do delito - e
rastreamento até seu endereco.

4. Quanto aos pedidos de nulidade das provas por quebra da cadeia de custodia e
agressao policial, ndo foram previamente submetidos ao crivo do Tribunal de origem,
o que impede o exame direto pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida
supressdo de instancia. Com efeito, "¢ vedada a apreciagdo per saltum da pretensao
defensiva, sob pena de supressdo de instancia, uma vez que compete ao Superior
Tribunal de Justi¢a, na via processual do habeas corpus, apreciar ato de um dos
Tribunais Regionais Federais ou dos Tribunais de Justiga estaduais (art. 105, inciso
11, alinea a, da Constitui¢do da Republica)" (EDcl no HC 609.741/MG, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/9/2020, DJe 29/9/2020).

5. A necessidade da custddia cautelar encontra-se devidamente demonstrada, de
modo que ¢ inviavel a substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares
diversas, eis que o paciente resistiu a prisdo, agredindo os policiais, além de que
estava em liberdade provisoria, condicionada ao uso de tornozeleira eletronica, e
responde por outros delitos, fatos que constituem fundamentagdo idonea para manter
a segregacdo cautelar.

6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no HC n. 884.134/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 23/4/2024, DJe de 29/4/2024.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO DE
DROGAS. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR. PACIENTE MAE DE CRIANCA
MENOR DE 12 ANOS. DELITO PRATICADO DENTRO DA PROPRIA
RESIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. E assente nesta Corte Superior de Justi¢a que a prolagdo de decisdo unipessoal pelo
relator ndo representa violacdo do principio da colegialidade, pois esta autorizada
pelo art. 34, XX, do Regimento Interno desta Corte em entendimento consolidado
pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a por meio da Sumula n. 568/STJ.
2. A quantidade e a variedade de droga apreendida, ou seja, 1.022, 10g de cocaina;
1.097,90g de maconha; ¢ 128,50g de crack, bem como a participagdo em organizacio
criminosa, sdo fundamentos idoneos para justificar a prisdo preventiva.

3. A substitui¢do da prisdo preventiva por domiciliar da mée de filho menor de 12
anos ndo resguarda o interesse do menor quando o trafico de entorpecentes ¢
praticado dentro da propria residéncia.

4. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no HC n. 853.611/SP, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), Sexta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024.)

Ademais, sendo a decisdo unipessoal sujeita a impugnacao por agravo regimental, a
matéria, desde que suscitada, poderia ter sido submetida a apreciacdo do o6rgao colegiado. In casu
, contudo, a andlise da indigitada ilegalidade por esta Corte configuraria supressao de instancia,
pois o recorrente nao logrou interpor agravo regimental da decisdo singular ora impugnada,
tendo optado por manejar diretamente recurso ordinario.

Forgoso reconhecer que este Tribunal Superior havia firmado o entendimento de que
a entrada em vigor da Lei n. 13.964/2019 nao alterou a aplicagdo, ao reincidente simples, da
porcentagem de 60% (sessenta por cento) do cumprimento de pena para a progressao de regime
prisional, pois "a condi¢do de reincidente, uma vez adquirida pelo sentenciado, estende-se sobre
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a totalidade das penas somadas, ndo se justificando a consideragao isolada de cada condenagao e
tampouco a aplicagdo de percentuais diferentes para cada uma das reprimendas" (HC
307.180/RS, MINISTRO FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 13/5/2015).

Entretanto, essa orientagdo foi revista em julgados mais atuais de ambas as Turmas
Criminais, as quais passaram a adotar posicionamento no sentido de que a alteragdo promovida
pelo Pacote Anticrime no art. 112 da LEP nao autoriza a aplicagdo do percentual de 60%
(sessenta por cento), relativo aos reincidentes em crime hediondo ou equiparado, aos reincidentes
ndo especificos. Isso porque, ante a omissao legislativa, impde-se o uso da analogia in bonam
partem, para se aplicar, na hipdtese, o inciso V do artigo 112, que prevé o percentual de 40%
(quarenta por cento) ao primario ¢ ao condenado por crime hediondo ou equiparado.

Ante a multiplicidade de casos semelhantes e da relevancia da matéria juridica, o
REsp 1.910.240/MG, da Relatoria do Ministro Rogerio Schietti Cruz, foi afetado a apreciagcdo da
Terceira Secdo desta Corte como recurso representativo da controvérsia, e, na sessdo do dia
26/5/2021, fixou-se a seguinte tese: "E reconhecida a retroatividade do patamar estabelecido no
art. 112, V, da Lei n. 13.964/2019, aqueles apenados que, embora tenham cometido crime
hediondo ou equiparado sem resultado morte, ndo sejam reincidentes em delito de natureza
semelhante".

O acordao restou assim ementado:

"RECURSO  ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. ALTERACOES
PROMOVIDAS PELA LEI N. 13.964/2019 (PACOTE ANTICRIME).
DIFERENCIACAO ENTRE REINCIDENCIA GENERICA E ESPECIFICA.
AUSENCIA DE PREVISAO DOS LAPSOS RELATIVOS AOS REINCIDENTES
GENERICOS. LACUNA LEGAL. INTEGRACAO DA NORMA. APLICACAO
DOS PATAMARES PREVISTOS PARA OS APENADOS PRIMARIOS.
RETROATIVIDADE DA LEI PENAL MAIS BENEFICA. PATAMAR
HODIERNO INFERIOR A FRACAO ANTERIORMENTE EXIGIDA AOS
REINCIDENTES GENERICOS. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A Lein. 13.964/2019, intitulada Pacote Anticrime, promoveu profundas alteracdes
no marco normativo referente aos lapsos exigidos para o alcance da progressdo a
regime menos gravoso, tendo sido expressamente revogadas as disposi¢des do art. 2°,
§ 2°, da Lei n. 8.072/1990 ¢ estabelecidos patamares calcados ndo apenas na natureza
do delito, mas também no carater da reincidéncia, seja ela genérica ou especifica.

2. Evidenciada a auséncia de previsdo dos parametros relativos aos apenados
condenados por crime hediondo ou equiparado, mas reincidentes genéricos, impde-se
ao Juizo da execucdo penal a integragdo da norma sob analise, de modo que, dado o
obice a analogia in malam partem, ¢ imperiosa a aplicagdo aos reincidentes genéricos
dos lapsos de progressao referentes aos sentenciados primarios.

3. Ainda que provavelmente ndo tenha sido essa a intencdo do legislador, ¢é
irrefutavel que de lege lata, a incidéncia retroativa do art. 112, V, da Lei n.
7.210/1984, quanto a hipotese da lacuna legal relativa aos apenados condenados por
crime hediondo ou equiparado e reincidentes genéricos, instituiu conjuntura mais
favoravel que o anterior lapso de 3/5, a permitir, entdo, a retroatividade da lei penal
mais benigna.

4. Dadas as ponderagdes acima, a hipotese em analise trata da incidéncia de lei penal
mais benéfica ao apenado, condenado por estupro, porém reincidente genérico, de
forma que é mister o reconhecimento de sua retroatividade, dado que o percentual por
ela estabelecido - qual seja, de cumprimento de 40% das reprimendas impostas -, é
inferior a fragdo de 3/5, anteriormente exigida para a progressdo de condenados por
crimes hediondos, fossem reincidentes genéricos ou especificos.

5. Recurso especial representativo da controvérsia ndo provido, assentando-se a
seguinte tese: E reconhecida a retroatividade do patamar estabelecido no art. 112, V,
da Lei n. 13.964/2019, aqueles apenados que, embora tenham cometido crime
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hediondo ou equiparado sem resultado morte, ndo sejam reincidentes em delito de
natureza semelhante." (REsp 1910240/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/05/2021, DJe 31/05/2021).

No caso dos autos, trata-se de reincidente especifico em crime hediondo, consoante
se depreende do seguinte excerto do voto condutor do acérdao estadual (e-STJ, fl. 74):

"Pretende o agravante a reforma da decisdo para que seja utilizado o percentual de
40% ou2/5 para a condenagdo proferida nos autos n. 0001684-80.2012.8.24.0038.
Todavia, conforme bem analisado pelo togado singular, o apenado ¢ reincidente
especifico em trafico de drogas - crime hediondo por equiparagdo.

Vale destacar que de acordo com entendimento ja consolidado na execucgdo penal,
ainda que o apenado possua condenagdes em que foi reconhecida a sua primariedade,
incide a fracdo mais elevada para a obtengdo de qualquer beneficio, pois a condi¢do
de reincidente passa a reger a integralidade das penas que esteja cumprindo, ndo se
limitando, portanto, somente ao processo em que referido aspecto foi reconhecido na
sentenca.

Isto porque, ao efetuar a soma da pena, ocorre verdadeira modificacdo na condicdo
pessoal do apenado. Daquele momento em diante, para todos os efeitos de
cumprimento de pena, ele passa a ser considerado reincidente e, no caso, reincidente
especifico. E verdade que eventual reincidéncia ndo observada pelo juiz no momento
de sentenciar o processo, ndo pode ser reconhecida para agravar a pena que estd em
fase de execugdo, ainda que decorrente de erro material.

Ocorre que os efeitos da reincidéncia aqui debatidos ndo dizem respeito a majoragdo
da pena fixada na de sentenca. Deste modo, como a situacdo versa sobre a alteragdo
da condigdo pessoal do apenado (primario, reincidente genérico ou reincidente
especifico) na concessdo de futuros beneficios, uma vez efetuado o somatorio de
pena, a reincidéncia deve ser considerada no céalculo de beneficios para todas as
condenagdes, seja ela genérica ou especifica.

In casu, reconhecida a reincidéncia especifica pelo julgador na liquidacao das penas,
corretamente impds ao apenado o resgate de fragdes estabelecidas aos reincidentes na
pratica de crimes hediondos ou equiparados para concessdo de novos beneficios."

Na hipdtese em apreco, o sentenciado ¢ reincidente especifico em trafico de drogas.
Dessa forma, conforme art. 112, inc. VII, da Lei de Execu¢do Penal, deverd cumprir 60% da
pena para progressao de regime.

Assim, “por se tratar de reincidente especifico em crime hediondo, ndo ha falar em
retroatividade de lei penal mais benéfica, devendo ser mantida a exigéncia de cumprimento de
3/5 (trés quintos) da pena, ou 60% (sessenta por cento), como requisito para a progressao de
regime, nos termos do art. 112, inciso VII, da Lei de Execu¢do Penal” (Cf.: AgRg no HC n.
814.578/MT, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 10/10/2023, DJe de
18/10/2023).

Ressalte-se que a jurisprudéncia desta Corte Superior se consolidou no sentido de
que a reincidéncia consiste em condicdo pessoal, relacionando-se, portanto, a pessoa do
condenado e ndo as suas condenagdes individualmente consideradas. Como tal, a reincidéncia
deve segui-lo durante toda a execucao penal, ndo havendo falar, sequer, em ofensa aos limites da
coisa julgada, quando ndo constatada pelo Juizo que prolatou a sentenga condenatoria, mas
reconhecida pelo Juizo executodrio.

Confiram-se, a propoésito, os seguintes julgados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO DA
REINCIDENCIA PELO JUIZO SENTENCIANTE. PROCLAMACAO PELO
JUIZO DA EXECUCAO. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE REFORMATIO
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IN PEJUS. EMBARGOS DE DIVERGENCIA ACOLHIDOS.

1. A individualizagdo da pena se realiza, essencialmente, em trés momentos: na
comina¢do da pena em abstrato ao tipo legal, pelo Legislador; na sentenca penal
condenatéria, pelo Juizo de conhecimento; e na execugdo penal, pelo Juizo das
Execucoes.

2. A intangibilidade da sentenca penal condenatoria transitada em julgado ndo retira
do Juizo das Execugdes Penais o dever de adequar o cumprimento da sangdo penal as
condi¢des pessoais do réu.

3. 'Tratando-se de sentenga penal condenatéria, o juizo da execugdo deve se ater ao
teor do referido decisum, no tocante ao quantum de pena, ao regime inicial, bem
como ao fato de ter sido a pena privativa de liberdade substituida ou nao por
restritivas de direitos. Todavia, as condi¢des pessoais do paciente, da qual ¢ exemplo
a reincidéncia, devem ser observadas pelo juizo da execugdo para concessdo de
beneficios (progressdo de regime, livramento condicional etc)' (AgRg no REsp
1.642.746/ES, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 14/08/2017).

4. Embargos de divergéncia acolhidos para, cassando o acérddo embargado, dar
provimento ao agravo regimental, para dar provimento ao recurso especial e, assim,
também cassar o acordao recorrido e a decis@o de primeiro grau, devendo o Juizo das
Execucdes promover a retificacdo do atestado de pena para constar a reincidéncia,
com todos os consectarios dai decorrentes." (EREsp 1738968/MG, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 27/11/2019, DJe 17/12/2019).

"PENAL. AGRAVO  REGIMENTAL NO RECURSO  ESPECIAL.
REINCIDENCIA. POSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO PELO JUIZO DAS
EXECUCOES. COISA JULGADA. NAO VIOLACAO. PRECEDENTES.
ALEGACAO DE VIOLACAO A DISPOSITIVO E A PRINCIPIO DA
CONSTITUICAO FEDERAL. VIA INADEQUADA.

COMPETENCIA DO PRETORIO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA.

I - Esta Corte Superior de Justica caminha no sentido de que 'A reincidéncia do
acusado constitui circunstincia pessoal que acompanha o condenado durante
toda a execucdo, podendo ser reconhecida pelo Juizo que supervisiona o
cumprimento da pena, ainda que nao declarada pelo Juizo que prolatou a
sentenca condenatéria. Precedentes' (AgRg no HC n. 494.404/MS, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 20/5/2019).

[...]

Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp 1.813.063/MG, Rel. Ministro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/PE), QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 08/10/2019, grifou-se).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO CRIMINAL.
REINCIDENCIA RECONHECIDA PELO JUiZO DA CONDENACAO NA
PRIMEIRA FASE DA INDIVIDUALIZACAO DA  REPRIMENDA.
POSSIBILIDADE DE SUA CONSIDERACAO PELO JUIZO DA EXECUCAO,
SEM OFENSA A COISA JULGADA. DECISAO EM ABSOLUTA
CONVERGENCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

1. A decisio agravada nao destoou da massiva jurisprudéncia desta Corte,
construida no sentido de que a reincidéncia, por ser circunstiancia pessoal, deve
acompanhar o condenado durante toda a execucdo criminal, podendo ser
considerada pelo Juizo da execucio, ainda que nio levada em conta pelo Juizo
da condenacio na segunda fase da individualizacio da pena, sem implicar
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ofensa a coisa julgada material.

2. Assim, a decisdo agravada deve ser mantida intacta pelos seus proprios termos, que
ora s30 postos a apreciagdo e ratificacdo deste colegiado.

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp 1.720.727/ES, rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, j. 3/5/2018, Dle
15/5/2018, grifou-se).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
06/08/2024 a 12/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de agosto de 2024
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