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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 882904 - SP (2024/0001767-5)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
:  CAMILA UNGAR JOAO - DEFENSORA PUBLICA - SP315527

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. IZAIAS CLELSON QUARESMA PARNAIBA (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. SUBSTITUICAO DE RECURSO PROPRIO.
INADMISSIBILIDADE. PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES.
PASSAGEM DO PERIODO DEPURADOR. IRRELEVANCIA.
DUPLA REINCIDENCIA. COMPENSACAO PARCIAL NA
SEGUNDA FASE COM A CONFISSAO ESPONTANEA.
LEGALIDADE. ORDEM NAO CONHECIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado como substitutivo de recurso
proprio, visando a revisdo da dosimetria da pena em
condenacgao por roubo majorado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em saber se é admissivel o
habeas corpus como substitutivo de recurso préprio e se ha
flagrante ilegalidade na dosimetria da pena que justifique a
concessao da ordem de oficio.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao € admitido como substitutivo de recurso
proprio, conforme entendimento consolidado do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal.

4. A dosimetria da pena foi realizada de acordo com a
jurisprudéncia, considerando maus antecedentes (trés
condenagbes anteriores) e reincidéncia (duas condenagbes
anteriores), sem evidéncia de flagrante ilegalidade.

5. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Surperior, apesar de
as condenagdes dentro do periodo de 5 anos (art. 64, |, do
Cdodigo Penal) ndo poderem ser usadas para reconhecer
reincidéncia, elas podem ser consideradas maus antecedentes
e, conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte, justificar um
aumento de 1/6 na pena-base.
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6. A compensacao parcial entre a atenuante da confissdo e a
agravante da reincidéncia estd em conformidade com os
principios da individualizacdo da pena e da proporcionalidade,
tendo em vista a existéncia de mais de uma condenacgao
anterior.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 14 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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6. A compensacao parcial entre a atenuante da confissdo e a
agravante da reincidéncia estd em conformidade com os
principios da individualizacdo da pena e da proporcionalidade,
tendo em vista a existéncia de mais de uma condenacgao
anterior.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério

contido nos autos.

O paciente foi condenado ao cumprimento da pena de 6 anos e 8
meses de reclusdo, no regime fechado, e 16 dias-multa pela pratica do delito
tipificado no art. 157, §§ 2° I, e 2°-A, |, do CP (e-STJ, fl. 105). O acérdéo agora
impugnado deu provimento ao recurso da acusagao, aumentando a pena para 10
anos e 8 meses de reclusao e 25 dias-multa (e-STJ, fl. 86).

O impetrante alega, no presente habeas corpus, a existéncia de
constrangimento ilegal, consistente na inidoneidade da fundamentacgéo utilizada para

agravar a pena-base e para maior aumento pela reincidéncia.

Requer a concessdo da ordem para que seja a pena-base fixada no
minimo legal e reduzida a exasperacéao pela reincidéncia (e-STJ, fl. 7).

Parecer do Ministério Publico Federal a fl. 137 (e-STJ).

E o relatério.

VOTO

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretdrio Excelso, sedimentou orientagdo no sentido de nao
admitir habeas corpus em substituicdo a recurso proéprio, situacdo que implica o ndo
conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionais em que configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sendo possivel a concessao

da ordem de oficio.

"Diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o
Superior Tribunal de Justica passou a acompanhar a orientagdo do
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Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser inadmissivel o emprego
do writ como sucedéneo de recurso ou revisao criminal, a fim de que
néo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, sem olvidar
a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade" (HC n. 602.425/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Terceira Secdo, julgado em 10/3/2021, DJe de
6/4/2021.)

O entendimento é de elevada importancia, porquanto deve-se utiliza-lo
para preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecao
da liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder,

garantindo a necessaria celeridade no seu julgamento.

Inviavel, portanto, o conhecimento do writ em analise, porquanto
manejado como substitutivo de recurso. Também n&o cabe conceder a ordem de

oficio diante da inexisténcia de ilegalidade do ato impugnado.

A pena do paciente foi assim fixada (e-STJ, fls. 91/92):

A pena-base foi fixada no patamar minimo, porém, assiste razdo ao
representante do Ministério Publico quanto a necessidade da sua
majoragéo, eis que o acusado conta com maus antecedentes por
crimes  patrimoniais  (processo n. 0000029-17.2011.8.26.0050,
0051882-46.2003.8.26.0050 e 0075882-13.2003.8.26.0050),
justificando o acréscimo na proporgado de 1/3, tornando a pena a 05
anos e 04 meses de reclusdo e 13 dias-multa em seu minimo unitario.

E importante consignar que o periodo depurador de cinco anos
previsto pelo artigo 64, inciso I, do Coédigo Penal, é aplicavel apenas
para a configuragdo da circunstancia agravante da reincidéncia, mas
transcorrido lapso temporal superior a cinco anos, a vida pregressa do
réu e seus antecedentes criminais poderdo ser considerados para a
elevacéo da pena- base.

[-]

Na segunda etapa da dosimetria, a MM. Juiza reconheceu as
circunstancias agravante da reincidéncia e atenuante da confissdo
esponténea, compensando-as integralmente, poréem, assiste razdo a
acusacdo quanto a possibilidade de compensagdo apenas parcial, eis
que o acusado conta com duas condenacdes penais caracterizadoras
da reincidéncia, de natureza especifica (processo n. 0050386-
93.2014.8.26.0050, 000994-87.2022.8.26.0509).

Deste modo, deve incidir o acréscimo a pena em 1/5, resultando em 06
anos, 04 meses e 24 dias de reclusado e 15 dias-multa em seu minimo
unitario.

Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, apesar de as
condenagdes dentro do periodo de 5 anos (art. 64, I, do Cddigo Penal) ndo poderem
ser usadas para reconhecer reincidéncia, elas podem ser consideradas maus
antecedentes e, conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte, justificar um
aumento de 1/6 na pena-base.

Ademais, tratando-se de paciente multirreincidente, deve ser mantida a
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compensagao parcial entre a atenuante da confissdo e a agravante da reincidéncia,
visto que a compensacéo integral implicaria ofensa aos principios da individualizagao

da pena e da proporcionalidade.

Dessa forma, considero que o0s elementos apresentados pelas
instancias ordinarias sado idéneos e se encontram de acordo com a jurisprudéncia

desta Corte de Justica, de forma que inexistente o constrangimento ilegal.

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. DOSIMETRIA DA PENA. MAUS ANTECEDENTES.
PERIODO DEPURADOR. IRRELEVANCIA. CONFISSAO.
ATENUANTE. ART. 65, Ill, "D" DO CODIGO PENAL ? CP.
REINCIDENCIA DO REU. COMPENSACAO. ARMA DE FOGO.

POTENCIAL BELICO. APREENSAO E PERICIA.
PRESCINDIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Embora as condenagbes alcangadas pelo periodo depurador de 5
anos (art. 64, I, do Cédigo Penal) ndo possam ser utilizadas para fins
de reconhecimento de reincidéncia, podem configurar maus
antecedentes e, assim, justificar o aumento da pena-base na fragédo de
1/6, segundo a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

2. A confissdo do paciente ndo foi reconhecida por ter sido parcial,
orientagcao que esta em desconformidade com a jurisprudéncia pacifica
desta Corte, que "ao examinar a correta interpretagcdo do art. 65, Il
"d", do CP, em conjunto com a Sumula 545/STJ, adotou a seguinte
tese: "o réu fara jus a atenuante do art. 65, Ill, 'd’, do CP quando
houver admitido a autoria do crime perante a autoridade,
independentemente de a confissdo ser utilizada pelo juiz como um dos
fundamentos da sentenga condenatoria, e mesmo que seja ela parcial,
qualificada, extrajudicial ou retratada" (AgRg no REsp n.
2.069.827/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas).

3. A Terceira Secdo deste Tribunal Superior, no julgamento dos
Embargos de Divergéncia n. 961.863/RS, firmou o entendimento de
que é dispensavel a apreensdo e a pericia da arma de fogo, para a
incidéncia da respectiva majorante, quando existirem, nos autos,
outros elementos de prova que evidenciem a sua utilizagdo no roubo,
como no caso concreto.

4. Agravo regimental parcialmente provido.

(AgRg no HC n. 892.318/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 23/9/2024, DJe de 25/9/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. AFASTAMENTO
DOS ANTECEDENTES CRIMINAIS ALCANCADOS PELO PERIODO
DEPURADOR. CARACTERIZACAO DE MAUS ANTECEDENTES.
PRECEDENTES. COMPENSAGCAO INTEGRAL DA AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA Ccom ATENUANTE DA CONFISSAO.
IMPOSSIBILIDADE. MULTIREEINCIDENCIA. MANTIDA A
COMPENSACAO PARCIAL. RECONHECIMENTO DA FORMA
TENTADA. OCORRENCIA DA INVERSAO DA POSSE. AUSENCIA
DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. VEDADO REEXAME DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O art. 64, |, do Cédigo Penal dispbe que, para efeito de reincidéncia
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"

ndo prevalece a condenagdo anterior, se entre a data do
cumprimento ou extingdo da pena e a infragdo posterior tiver decorrido
periodo de tempo superior a 5 (cinco) anos, computado o periodo de
prova da suspensdo ou do livr,amento condicional, se n&o ocorrer
revogagéo”.

Tais condenagbes, no entanto, podem configurar maus antecedentes
e, assim, justificar o aumento da pena-base, sequndo a jurisprudéncia
pacifica desta Corte.

2. Noutro ponto, tratando-se de acusado multirreincidente, deve ser
mantida a compensacdo parcial entre a atenuante da confisséo e a
agravante da reincidéncia, visto que a compensacgao integral implicaria
ofensa aos principios da individualizacdo da pena e da
proporcionalidade.

3. Por fim, o acérdao impugnado esta em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, ocorrendo a inversdo da
posse, mesmo que por curto periodo e sem que saia da esfera de
vigilancia da vitima, o crime de roubo deve ser considerado
consumado. Alterar tal conclusdo exigiria o reexame da matéria fatico-
probatdria, providéncia incabivel na via eleita.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 834.030/SC, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 5/12/2023, DJe de 12/12/2023.)

Ressalto que é unissona a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica no sentido de que “[a] individualizagdo da pena, como atividade discricionaria
do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante ilegalidade ou
teratologia, quando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o
principio da proporcionalidade” (AgRg no REsp n. 2.118.260/MS, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

A revisdo da dosimetria somente € possivel em situagdes excepcionais,
de manifesta ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores
incursdes em aspectos circunstanciais ou faticos e probatérios (AgRg no REsp n.
2.042.325/MS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
14/8/2023, DJe de 18/8/2023).

Quanto ao tema, destaca-se que “[a] legislagcéo brasileira ndo prevé um
percentual fixo para o aumento da pena-base em razdo do reconhecimento das
circunstancias judiciais desfavoraveis, tampouco em razdo de circunstancia
agravante ou atenuante, cabendo ao julgador, dentro do seu livre convencimento
motivado, sopesar as circunstancias do caso concreto e quantificar a pena,
observados os principios da proporcionalidade e da razoabilidade” (EDcl no HC n.
908.566/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
10/6/2024, DJe de 12/6/2024).
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Dessa forma, nao conheg¢o do habeas corpus.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 15153305520238260228 2023000572 21274552023
EM MESA JULGADO: 12/11/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SéO PAULO
ADVOGADOS . DEFENSORIA PUBL~ICA DO ESTADO DE SAO PAULO

CAMILA UNGAR JOAO - DEFENSORA PUBEICA - SP315527
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE o 1ZAIAS QLELSQN QUARESMA PARNAIBAN(PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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