SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 882662 - SP (2024/0001646-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : ALISSON FELIPE FARIAS DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
FURTO CIRCUNSTANCIADO. CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO. PRETENSAO REVISIONAL. IMPOSSIBILIDADE.
USURPACAO DA COMPETENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
EXCLUSAO DOS MAUS ANTECEDENTES. MATERIA NAO
APRECIADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VALOR DA RES
FURTIVA SUPERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO EM VIGOR A
EPOCA DOS FATOS. INAPLICABILIDADE. REGIME PRISIONAL. REU
REINCIDENTE E COM CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
NEGATIVAMENTE VALORADA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Tendo em vista que a condenagdo imposta ao paciente ja transitou em
julgado, vale lembrar que a utilizagdo do presente habeas corpus com o fim de
se desconstituirem as decisdes proferidas pelas instancias ordinarias
consubstancia pretensdo revisional, o que configura usurpagdo da competéncia
do Tribunal de origem, nos termos dos arts. 105, inciso I, alinea "e" e 108,
inciso I, alinea "b", ambos da Constituicdo da Republica. Precedentes.

2. O tema relativo a exclusdo dos maus antecedentes ndo foi debatido
pelo Tribunal a quo, de modo que se mostra invidvel o conhecimento da
questdo diretamente por esta Corte, sob pena de indevida supressao
de instancia.

3. Nos termos do acérdao de apelagdo, considerando que a res furtiva foi
avaliada em R$ 648,00, restando superado o critério jurisprudencialmente
adotado de 10% do saldrio-minimo a época do fato, descabe falar em
inexpressividade da lesdo ao bem juridico.

4.No que diz respeito ao regime prisional, observa-se que, segundo o
enunciado da Stmula n. 269/STJ, segundo o qual "E admissivel a adogdo do
regime prisional semi-aberto aos reincidentes condenados a pena igual ou
inferior a quatro anos se favoraveis as circunstancias judiciais", o que nao ¢ o
caso dos autos, em que foi negativada circunstancia judicial.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
02/04/2024 a 08/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
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Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 08 de abril de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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1. Tendo em vista que a condenagdo imposta ao paciente ja transitou em
julgado, vale lembrar que a utilizagdo do presente habeas corpus com o fim de
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questdo diretamente por esta Corte, sob pena de indevida supressao
de instancia.

3. Nos termos do acérdao de apelagdo, considerando que a res furtiva foi
avaliada em R$ 648,00, restando superado o critério jurisprudencialmente
adotado de 10% do saldrio-minimo a época do fato, descabe falar em
inexpressividade da lesdo ao bem juridico.

4.No que diz respeito ao regime prisional, observa-se que, segundo o
enunciado da Stmula n. 269/STJ, segundo o qual "E admissivel a adogdo do
regime prisional semi-aberto aos reincidentes condenados a pena igual ou
inferior a quatro anos se favoraveis as circunstancias judiciais", o que nao ¢ o
caso dos autos, em que foi negativada circunstancia judicial.

5. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra a decisdo ndo conheceu do habeas
corpus (e-STJ, fls. 62-64).
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A defesa reitera, em suma, as alegacdes iniciais, formuladas no sentido de que no
caso concreto, deveria ser reconhecida a atipicidade da conduta, em razdo da insignificancia.
Argumenta que o valor furtado foi infimo e integralmente ressarcido a vitima. Entende que o
encarceramento do paciente nao interessa a sociedade, salientando que o crime foi cometido pois
o0 paciente era usudrio de drogas.

Por outro lado, quanto a dosimetria, afirma que a condenagdo usada como parametro
para valorar negativamente os antecedentes ndo pode ser considerada, tendo em vista que se trata
de violagdo ao artigo 28 da Lei de Drogas. Por fim, aduz que o regime fechado encontra-se
impropriamente justificado.

Requer a reconsideracdo da decisdo impugnada ou a submissdo do feito para
julgamento pela Turma.

E o relatério.

VOTO

O agravante ndo trouxe argumentos suficientes para infirmar a decisdo impugnada,
razao pela qual mantenho-a por seus proprios fundamentos.

Consoante ja demonstrado na decisdo agravada, conforme se depreende da propria
peticdo inicial, a condenagdo transitou em julgado em 10/1/2024, razdo pela qual a utilizagdo do
presente mandamus com o fim de desconstituicdo das decisdes proferidas pelas instancias
ordindrias consubstancia pretensdo revisional, o que configura usurpacdo da competéncia do
Tribunal de origem, nos termos dos arts. 105, I, "e" e 108, I, "b", ambos da Constituicdo da
Republica. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE
MAJORADO TENTADO. INSURGENCIA CONTRA ACORDAO TRANSITADO
EM JULGADO. MANEJO DO WRIT COMO REVISAO CRIMINAL.
DESCABIMENTO. ILEGALIDADE ~ FLAGRANTENAO DEMONSTRADA.
REPRIMENDA INFERIOR A QUATRO ANOS. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. REGIME MAIS GRAVOSO. POSSIBILIDADE. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA EVIDENCIADA. REFORMATIO IN PEJUS. NAO
OCORRENCIA. EFEITO DEVOLUTIVO AMPLO DO RECURSO DE
APELACAO. BIS IN IDEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PETICAO INICIAL
LIMINARMENTE INDEFERIDA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao deve ser conhecido o writ que se volta contra acérddao ja transitada em
julgado, manejado como substitutivo de revisdo criminal, em hipdtese na qual ndo
houve inauguracdo da competéncia desta Corte. Precedentes da Quinta e Sexta
Turmas do Superior Tribunal de Justiga.

2. O emprego de objeto cortante contra o pescogo da vitima, durante consideravel
lapso temporal, aliado a restri¢do da liberdade do ofendido sdo fundamentos que,
demonstrando a gravidade concreta da conduta, justificam a fixa¢do de regime mais
severo do que o previsto abstratamente para a pena aplicada.

3. A Stimula n. 440 desta Corte, bem como as Sumulas 718 ¢ 719 do Supremo
Tribunal Federal ndo vedam,tout court, o estabelecimento de regime mais gravoso
sempre que a pena-base for fixada no minimo legal. O que no se admite € o
agravamento do regime com base na mera gravidade abstrata do crime, ou seja,
aquela que nada se relaciona, in concreto, com os fatos postos a julgamento.

4. Nao ha se falar em reformatio in pejus, pois consoante remansosa jurisprudéncia
desta Corte, "o efeito devolutivo da apelagdo autoriza o Tribunal local, quando
instado a se manifestar sobre a dosimetria da pena e fixa¢do do regime prisional, a
realizar nova ponderacdo dos fatos e circunstincias em que se deu a conduta
criminosa, mesmo em se tratando de recurso exclusivamente defensivo, sem que
seincorra em reformatio in pejus, desde que ndo seja agravada a situagdo do réu"
(AgRg no HC n. 653.368/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
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Turma, julgado em 20/04/2021, DJe de 26/04/2021).

5. A questdo relativa a existéncia de possivel bis in idem, para aumentar as penas e
para o agravamento do regime, ndo foi objeto de prévio debate pelo Tribunal a quo, o
que impede o exame da matéria por esta Corte, sob pena de indevida supressao de
instancia. De qualquer forma, ndo se vislumbra ilegalidade manifesta na fixacdo do
regime mais gravoso, justificado pela gravidade concreta do delito.

6. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC n. 751.156/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de 18/8/2022.)

\

Por outro lado, o capitulo relacionado a exclusdo dos maus antecedentes nao foi
apreciado pelo Tribunal a guo. Portanto, como nao hé decisao de Tribunal, inviavel a apreciacao
do tema por esta Corte, sob pena de indevida supressio de instdncia e alargamento
inconstitucional da hipdtese de competéncia do Superior Tribunal de Justiga para julgamento de
habeas corpus, constante no art. 105, I, "c", da Constituicdo da Republica, que exige decisdo de
Tribunal. Confira-se:

"A questdo relativa a alegada demora injustificada na instru¢@o processual ndo foi
objeto de exame pela Corte de origem, no acorddo recorrido, o que obsta a sua
analise no presente recurso, sob pena de se incidir em indevida supressdo de
instancia." (RHC 107.631/CE, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 15/10/2019, DJe 18/10/2019)

"Em relagdo a prisdo preventiva e ao excesso de prazo, verifica-se que as
irresignacdes da defesa ndo foram objetos de cognicdo pela Corte de origem, o que
torna inviavel a sua analise nesta sede, sob pena de incidir em indevida supressdo de
instancia, conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte." (RHC 111.394/SP, de
minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em 10/10/2019, DJe 15/10/2019)

\

No tocante a incidéncia do principio da insignificancia, no caso, o Tribunal de
origem considerou que:

"Pretende o Apelante o reconhecimento da incidéncia do principio da insignificancia,
no entanto, essa sua pretensdo mostra-se sem o menor sentido, afinal, nas compras
efetuadas utilizando-se do cartdo bancario da vitima, foi gasta a quantia de R$
648,00, valor que pode se dizer pequeno, mas que ndo se confunde com
insignificante, que ¢ o desprezivel, ninharia, desprovido mesmo de relevancia
patrimonial. Em relacdo a esse principio, exige-se, no minimo, concomitantemente, a
ocorréncia de requisito de ordem material: ser desprezivel o bem furtado e, requisito
de ordem subjetiva: os bons antecedentes do agente.

No caso, o Apelante ndo atende ao requisito subjetivo, eis que ¢ reincidente,
tampouco o objetivo, pois a res furtiva ndo era desprezivel.

Portanto, no caso, ¢ de todo inaplicavel, o principio da insignificancia, pois ndo
preenche o Apelante os requisitos de natureza subjetiva e objetiva, ndo havendo que
se falar em absolvigdo por atipicidade da conduta." (e-STJ, fIs. 59-60)

Com efeito, o "principio da insignificancia - que deve ser analisado em conexdo com
os postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima do Estado em matéria penal - tem o
sentido de excluir ou de afastar a propria tipicidade penal, examinada na perspectiva de seu
carater material. [...] Tal postulado - que considera necessaria, na aferi¢do do relevo material da
tipicidade penal, a presenga de certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da conduta do
agente, (b) nenhuma periculosidade social da agdo, (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade
do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada - apoiou-se, em seu
processo de formulagao tedrica, no reconhecimento de que o carater subsidiario do sistema penal
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reclama e impde, em funcdo dos proprios objetivos por ele visados, a intervengdo minima do
Poder Publico." (HC n. 84.412-0/SP, STF, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, DJU 19.11.2004.)

A jurisprudéncia desta Corte tracou orientacdo no sentido de que, para fins de
aplicacdo do principio da bagatela, a lesdo juridica provocada ndao pode ser considerada
insignificante quando o valor dos bens subtraidos perfaz mais de 10% (dez por cento) do salério
minimo vigente a época dos fatos. No caso, observa-se que o valor furtado ¢ superior a 10% do
saldrio minimo, o que afasta o reconhecimento da insignificancia da conduta. Importante
destacar, ainda, que o simples fato de o bem haver sido restituido a vitima, ndo constitui, por si
s0, razao suficiente para a aplicacao do principio da insignificancia.

A corroborar tal entendimento:

"PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE FURTO DE PRODUTOS DE HIGIENE
PESSOAL (DESODORANTES E OLEOS CORPORAIS). RESTITUICAO DOS
BENS A VITIMA. CONCURSO DE PESSOAS. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. NECESSIDADE DE SE VERIFICAR AS CONDICOES
PESSOAIS DO AGENTE NO CASO CONCRETO. AUSENCIA DE
PERICULOSIDADE SIGNIFICATIVA DA CONDUTA DO REU. ATIPICIDADE
MATERIAL DA CONDUTA. EXCEPCIONALIDADE. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA REJEITADOS.

[...]

3. Da mesma forma, a jurisprudéncia mais recente da Terceira Se¢do desta Corte
tragou uma orientacdo no sentido de que, para fins de aplicagdo do principio da
bagatela, a lesdo juridica provocada nao pode ser considerada insignificante quando o
valor dos bens subtraidos perfaz mais de 10% (dez por cento) do salario minimo
vigente a época dos fatos (AgRg no REsp 1.549.698/MG, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 13/10/2015, DlJe
3/11/2015).[...]11. Embargos de divergéncia aos quais se nega provimento." (EREsp
1.609.444/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, TERCEIRA
SECAO, julgado em 26/10/2016, DJe 09/11/2016).

No que diz respeito ao regime prisional, observa-se que, segundo o enunciado da
Sumula n. 269/STJ, segundo o qual "E admissivel a adogdo do regime prisional semi-aberto aos
reincidentes condenados a pena igual ou inferior a quatro anos se favoraveis as circunstancias
judiciais", o que ndo € o caso dos autos, em que foi negativada circunstancia judicial. A respeito:

"AGRAVO REGIMENTAL No HABEAS CORPUS. DOSIMENTRIA. REGIME
DE CUMPRIMENTO DE PENA. REGIMEN FECHADO. PENA INFERIOR A 4
ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. REINCIDENCIA.
COACAO ILEGAL. INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. E consolidado que "[0] avango para julgamento in limine de questdes pacificadas
pelo colegiado, com lastro no art. 34, XVIII, 'b', do RISTJ, estd em consonancia com
o principio da efetiva entrega da prestacdo jurisdicional e visa a otimizar 0 processo e
seus atos, para viabilizar sua razoavel duracdo e a concentragdo de esforgos em lides
ndo iterativas" (AgRg no HC n. 659.494/SP, Rel. Ministro Rogerio Schietti, 6* T.,
DJe 24/6/2021).

2. Quanto a almejada modificacdo do regime inicial do paciente para o aberto,
cumpre enfatizar que esta Corte tem decidido que o modo inicial de cumprimento da
pena ndo esta vinculado, de forma absoluta, ao quantum de reprimenda imposto.

3. Na espécie, o sentenciado, além de ser reincidente, teve avaliada em seu desfavor
uma circunstancia judicial, que elevou a pena-base acima do minimo legal, o que
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afasta, inclusive, a aplicacdo da Stmula n. 269 deste Superior Tribunal, "E
admissivel a adogdo do regime prisional semiaberto aos reincidentes condenados a
pena igual ou inferior a quatro anos se favoraveis as circunstancias judiciais."

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no HC n. 791.345/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 21/3/2023, DJe de 29/3/2023.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DECISAO MONOCRATICA. FURTO QUALIFICADO.
PLEITO DE ABSOLVICAO EM RAZAO DA ATIPICIDADE DA CONDUTA
PELA APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES. VALOR
DA RES FURTIVA SUPERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO VIGENTE NA
EPOCA DO FATOS. PRECEDENTES. REGIME FECHADO.
ADEQUADO. REINCIDENCIA DE MAUS ANTECEDENTES CONFIGURADOS.
INEXISTENCIA DE OFENSA A SUMULA 269 DESTA CORTE. AUSENCIA DE
NOVOS ARGUEMENTOS APTOS A DESCONTITUIR A DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve trazer
novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena
de ser mantida a r. decisao vergastada pelos proprios fundamentos.

II - E pacifico o entendimento desta Corte no sentido de que o paciente reincidente ou
possuidor de maus antecedentes, indica a reprovabilidade do comportamento a afastar
a aplicacdo do principio da insignificancia. (REsp n. 1.678.651/MS, Sexta Turma,
Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 31/08/2017). (HC n. 385.427/SP, Quinta Turma,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 23/3/2017).

III - E inviavel a aplicagdo do principio da insignificAncia, pois o valor da res furtiva
subtraido - R$ 200,00 (duzentos reais - e-STJ fl. 69) -, ultrapassa o percentual de 10%
(dez por cento) do salario minimo vigente na época do crime (R$ 1.100,00, conforme
Decreto Lei n. 14.158/2021), ndo podendo ser considerado desprezivel a autorizar a
incidéncia do principio da insignificancia. Precedentes.

IV - Sendo a paciente reincidente e portadora de circunstancias judiciais
desfavoraveis (maus antecedentes), o regime fechado mostra-se o mais adequado,
ainda que a pena tenha sido fixada em patamar inferior a 4 (quatro) anos de reclusao,
ndo sendo aplicavel a Simula n. 269/STJ: "E admissivel a adogao do regime prisional
semi-aberto aos reincidentes condenados a pena igual ou inferior a quatro anos se
favoraveis as circunstancias judiciais". A incidéncia da Sumula n. 269/STJ pressupde
que todas as circunstancias judiciais sejam favoraveis, o que nao ocorre na espécie.
Nesse sentido os seguintes julgados desta Corte Superior: (HC n. 329.644/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 14/10/2016). (Aglnt no HC n.
323.418/ES, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 21/6/2016).

V - A toda evidéncia, o decisum agravado, ao confirmar o aresto impugnado,
rechagou as pretensdes da defesa por meio de judiciosos argumentos, os quais
encontram amparo na jurisprudéncia deste Sodalicio.

Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC n. 748.253/SC, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Quinta Turma, julgado em
2/8/2022, DJe de 9/8/2022.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALISSON FELIPE FARIAS DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 02/04/2024 a 08/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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Brasilia, 09 de abril de 2024
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