SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 882249 - SP (2024/0000918-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE  : BRENO FELIPE RODRIGO RODRIGUES PEREIRA

ADVOGADO : KELVER UESLEI PEREIRA DA SILVA - SP405439

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. REPRESENTACAO
CRIMINAL. FORMALIDADES. AGRAVO NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que denegou habeas corpus
impetrado contra acoérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. A decisdo de
primeira instancia reconheceu que a vitima exerceu seu direito de representagdo perante a
autoridade policial, desmarcando a audiéncia para confirmag¢ao do interesse na
persecugdo penal.

2. O paciente foi condenado por ameaca e vias de fato a pena de 1 més e 5 dias de
detencao e 19 dias de prisdao simples, em regime aberto.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a representagdo criminal exige
formalidade especifica e se a auséncia de audiéncia para confirmagdo da representagao
pela vitima gera nulidade do processo.

IIT. RAZOES DE DECIDIR

4. O art. 39 do Cédigo de Processo Penal admite que a representacao pode ser feita
perante a autoridade policial, sem exigir formalidade expressa ou audiéncia.

5. A audiéncia prevista no art. 16 da Lei 11.340/2006 ¢ necessaria apenas quando a
vitima deseja se retratar da representagdo, o que nao ocorreu no caso.

6. A jurisprudéncia do STJ confirma que a representacao nao exige formalidades além da
demonstracao inequivoca do interesse da vitima na persecucao penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. A representagdo criminal pode ser feita perante a autoridade
policial sem formalidade expressa. 2. A audiéncia para confirmagdo da representacdo €
desnecessaria quando a vitima ndo manifesta interesse em se retratar."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 39; Lei 11.340/2006, art. 16.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 193.161/RN, Rel. Min. Otavio de
Almeida Toledo, Sexta Turma, julgado em 23.09.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE  : BRENO FELIPE RODRIGO RODRIGUES PEREIRA

ADVOGADO : KELVER UESLEI PEREIRA DA SILVA - SP405439

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. REPRESENTACAO
CRIMINAL. FORMALIDADES. AGRAVO NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdao monocratica que denegou habeas corpus
impetrado contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. A decisdo de
primeira instancia reconheceu que a vitima exerceu seu direito de representagdo perante a
autoridade policial, desmarcando a audiéncia para confirmag¢do do interesse na
persecucao penal.

2. O paciente foi condenado por ameaca e vias de fato a pena de 1 més e 5 dias de
detencao e 19 dias de prisao simples, em regime aberto.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a representacdo criminal exige
formalidade especifica e se a auséncia de audiéncia para confirmagao da representagao
pela vitima gera nulidade do processo.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. O art. 39 do Cddigo de Processo Penal admite que a representacdo pode ser feita
perante a autoridade policial, sem exigir formalidade expressa ou audiéncia.
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5. A audiéncia prevista no art. 16 da Lei 11.340/2006 ¢ necessaria apenas quando a
vitima deseja se retratar da representagdo, o que nao ocorreu no caso.

6. A jurisprudéncia do STJ confirma que a representacao ndo exige formalidades além da
demonstracao inequivoca do interesse da vitima na persecu¢ao penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental ndao provido.

Tese de julgamento: "1. A representagdo criminal pode ser feita perante a autoridade
policial sem formalidade expressa. 2. A audiéncia para confirmacdo da representagdo ¢
desnecessaria quando a vitima ndo manifesta interesse em se retratar."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 39; Lei 11.340/2006, art. 16.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 193.161/RN, Rel. Min. Otavio de
Almeida Toledo, Sexta Turma, julgado em 23.09.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por BRENO FELIPE RODRIGO
RODRIGUES PEREIRA contra decisdo monocratica de minha relatoria que denegou
habeas corpus impetrado contra acordio do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO.

Em primeira instancia, o Juizo da Vara Criminal de Tupa entendeu que a
vitima exerceu seu direito de representacdo perante a autoridade policial, de modo que
desmarcou a audiéncia para confirmar o interesse na persecugdo penal. Posteriormente, o
paciente foi condenado como incurso no art. 147 do Cddigo Penal e no art. 21 do
Decreto-lei n. 3.688/1941, por duas vezes, na forma do art. 69 do Codigo Penal, a pena
de 19 (dezenove) dias de prisao simples e 01 (um) més e 10 (dez) dias de detengdo, em

regime inicial aberto (fls. 72-82).

O Tribunal de origem, por unanimidade, deu parcial provimento ao apelo
defensivo, de modo que a pena foi reduzida para 01 (um) més e 05 (cinco) dias de
detengdo e 19 (dezenove) dias de prisao simples, inalteradas as demais determinagdes da
sentenca (fls. 83-116)
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Em habeas corpus impetrado perante esta Corte Superior, a defesa sustentou a
nulidade do processo, uma vez que a vitima ndo compareceu em juizo para a

representacdo do delito de ameaca (fls. 3-17).

Por meio de decisdo monocratica, foi denegada a ordem pretendida (fls. 152-
156).

A defesa interpds o presente agravo regimental, reiterando os argumentos
apresentados no habeas corpus e pugnando pela reconsideracao da decisdo agravada (fls.
160-171).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do agravo
regimental (fl. 189).

E o relatorio.

VOTO

A despeito dos argumentos apresentados pelo agravante, o recurso nao
apresenta elementos capazes de desconstituir as razdes que embasaram a decisdo

impugnada.

O art. 39 do Coédigo de Processo Penal ¢ expresso em admitir que a

representacdo pode ser feita perante a autoridade policial, como foi o caso dos autos.

Observo na fl. 27 dos autos que a vitima manifestou o desejo de representar

criminalmente o acusado, tendo, inclusive, assinado o termo de declaracdes.

Importa salientar que o direito de representar ndo exige formalidade expressa
e nem necessita ser exercido em audiéncia. Ademais, a audiéncia do art. 16 da Lei 11.340
/2006 apenas encontra azo nas hipdteses em que a vitima manifesta interesse em se

retratar da representacao, o que nao foi o caso dos autos.

Na situagdo em tela, o que se observa € que o juizo de primeiro grau corrigiu
sua desnecessaria determinacdo para a realizacdo de audiéncia para colheita da

representacdo da vitima, verificando que ela ja o havia feito na fase inquisitorial.

Portanto, inexiste nulidade ou constrangimento ilegal perpetrado nos autos.
Nesse sentido, a jurisprudéncia do STIJ:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. PROCESSO PENAL. ESTELIONATO. ALEGADA
NECESSIDADE DE REPRESENTACAO FORMAL APOS A
VIGENCIA DA LEI N. 13.964/2019. DESCABIMENTO.
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INEXIGENCIA DE FORMALIDADE. DESEJO DE
REPRESENTACAO EVIDENCIADO NO REGISTRO DO BOLETIM
DE OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Estelionato (art. 171, § 5° do CP, com a alteragao
promovida pela Lei n. 13.964/2019 - Pacote Anticrime). Crime que
passou a ser, em regra, de agdo penal publica condicionada a
representacao.

Condi¢do de procedibilidade que, ndo exigindo maiores
formalidades, foi preenchida com o registro do boletim de ocorréncia
pela vitima.

Auséncia de constrangimento ilegal.

2. Nos crimes de acdo penal publica condicionada, a
representacdo nao exige maiores formalidades sendo suficiente a
demonstragdo inequivoca de que a vitima tem interesse na persecucao
penal, como na hipotese em que essa leva o fato ao conhecimento das
autoridades publicas responsaveis para apuracdao dos fatos, tendo
comparecido em delegacia e noticiado o estelionato descrito na peca
acusatoria.

3. Na auséncia de argumento relevante que infirme as razdes
consideradas no julgado ora agravado, que estd em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte, deve ser mantida a decisdo impugnada.

4. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no RHC n.
193.161/RN, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em
23/9/2024, DJe de 26/9/2024).

Nessa toada, a Corte local adotou o entendimento acima sufragado por este

Tribunal Superior, o qual encontra respaldo expresso no art. 39 do Cédigo de Processo

Penal.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00040836420188260637 21366468020238260000 4022228402018080416
40836420188260637

EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . KELVER UESLEI PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO . KELVER UESLEI PEREIRA DA SILVA - SP4~05439
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRENO’FELIPE’ RODRIGO RODRIGUES PNEREIRA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a liberdade pessoal - Ameaca
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRENO FELIPE RODRIGO RODRIGUES PEREIRA

ADVOGADO : KELVER UESLEI PEREIRA DA SILVA - SP405439

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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