SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 191872 - MG (2023/0463423-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : UA AD (PRESO)

ADVOGADO - CAMILA MENDES SIMAO - MG211153

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312.
MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGRAVANTE.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. NAO OBSERVANCIA DE MEDIDA
PROTETIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
INSUFICIENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria e de
perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, a prisdo preventiva, nos
termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem economica, por conveniéncia da
instrucao criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

2. No caso, a custodia preventiva do recorrente estd adequadamente motivada
em elementos concretos extraidos dos autos, que indicam a necessidade de se
resguardar a ordem publica, pois a periculosidade social do recorrente esta
evidenciada no modus operandi do ato criminoso. Segundo consta, o réu,
prevalecendo-se de relagdes domésticas e da coabitacdo, na condi¢ao de pai da
vitima, teria estuprado a menor - que contava com 14 anos de idade -, no
periodo entre os anos de 2021 até julho de 2023. Deve-se ressaltar, ainda, que
o0 Juizo de primeiro grau decretou medidas protetivas de urgéncia em favor da
ofendida, dentre elas a determinagdo para que o recorrente mantivesse
distancia minima de 300 metros dela, o que, a principio, ndo vinha sendo por
ele respeitado, ja que estava residindo a 70 metros da residéncia da vitima.
Precedentes.

3. E inviavel a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo, pois a
gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica nao
estaria acautelada com a soltura do réu. Precedentes.

4. O fato de o acusado possuir condi¢des pessoais favoraveis, por si s6, nao
impede a decretacdo de sua prisdo preventiva, consoante pacifico
entendimento do Superior Tribunal de Justica.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
14/05/2024 a 20/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de maio de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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vitima, teria estuprado a menor - que contava com 14 anos de idade -, no
periodo entre os anos de 2021 até julho de 2023. Deve-se ressaltar, ainda, que
o0 Juizo de primeiro grau decretou medidas protetivas de urgéncia em favor da
ofendida, dentre elas a determinagdo para que o recorrente mantivesse
distancia minima de 300 metros dela, o que, a principio, ndo vinha sendo por
ele respeitado, ja que estava residindo a 70 metros da residéncia da vitima.
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3. E inviavel a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo, pois a
gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica nao
estaria acautelada com a soltura do réu. Precedentes.

4. O fato de o acusado possuir condi¢des pessoais favoraveis, por si s6, nao
impede a decretacdo de sua prisdo preventiva, consoante pacifico
entendimento do Superior Tribunal de Justica.

5. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por U A A D contra a decisdo de fls. 378-
385 (e-STJ) que negou provimento ao recurso em habeas corpus.

O recorrente assevera que "permaneceu em liberdade durante toda a investigagao" (e-
STJ, fl. 391), destacando que "ndo ha elementos concretos nos autos capazes de justificar a
constricao cautelar do Paciente vez que a liberdade deste ndo oferece risco a ordem publica, ou
que este apresenta alguma periculosidade para o meio social" (e-STJ, fl. 391).
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Reitera que, "nos 70 (setenta) dias que o Agravante permaneceu em liberdade, nao
houve noticias que [...] tentou ameagar ou intimidar a vitima para que mudasse a sua versdao dos
fatos" (e-STJ, fl. 205).

Repisa a tese de que, "em relagdo a medida protetiva, [...] foi determinado o
afastamento deste do lar e proibi¢do de aproximacdo ou contato com a vitima, o que fora
observado pelo Agravante (mesmo sem ser intimado)" (e-STJ, fl. 392).

Pondera que ndo merece prosperar as alegacdes que o ndo estava cumprindo as
condi¢des estipuladas nas medidas protetivas, com o fim de justificar a manuteng¢aode sua prisao.

Requer, assim, a reconsidera¢ao da decisdo agravada ou a submissao do recurso a
Quinta Turma.

E o relatorio.

VOTO

Nao obstante os argumentos expendidos pelo agravante, estes ndo possuem o condao
de infirmar os fundamentos insertos na decisdo agravada.

Consoante anteriormente explicitado, havendo prova da existéncia do crime e
indicios suficientes de autoria e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, a prisao
preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, poderd ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢ao criminal ou para
assegurar a aplicagdo da lei penal.

O decreto preventivo deu-se nos seguintes termos:

"Da prisdo preventiva

Como se sabe, a prisdo preventiva somente pode ser decretada se estiverem presentes
algum dos pressupostos previstos no art. 312, do Codigo de Processo Penal, quais
sejam: garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da
instrucdo criminal ou para assegurar a aplicacdo da lei penal e desde que haja prova
da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Devem estar presentes ainda os requisitos previstos no art. 313 do mesmo diploma
legal, com a nova redacdo dada pela Lei 12.403/11 e as medidas cautelares diversas
da prisdo deverdo se mostrar inadequadas ou insuficientes.

No caso em tela, nota-se que existe a hipdtese legal de decretacio da prisiao
preventiva.

Trata-se de delito doloso, punido com reclusio, amoldando-se tipicamente ao
art. 313, inciso I, do Codigo de Processo Penal.

Além do mais, estio presentes os pressupostos legais que autorizam a
preventiva. Vislumbra-se a presenca do fumus comissi delicti e do periculum
libertatis, porquanto esta razoavelmente provada a materialidade do crime
previsto no art. 217-A, caput (24 vezes) do Cédigo Penal, conforme se extrai dos
documentos carreados ao ID: 10092739208, destacando-se o0 Exame de Corpo de
Delito de ID: 10092739208 (pag. 15/29), tudo em conformidade ao disposto no
art. 312, in fine, do Codigo de Processo Penal.

No mesmo diapasio, esta presente o fundamento legal que autoriza o decreto
prisional — garantia da ordem publica. O conceito de ordem publica nio visa
apenas prevenir a reproducio de fatos criminosos, mas acautelar o meio social e
a propria credibilidade da Justica, uma vez que a sociedade tem assistido
a um significativo recrudescimento de crimes graves.

[...] Logo, a repercussdo social e a periculosidade do acusado, provocam protestos e
consternagdo, demonstrando, dessa forma, a necessidade de sua custodia cautelar,
para resguardar a ordem publica, impondo sua manutengdo na prisdo, porquanto a
crescente criminalidade deve enfrentar o mais rigoroso combate da Justica e das
autoridades publicas, sob pena de se generalizar a sensagdo de impunidade e
inseguranca.
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Assim, veio a ser decidido pelo egrégio Supremo Tribunal Federal que a prisdo
preventiva para garantia da ordem publica ndo “visa apenas prevenir a reproducdo de
fatos criminosos, mas a acautelar o meio social e a propria credibilidade da Justiga,
em face da gravidade do crime e de sua repercussdo. A conveniéncia da medida deve
ser revelada pela sensibilidade do Juiz a reacdo do meio ambiente a agdo criminosa”
[...] Gize-se que, ainda que a prisdo preventiva seja considerada uma excecdo, ja que
por meio dela priva-se o acusado de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatério definitivo, em casos excepcionais, como o dos autos, justifica-se a
medida constritiva quando evidenciada a sua real necessidade para que seja garantida
a ordem publica e a aplicacao da lei penal.

Entendo que a situacio em apreco exige do Judicidrio a adocio de uma postura
mais firme através de solucdo adequada, como a prisao preventiva do acusado,
interrompendo a sua acdo criminosa. A garantia da ordem publica tem como
escopo a prevencdo de reproducio de fatos criminosos, ou porque é o
autuado propenso as praticas delituosas, ou porque, em liberdade,
encontrara os mesmos estimulos relacionados com a infracio cometida.
Registre-se, por oportuno, que existem robustas provas que o denunciado
perpetrou o crime que lhe é imputado, seja pelo Exame de Corpo de Delito (ID:
10092739208 (pag. 15/29), seja pelo proprio depoimento extrajudicial da vitima
e das testemunhas (ID: 10092739208 — pag. 49/90) ou mesmo pelo
Relatorio Social de ID: 10092739209 (pag. 21/27).

Ademais, pelas provas carreadas ao presente feito, verifica-se que é alta a
probabilidade de que U, ciente que a palavra da vitima, ameace C. R. ou mesmo
parentes desta, para fazé-la alterar seu relato inicial. U ainda reside no
pequeno distrito de Cachoeirinha, onde também vive C., sendo-lhe
possivel, assim, intimidar a vitima para influencia-la quanto ao teor de
seu depoimento. E ainda que residissem em locais distantes, hoje, através
dos recursos tecnologicos e facilidade de comunicacgio, é viavel a U fazer
chegar a C. o aviso para que ela modifique sua versao original. A prépria
presenca fisica de U no seio social ergue-se, na visao de C., na adverténcia
de que, caso seu relato primeiro for mantido, advira consequéncias para
ela, sobretudo porque evidente o extremo temor que a vitima nutre pelo
denunciado, tanto que permaneceu quase dois anos sendo violentada em
siléncio.

Demais disso, ante a gravidade dos fatos, é crivel que U se coloque em local
incerto e nio sabido para embaracar o regular andamento da acio penal.
Depreende-se dos autos que U niio tem emprego e seus lacos familiares sao
frageis, inexistindo nada que o vincule ao distrito da culpa.

Por fim, em atencdo ao que dispde o artigo 282, § 6°, do Cédigo de Processo
Penal, com a redacao que lhe foi dada pela Lei n. 12.403, de 2011, as medidas
cautelares previstas no artigo 319 do Cédigo de Processo Penal nao sao cabiveis
na espécie, pois nenhum efeito surtiriam no presente caso, dada a periculosidade
concretamente demonstrada pelos denunciado no presente caso.

Isso posto, presentes os requisitos previstos no artigo 312 do Cdédigo de Processo
Penal, e considerando que as medidas cautelares diversas da prisdo se revelam
inadequadas e insuficientes no presente caso, DECRETO A PRISAO
PREVENTIVA U A A D, visando a resguardar a ordem publica e por
conveniéncia da instrucao criminal.

Expeca-se mandado de prisao" (e-STJ, fls. 102-105, grifou-se).
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O Tribunal de origem manteve a custodia preventiva do réu, assinalando que:

"[...] Extrai-se dos autos que o paciente foi denunciado e foi decretada a sua prisdo
preventiva no dia 18/10/2023, sendo-lhe imputada a conduta tipificada no art. 217-A,
caput (24 vezes), c/c art. 226, 11, ¢/c art. 71, todos do Cdédigo Penal. O mandado de
prisdo foi cumprido no dia 08/11/2023, sendo a audiéncia de custddia realizada no dia
seguinte. [...]
Ainda, requerida a revogacdo do decreto constitutivo, consignou a autoridade
apontada coatora ao indeferir o pleito:
'[...] De inicio, alega a defesa que na medida protetiva n® 5002400-59.2023.8.13.0388,
foi determinado o afastamento deste do lar e proibi¢do de aproximagdo ou contato da
vitima, o que foi cumprido de bom grado pelo réu, mesmo sem ser intimado.
Todavia, analisando os autos de n° 5002400-59.2023.8.13.0388, verifica-se que
realmente foi deferido por este juizo medidas protetivas em favor da vitima,
contudo, verifica-se que é impossivel o réu estar cumprindo as medidas protetivas
pois, a distincia de afastamento do réu é 300 (trezentos) metros e a atual
residéncia que o réu informou fica, aproximadamente a 70 (setenta) metros da
casa vitima, conforme alegado pela propria defesa ao ID: 10087630668 nos autos
de n° 5002400-59.2023.8.13.0388.
Quanto as outras alegacdes da defesa, entendo que estas nio merecem ser
acolhidas, tendo em vista que nio existe nenhuma alteraciio fatica que enseje na
revogacio da prisio preventiva do réu.
Ademais, assiste a razio ao parquet ao ID: 10110162001, tendo vista que o
deferimento de medidas protetivas em favor da vitima nio prejudica o decreto de
prisiao preventiva.
Lado outro, importante destacar a gravidade do delito e importante destacar
ainda que o acervo probatério até a presente data, demonstra que esta
razoavelmente provada a materialidade do crime previsto no art. 217-A, caput
(24 vezes) do Codigo Penal, conforme se extrai dos documentos carreados ao ID:
10092739208, destacando-se o Exame de Corpo de Delito de ID: 10092739208
(pag. 15/29), tudo em conformidade ao disposto no art. 312, in fine, do Céodigo de
Processo Penal.
Dessa forma, tenho que ao menos nesse momento é importante permanecer
sacrificando o direito individual do flagranteado U. A. A. D. em favor do
interesse da garantia da ordem publica, e entre o interesse individual e o interesse
publico, deve prevalecer o ultimo.
Ademais, nio se verifica constrangimento ilegal na segregacio cautelar do
requerente U. A. A. D., pois os pressupostos autorizadores encontram-se mais do
que presentes e comprovados nos autos. [...].
Por tltimo, convém registrar que as circunstincias do fato e as condicdes pessoais
do requerente indicam que as medidas cautelares diversas da prisao, previstas no
art. 319 do Cédigo de Processo Penal, nio serdo suficientes e inclusive sdo
inadequadas.” (ordem n° 23).'
Vé-se que, ao contrario do alegado pela impetracio, a segregaciao cautelar do
paciente se encontra devidamente fundamentada, pautada em elementos
concretos dos autos, sobretudo na gravidade concreta do delito, que se trata de
crime contra a dignidade sexual de sua propria filha, menor de 14 (quatorze)
anos de idade, o qual tinha o dever de cuidado.
Ademais, foi ressaltado pela autoridade dita coatora que a prisao do paciente é
necessaria em raziao da alta probabilidade de que o paciente venha a influenciar
a vitima, fazendo-a alterar seu relato inicial, sobretudo diante do evidente temor
que ela nutre pelo paciente, tanto que permaneceu quase dois anos sendo
violentada em siléncio.
Ainda, verifica-se que existe em favor da vitima medidas protetivas de urgéncia
(5002400-59.2023.8.13.0388), dentre elas a determina¢ao para que o ora paciente
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mantenha distincia minima de 300 (trezentos) metros dela, o que, a principio,
nio vinha sendo por ele respeitado, ja que estava residindo a 70 (setenta) metros
da residéncia da ofendida.

Indubitavelmente, estdo presentes no caso em apre¢o os requisitos autorizadores da
decretagdo da prisdo preventiva do paciente, previstos no art. 312 do Cddigo de
Processo Penal.

Saliente-se, ainda, que a segregagdo provisoria do paciente atende as condigdes
previstas no art. 313, I e I, do CPP, vez que o crime que lhe é imputado possui pena
maxima cominada superior a 04 (quatro) anos, bem como envolve violéncia
doméstica e familiar, o que afasta, por ora, as alegacdes defensivas.

Por oportuno, destaco que, ainda que a regra seja a liberdade, vigorando no
ordenamento juridico brasileiro o principio da presun¢do de inocéncia, este nao ¢
absoluto, vez que a prisdo antes do transito em julgado do édito condenatorio pode
ser admitida a titulo de cautela, em virtude do 'periculum libertatis'.

Mais a mais, cumpre mencionar que eventual condigdo favoravel do paciente nao lhe
garante, por si so, o direito a liberdade provisoria, devendo tais circunstancias ser
analisadas em conjunto com os demais elementos probatérios dos autos. O que
equivale dizer que os predicados pessoais, ainda que inequivocos, nido sao suficientes
para a imposicdo da liberdade provisoria quando presentes os requisitos da prisdo
preventiva, como no caso.

Dessa forma, diante da prova da materialidade do delito, da existéncia de indicios
suficientes de autoria, bem como da presenca dos motivos da segregacdo cautelar
(arts. 312 e 313, ambos do CPP), ndo merece acolhida o pedido contido na inicial.
Em face do exposto, DENEGO A ORDEM" (e-STJ, fls. 235-242, grifou-se).

No caso, a custodia preventiva do recorrente estd adequadamente motivada em
elementos concretos extraidos dos autos, que indicam a necessidade de se resguardar a ordem
publica, pois a periculosidade social do recorrente estd evidenciada no modus operandi do ato
Criminoso.

Segundo consta, o réu, prevalecendo-se de relagdes domésticas e da coabitagdo, na
condi¢do de pai da vitima, teria estuprado a menor - que contava com 14 anos de idade -, no
periodo entre os anos de 2021 até julho de 2023, por 24 vezes.

Ademais, ressai dos autos a existéncia de alta probabilidade de que o réu venha a
influenciar a vitima, fazendo-a alterar seu relato inicial, sobretudo diante do evidente temor que
ela nutre pelo pai, tanto que permaneceu quase dois anos sendo violentada em siléncio.

Deve-se ressaltar, ainda, que o Juizo de primeiro grau decretou medidas protetivas de
urgéncia em favor da ofendida, dentre elas a determinagdo para que o recorrente mantivesse
distancia minima de 300 metros dela, o que, a principio, ndo vinha sendo por ele respeitado, ja
que estava residindo a 70 metros da residéncia da vitima.

A respeito:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI. NECESSIDADE DA PRISAO
PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-se de
carater excepcional em nosso ordenamento juridico, e a medida deve estar embasada
em decisdo judicial fundamentada (art.

93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime ¢ a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha
perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
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Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivagdo concreta,
sendo vedadas consideragdes abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No presente caso, a prisdo preventiva esta devidamente justificada para a
garantia da ordem publica, em razio da gravidade concreta do delito e da
periculosidade do agente, evidenciada pelo modus operandi empregado
(aproveitou-se da relacdo de confianca, na qualidade de padrasto das menores, e
abusou das enteadas de apenas 7 e 9 anos)

3. As condigdes subjetivas favoraveis dos recorrentes, tais como primariedade,
residéncia fixa e ocupagdo licita, por si s6s, ndo obstam a segregacdo cautelar,
quando presentes os requisitos legais para a decretagdo da prisdo preventiva.

4. Recurso improvido."

(RHC n. 73.800/BA, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 25/10/2016, DJe de 7/11/2016, grifou-se.)

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. PREPONDERANTES OS FUNDAMENTOS PARA
MANUTENCAO DA PRISAO. INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS
APTOS A DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que tal medida constritiva
sO se justifica caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instru¢do criminal ou a aplicagdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do
Cédigo de Processo Penal.

II - Na hipotese, o decreto prisional encontram-se devidamente fundamentados
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade do
Agravante acarretaria risco a ordem publica, "consubstanciadas no fato de que
"uma crianca foi vitima de estupro no seio de sua familia", o que demonstra a
periculosidade do acusado e maior gravidade do fato delituoso" bem como
"pessoas ligadas diretamente ao acusado esta tentando contato com a familia da
vitima, apdés os fatos'", "com intuito de conversarem pessoalmente acerca do
ocorrido (do crime), circunstincias que revelam a indispensabilidade da
imposicao da segregacio cautelar.

Il - Firme o entendimento dessa Corte Superior de que, "em crimes contra a
liberdade sexual, a palavra da vitima possui especial relevancia, uma vez que, em sua
maioria, sdo praticados de modo clandestino, ndo podendo ser desconsiderada,
notadamente quando corroborada por outros elementos probatorios" IV - Nao ha que
se falar em possibilidade de aplicacao de medidas cautelares diversas da prisdo, uma
vez que o Tribunal de origem ndo tratou da matéria, ndo podendo este Superior
Tribunal fazé-lo sob pena de indevida supressao de instancia.

V - E assente nesta Corte Superior que o agravo regimental deve trazer novos
argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser
mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos. Precedentes.

Agravo Regimental desprovido."

(AgRg no HC n. 757.926/AP, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Quinta Turma, julgado em 23/8/2022, DJe de 26/8/2022,
grifou-se.)

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NO
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. DIREITO
PROCESSUAL PENAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. ATOS LIBIDINOSOS
PRATICADOS CONTRA A PROPRIA FILHA. PRISAO PREVENTIVA. MODUS
OPERANDI. FUGA DO DISTRITO DA CULPA APOS INTERROGATORIO
POLICIAL. FORAGIDO HA MAIS DE UM ANO. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. CONDICOES FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA IN CASU. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tdo somente quando, a par de
indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti), estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal.

2. No caso em tela, entendo estar justificada a prisido preventiva, pois o decreto
prisional descreve o modus operandi do agente, que, na condicdo de pai da
infante, no momento do banho, praticava atos libidinosos na crianca de 6 anos, a
qual reclamou de dor na regiao vaginal para os avos e reproduziu os gestos
feitos pelo genitor, tendo sido confirmado que ela "apresentava leve lesio na
regido vaginal, tratando-se de eritema', motivacdo considerada idonea por esta
Corte Superior para justificar a segregacio cautelar, uma vez demonstrada a
gravidade concreta da conduta delitiva, o risco a2 ordem publica e a integridade
fisica e emocional da crianca e da familia, de modo a garantir a instrucéo
criminal e a aplicacio da lei penal, ja que, apés o interrogatoério policial, o
recorrente nio foi mais encontrado, estando pendente de cumprimento o
mandado de prisional até 0 momento.

3. Condigoes subjetivas favoraveis do agente, por si sés, ndo impedem a prisdo
cautelar, caso se verifiquem presentes os requisitos legais para a decretagdo da
segregacao provisoria.

4. Os fundamentos adotados para a imposigdo da prisdo preventiva indicam, no caso,
que as medidas alternativas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica e
evitar a pratica de novos crimes.

5. Agravo regimental desprovido."

(AgRg nos EDcl no RHC n. 179.624/BA, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 30/8/2023, grifou-se.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. DESCUMPRIMENTO DE
MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
INSUFICIENCIA DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA. INVIABILIDADE
DE ANALISE DE POSSIVEL PENA A SER APLICADA. PRISAO DOMICILIAR.
INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DO GRAVE ESTADO DE SAUDE EM
QUE SE ENCONTRA O AGRAVANTE E A INCOMPATIBILIDADE ENTRE O
TRATAMENTO DE SAUDE E A SEGREGACAO CAUTELAR. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal - CPP. Convém, ainda, ressaltar
que, considerando os principios da presungdo da inocéncia e a excepcionalidade da
prisdo antecipada, a custodia cautelar somente deve persistir em casos em que nao for
possivel a aplicagao de medida cautelar diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifica-se que a prisdo preventiva foi adequadamente motivada,
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tendo sido demonstradas pelas instidncias ordindrias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do paciente,
tendo em vista que responde a acdo penal, na qual se apura a suposta pratica dos
crimes de estupro de vulneravel e violéncia psicoldgica contra mulher, tendo sido
deferidas medidas protetivas de urgéncia em favor da vitima, contudo, o
paciente descumpriu as citadas medidas, na medida em que em trés
oportunidades distintas se aproximou da residéncia da ofendida, causando-lhe
temor e colocando em risco a sua integridade fisica.

Sublinhou-se, ainda, que, quando do segundo descumprimento, a autoridade
policial entrou em contato com o acusado que alegou nfo ter ciéncia de onde a
vitima estaria morando, muito embora o endereco da ofendida constasse
expressamente da decisdo judicial que deferiu referidas medidas protetivas.
Ainda assim, o paciente tornou a descumprir a decisao judicial, aproximando-se
mais uma vez da residéncia da vitima.

De mais a mais, em consulta ao site do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,
verificou-se que a agdo penal n. 1500191-15.2023.8.26.0438, que aqui se trata, foi
suspensa ¢ apensada aos autos da ag@o penal n. 1500210-21.2023.8.26.0438, na qual
o ora agravante responde pela suposta pratica dos crimes dispostos no art. 147-B, por
duas vezes, e no art. 217-A, § 1°, ambos do Codigo Penal (violéncia psicologica
contra mulher e estupro de vulneravel). Em 14/9/2023, o MM. Juiz de primeiro grau,
em atencdo ao pardgrafo tinico do art. 316 do CPP, manteve a custddia cautelar do
acusado.

2. O entendimento deste Superior Tribunal de Justica é no sentido de ser inaplicavel
medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para manutengdo da ordem publica, mormente
quando reiteradamente descumpridas medidas anteriormente impostas, o que revela a
insuficiéncia das cautelares diversas da prisdo.

3. Nao ¢ possivel afirmar que a medida excepcional se mostra desproporcional em
relacdo a eventual condenacdo que o paciente venha sofrer ao fim do processo,
porquanto, em sede de habeas corpus ¢ inviavel concluir a quantidade de pena que
podera ser imposta, tampouco se iniciard o resgate da reprimenda em regime diverso
do fechado ou beneficiado com a substituicdo da pena corporal por restritivas de
direito.

4. O Tribunal de origem destacou que ndao ha nos autos documentos que atestem a
gravidade da doenca do paciente alegada pela defesa ou mesmo que comprovem
omissdo de tratamento da unidade penitenciaria.

Dessa forma, ndo ha se falar em substituicdo da custddia cautelar pela prisao
domiciliar, haja vista que o entendimento desta Quinta Turma € no sentido de que, a
luz do disposto no art. 318, inciso II, do CPP, o acusado tem que comprovar o grave
estado de saude em que se encontra e a incompatibilidade entre o tratamento de saude
e a segregacdo cautelar, que ndo ¢ o caso dos autos.

5. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no HC n. 823.342/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 23/10/2023, DJe de 27/10/2023, grifou-se.)

Pelos mesmos motivos acima delineados, entendo que, no caso, ¢ inviavel a
aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo, pois a gravidade concreta da conduta
delituosa indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com a soltura do réu. Sobre o tema:
RHC 81.745/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017, RHC 82.978/MT, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017; HC 394.432/SP,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
01/06/2017, DJe 09/06/2017.
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Consigne-se que o fato de o acusado possuir condi¢des pessoais favoraveis, por si so,
ndo impede a decretacdo de sua prisdo preventiva, consoante pacifico entendimento do Superior
Tribunal de Justica (RHC n. 81.823/PE, relator Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
DJe de 9/6/2017; HC n. 352.480/MT, relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
de 7/6/2017; RHC n. 83.352/MS, relator Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, DJe de 30/5/2017).

O agravante, portanto, ndo trouxe elementos aptos a infirmar a decisdo combatida,
razao pela qual merece subsistir por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 191.872 / MG
Numero Registro: 2023/0463423-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00023043220238130388 10000233179795001 23043220238130388 31797957220238130000

Sessao Virtual de 14/05/2024 a 20/05/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO
Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

RECORRENTE :UAAD (PRESO)
ADVOGADO : CAMILA MENDES SIMAO - MG211153
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO
DE VULNERAVEL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE :U A A D (PRESO)
ADVOGADO :CAMILA MENDES SIMAO - MG211153
AGRAVADO :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessado virtual de
14/05/2024 a 20/05/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de maio de 2024
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