SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 879569 - RJ (2023/0462974-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : ADILSON RODRIGUES DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : RONAN SENNA GOMES - RJ150578

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DELITO DE
PERSEGUICAO. CONTEXTO DE VIOLENCIA CONTRA A MULHER.
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS PROTETIVAS. SUSPEICAO DO
MAGISTRADO NAO VERIFICADA. MANUTENCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE  ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A préatica de novos crimes em tese praticados pelo acusado durante a
audiéncia de instru¢do e julgamento (coagdo no curso do processo
com ameagas a vitima) ndo enseja a suspeicdo do Juiz para continuar o
processamento dos fatos originarios da audiéncia de instru¢cdo, mas
apenas para julgar os novos fatos surgidos, que devem ser devidamente
encaminhados a outro juiz, como ocorreu no caso.

2. Prisdo preventiva adequadamente imposta diante da reiteracdo do acusado
no descumprimento de medidas protetivas deferidas proibitivas de contato e
de aproximagdo, incluindo ameagas a amiga da vitima, testemunha dos fatos.
3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
07/05/2024 a 13/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 13 de maio de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ADILSON RODRIGUES DA SILVA
contra a decisdo de fls. 297-300, e-STJ, que nao conheceu do habeas corpus.

Em sintese, o agravante renova a tese defensiva acerca da suspeicao do juiz
processante a partir da quebra da imparcialidade ocorrida quando o magistrado deu voz de prisao
ao paciente durante a audiéncia de custodia. Sustenta também a necessidade de revogacdo da
prisdo preventiva uma vez que o acusado esta sendo processado por crimes sem violéncia ou
grave ameaca ocorridos em novembro de 2022 e agosto de 2023.

Requer a reconsideragdo da decisdo ou a submissdo do agravo ao Orgdo colegiado
para que seja concedido a ordem, nos termos pleiteados.

E o relatorio.

VOTO

A irresignagdo nao merece guarida, pois a decisdo ora guerreada foi proferida em
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consonancia a orientacao jurisprudencial desta Corte Superior.

Inicialmente, conforme adiantado na decisdo anterior, a suspeicdo ¢ uma matéria a
ser alegada primeiramente perante o Juizo condutor do processo, o que ndo foi realizado, sendo
inviavel uma apuracao esmiucada do tema nos limites estreitos do habeas corpus. A propodsito:
"A afericdo da suspeicdo do magistrado ¢ tema que envolve debate de nitido colorido fatico-
processual, inviavel de ser efetivado no seio do mandamus.' (HC n. 131.830/SP, Sexta Turma,
Rel*. Min®. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 1°/2/2013)." (HC n. 705.967/SC, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Quinta Turma, julgado em
13/12/2021, DJe de 15/12/2021.).

Nao obstante, conforme destacado pelo Tribunal de Justi¢ca do Rio de Janeiro, ndo se
verifica flagrante hipotese de suspeicdo no caso em exame.

Tem-se que o acusado teve a prisdo preventiva decretada pela pratica, em tese, dos
crimes previstos no art. 147-A, § 1°, inciso II (diversas vezes) e art. 147-B do Coédigo Penal e no
art. 24-A da Lei n. 11.340/2006 (por duas vezes), na forma da Lei n. 11.340/2006.

Na audiéncia de instru¢do e julgamento realizada nos autos n. 0003085-
27.2023.8.19.0052, o agravante ndo se manteve distante da vitima e proferiu ofensas e ameagas.
Na ocasido, foi necessario que o Juiz desse voz de prisdo ao acusado pela pratica em tese dos
delitos de descumprimento de medida protetiva e de coa¢ao no curso do processo. Quanto a esses
dois crimes especificados, decorrente do comportamento do paciente na audiénciae que
resultaram em nova prisao em flagrante, o magistrado reconheceu sua suspei¢do e remeteu os
autos a outro juizo, dando inicio ao feito n. 0805965- 56.2023.8.19.0052, atualmente sob a
conducao de outro Juiz.

Com efeito, ndo se acolhe a tese defensiva no sentido de que, a partir da prisdo em
flagrante decretada por outros delitos, o Juiz estaria suspeito também para decidir sobre os fatos
originarios da audiéncia de instru¢do, que apurava a prisdo decorrente dos delitos de perseguicao
contra a ex-mulher. Afinal, em relacdo a essas condutas, o Juiz ndo tinha proferido nenhum
pronunciamento anterior que ensejasse quebra de imparcialidade.

A respeito, constou do acérdao proferido pela Corte estadual:

No tocante a alegacdo de imparcialidade do Juiz a quo, registre-se, desde logo,
que deve ser deduzida e analisada em sede propria, nos termos do art. 95, 1 e
seguintes do CPP.

E, na andlise superficial que se exige nesta sede, ndo vislumbro flagrante ilegalidade
a ensejar qualquer atuagdo cautelar de oficio do Colegiado a respeito de tal questéo.
Vejamos: O presente Habeas Corpus refere-se a prisao preventiva decretada em
03/9/2023 nos autos de n° 0003566-87.2023.8.19.0052, acdo penal que, como visto,
diz respeito a fatos previstos no art. 147-A, §1°, II (diversas vezes) e art. 147-B
do Cédigo Penal e no art. 24-A da Lei n° 11.340/06 (por duas vezes), na forma da
Lei n° 11.340/06, que teriam ocorrido no periodo de 06/11/2022 a 03/8/2023.
Como ja esclarecido na Decisdo que indeferiu o pedido liminar, 0 mesmo Juiz deu
voz de prisio em flagrante ao ora Paciente durante Audiéncia que se realizava
no processo n° 0003085-27.2023.8.19.0052 da data de 30/8/2023.

Naquela oportunidade, o paciente chegou para a AlJ e, ao invés de se manter
afastado tanto quanto a situacdo permitisse, teria sentado ao lado da vitima e
comecado a ofendé-la e a lhe fazer ameacas. Por essa razio, o Juiz a quo deu voz
de prisao por pratica de crime de descumprimento de medida protetiva e de
crime de coaciio no curso do processo, declarando-se suspeito tio somente para
qualquer ato jurisdicional decorrente de tal prisao em flagrante.

O processo 0003085-27.2023.8.19.0052 foi sentenciado em 07/11/2023, quando o
Juiz a quo rejeitou a alegacio de suspeicio e condenou o ora Paciente como
incurso nas sancdes do art.147-A, §1°, II, do Cdédigo Penal) c/c Lei 11.340/06,
sendo-lhe aplicadas as penas de 01 (um) ano, 10 (dez) meses e 7 (sete) dias de
reclusio em regime fechado, e 22 (vinte e dois) dias-multa, determinando a
expedicao de mandado de prisao apenas apos o transito em julgado.

O processo encontra-se em fase de intimagao quanto aos termos do Julgado.

Ja a prisao em flagrante realizada em Audiéncia daquele processo acima
mencionado, que se deu na data de 30/8/2023, ensejou o feito n° 0805965-
56.2023.8.19.0052, sendo tal prisdo convertida em preventiva quando de
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Audiéncia de Custédia. Foi oferecida Dentincia em 30/9/2023 imputando ao
Paciente a pratica de crimes previstos no art. 24-A da Lei n.° 11.340/2006 e no
art. 344 do Codigo Penal na forma da Lei n.’ 11.340/2006, que foi recebida na
data de 02/10/2023 pelo Juiz Tabelar. Na mesma oportunidade foi revogada a
prisdo preventiva, tendo o Ministério Publico interposto Recurso em Sentido Estrito
com vistas ao restabelecimento da custodia cautelar. (e-STJ, fls. 27-28; grifou-se.)

Acerca da prisao preventiva, asseverou o Tribunal de Justiga:

No que tange a necessidade da custodia cautelar, observo que as decisdes em que a
prisdo preventiva foi decretada e mantida sdo fundamentadas e detalhadas, tendo o
Juiz a quo registrado a gravidade concreta dos fatos imputados ao Paciente e a
presenca dos requisitos do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal. De acordo com
a Dentncia, durante quase um ano, até agosto/2023,0 Paciente, por diversas
vezes, perseguiu a sua ex-companheira Rosane, por meio fisico e virtual,
ameacando sua integridade psicoldgica, invadindo e perturbando a sua esfera de
liberdade e privacidade, mediante atos consistentes em efetuar ligacées e enviar
mensagens para a vitima, suas filhas e funcionarias, realizar postagens
relacionadas a vitimae monitorar suas interacdes nas redes sociais, seguir a
vitima em seus locais de trabalho e de pratica de atividade fisica, tudo em razao
de nio aceitar o término do relacionamento. Inclusive, segundo constou da
Decisdo em que a prisao preventiva foi decretada, a vitima viu, pelas imagens
das cimeras de seguranca e monitoramento da Prefeitura de Araruama, o
Paciente arranhando as laterais do seu veiculo, na rua lateral da Prefeitura, a
menos de 100 metros da ofendida, onde ele também nao poderia estar em raziao
da medida protetiva deferida. Consta, ainda, que o acusado, além de perseguir a
vitima, tem ameacado a amiga dela, por ter testemunhado em registros policiais
realizados pela ofendida. Nao ha ofensa, pois, 2 contemporaneidade. Por outro
lado, a vitima ainda serd ouvida em juizo, havendo a necessidade de se
resguardar a instrucio criminal, como bem observado pela douta Procuradora
de Justica. Repita-se aqui, por oportuno, que, como visto, quando de Audiéncia
realizada no processo 0003085-27.2023.8.19.0052, teria sentado ao lado da
vitima e comecado a ofendé-la e a lhe fazer ameacas, sendo preso em flagrante
pelo Juiz por pratica de crime de descumprimento de medida protetivae de
crime de coacdo no curso do processo, pelos quais foi posteriormente
denunciado. Tudo, portanto, a indiciar nio somente que praticou os fatos que
lhe sao imputados, mas, também, que oferece risco a vitima e a pessoas a ela
ligadas, configurando-se hipotese prevista no artigo 313, III, do CPP, art. 12-C, §2°¢
20 Da Lei n° 11.340/06. (e-ST]J, fls. 28-29; grifou-se.)

Conforme bem pontuado no acérdao recorrido, a prisdo estd devidamente
fundamentada. Afinal, o recorrente descumpriu medidas protetivas de urgéncia - proibitivas de
aproximacdo e de contato -, voltando a procurar a ex-companheira, momento em que ainda
disparou varias ameagas. Além de perseguir a vitima, teria também ameacado uma amiga que
seria testemunha dos fatos denunciados. Assim, inviavel o acolhimento do pedido de revogagao
da segregacdo cautelar. Nessa linha:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. AMEACA E
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA. SENTENCA
CONDENATORIA. RECURSO EM LIBERDADE INDEFERIDO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO AGENTE.
GRAVIDADE DO DELITO. REITERACAO. NECESSIDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A
INSTRUCAO DO PROCESSO. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisao preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposi¢do quando evidenciado, de forma fundamentada ¢ com
base em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no
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art. 312 do Codigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicagdo de medida cautelar diversa,
nos termos previstos no art. 319 do CPP.

2. A prisio preventiva foi adequadamente mantida pelo Magistrado
sentenciante, tendo sido demonstradas pelas instincias ordinarias, com base em
elementos extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e da
periculosidade do agente, que, descumprindo as medidas protetivas de urgéncia
concedidas em favor de sua ex-namorada, a agrediu, arrancou suas vestes em
via publica e a ameacou de morte, tornando necessirio o resguardo da
integridade fisica e psiquica da vitima. Ademais, a custédia também se mostra
necessaria para evitar a reiteracdo criminosa, uma vez que O paciente ¢
multirreincidente.

3. Tendo o agravante permanecido preso durante toda a instrugdo processual, nao
deve ser permitido recorrer em liberdade, especialmente porque, inalteradas as
circunstancias que justificaram a custddia, ndo se mostra adequada sua soltura depois
da condenacdo em Juizo de primeiro grau.

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a manutengdo da ordem
publica.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 842.131/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023; grifou-se.)

Dessa forma, ndo verifico flagrante ilegalidade capaz de permitir a concessdo da
ordem de oficio insta instancia.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 879.569 / RJ
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Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 07/05/2024 a 13/05/2024

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGCAO

IMPETRANTE : RONAN DOS SANTOS GOMES
ADVOGADO : RONAN SENNA GOMES - RJ150578
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : ADILSON RODRIGUES DA SILVA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A LIBERDADE PESSOAL - PERSEGUICAO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADILSON RODRIGUES DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : RONAN SENNA GOMES - RJ150578

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 07/05/2024 a 13/05
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 13 de maio de 2024
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