SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2534322 - SP (2023

/0462544-5)
RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : FABIO HIROKI YOSHIZAKI
ADVOGADOS : VINICIUS ROGERIO GONCALVES COSTA - SP351697

PEDRO MEDEIROS MUNIZ - SP392340
NAYARA CHIOMA COGHI UZOUKWU - SP427936
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECEPTACAO DOLOSA.
AUSENCIA DE PROVAS DE DOLO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu do recurso
especial, mantendo a condenagdo do agravante por receptacao dolosa, conforme art. 180,
caput, do Cdodigo Penal, com penas substituidas por restritivas de direitos.

2. O Tribunal de origem negou provimento ao apelo defensivo, afirmando a tipicidade da
conduta e a presenca de dolo, afastando a possibilidade de absolvi¢cdo ou desclassificagao
para receptacao culposa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ha elementos suficientes para alterar a
decisdao que reconheceu a tipicidade da conduta do agravante, com base na demonstragao
do dolo, e se ¢ possivel a desclassificagdao do delito para a modalidade culposa.

IIT. RAZOES DE DECIDIR

4. A andlise do dolo do agravante demandaria o revolvimento do contexto fatico-
probatorio, o que € vedado em recurso especial, conforme a Stimula 7 do STJ.

5. A jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de que a desclassificagdo de um delito
exige o revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que nao € permitido em recurso
especial.

6. A decisdo do Tribunal de origem esta amparada em provas robustas e harmonicas, nao
havendo espaco para aplicagdo do principio in dubio pro reo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Documento eletrénico VDA48139921 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 11/06/2025 20:33:19
Publicagdo no DJEN/CNJ de 17/06/2025. Cédigo de Controle do Documento: ¢19ddc31-336b-47b4-8360-d0fb601801dd



Tese de julgamento: "1. O revolvimento do contexto fatico-probatério ¢ vedado em
recurso especial, conforme a Sumula 7 do STJ. 2. A desclassificagdo de um delito exige
o revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que ndo ¢ permitido em recurso
especial".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 180; Codigo de Processo Penal, art.
386.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 935.909/GO, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 23/9/2024; STJ, AgRg no AREsp
2.419.600/DF, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 24/10/2023;
STJ, AREsp 2.306.341/MG, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
17/12/2024; STJ, AgRg no AREsp 2.590.680/RS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 17/12/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 11 de junho de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2534322 - SP (2023

/0462544-5)
RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : FABIO HIROKI YOSHIZAKI
ADVOGADOS : VINICIUS ROGERIO GONCALVES COSTA - SP351697

PEDRO MEDEIROS MUNIZ - SP392340
NAYARA CHIOMA COGHI UZOUKWU - SP427936
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECEPTACAO DOLOSA.
AUSENCIA DE PROVAS DE DOLO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu do recurso
especial, mantendo a condenagdo do agravante por receptacao dolosa, conforme art. 180,
caput, do Codigo Penal, com penas substituidas por restritivas de direitos.

2. O Tribunal de origem negou provimento ao apelo defensivo, afirmando a tipicidade da
conduta e a presenca de dolo, afastando a possibilidade de absolvicdo ou desclassificagao
para receptacao culposa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ha elementos suficientes para alterar a
decisdo que reconheceu a tipicidade da conduta do agravante, com base na demonstracao
do dolo, e se ¢ possivel a desclassificagdao do delito para a modalidade culposa.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. A analise do dolo do agravante demandaria o revolvimento do contexto fatico-
probatdrio, o que ¢ vedado em recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ.
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5. A jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de que a desclassificagdo de um delito
exige o revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que ndo € permitido em recurso
especial.

6. A decisdao do Tribunal de origem estd amparada em provas robustas e harmdnicas, nao
havendo espaco para aplicagdo do principio in dubio pro reo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O revolvimento do contexto fatico-probatorio ¢ vedado em
recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ. 2. A desclassificacdo de um delito exige
o revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que ndo ¢ permitido em recurso
especial".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 180; Codigo de Processo Penal, art.
386.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 935.909/GO, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 23/9/2024; STJ, AgRg no AREsp
2.419.600/DF, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 24/10/2023;
STJ, AREsp 2.306.341/MG, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
17/12/2024; STJ, AgRg no AREsp 2.590.680/RS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 17/12/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FABIO HIROKI

YOSHIZAKI contra a decisdo monocratica que ndo conheceu do recurso especial.

Consta nos autos que a parte agravante foi condenada pela pratica do delito
previsto no art. 180, caput, do Cdédigo Penal, as penas de 1 (um) ano de reclusdo, sob

regime inicial aberto e substituida por penas restritivas de direitos, e 10 (dez) dias-multa.

O Tribunal de origem, em decisdo unanime, negou provimento ao apelo

defensivo.

[IPS4)

No recurso especial, interposto com fulcro no art. 105, inciso III, alinea “a”,
da Constituigdo Federal, o insurgente alega violacao ao art. 386, incisos III, IV e VII, do

Cédigo de Processo Penal, e ao art. 180, caput e § 3°, do Codigo Penal, pugnando a
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absolvigado pela atipicidade da conduta ou desclassificacdo para a modalidade culposa do
delito de receptacdo. Apresentadas as contrarrazdes, sobreveio juizo negativo de
admissibilidade fundado na incidéncia da Sumulas 284/STJ e 7/STIJ.

Interposto agravo, foi proferida decisdo monocratica que negou conhecimento

ao recurso especial em razao da incidéncia da Simula n. 7, STJ.

No regimental, o agravante reitera os fundamentos anteriores, asseverando que

seu apelo nobre ndo esbarra em 6bice sumular.

E o relatorio.
VOTO

O agravante objetiva a reforma da decisdo monocratica para que o agravo em

recurso especial seja provido.

Todavia, o agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar
o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a decisdo vergastada por
seus proprios fundamentos. Nesse compasso, ndo obstante o teor das razdes suscitadas no

presente recurso, nao vislumbro elementos hdbeis a alterar a decisdo agravada.

Ao contrario, os argumentos ali externados merecem ser ratificados pelo

Colegiado.

Com efeito, a controvérsia cinge-se ao elemento subjetivo do tipo. O recurso
pretende a absolvicdo da parte agravante, por auséncia de provas de dolo, ou a

desclassificacao de sua conduta para receptacdo na modalidade culposa.

A Corte de origem, quanto ao tema, assim se manifestou no acordao recorrido:

"[...] Nessa quadra de consideragdes, € bem de ver, portanto,
que a condenacdo do apelante pela pratica do delito de receptacao
dolosa foi resultante da andlise pontual e correta das provas existentes
nos autos, nao se podendo falar, assim, em absolvi¢do por atipicidade
da conduta ou por insuficiéncia de provas, tampouco em
desclassificacdo para a forma culposa.

A propo6sito, destaco, por oportuno, trecho da bem
fundamentada sentenga monocratica:

Ja o dolo da conduta vem estampado no fato de o acusado ter
recebido tais produtos de pessoa que sequer conhecia. Também nao
forneceu qualquer dado qualificativo de tal pessoa.

Muito embora tenha afirmado ser comum receber
"presentes" de clientes, certo ¢ que essa pessoa nem cliente era. Além
disso, o réu nao informou qualquer dado dessa pessoa, apenas dizendo
que se chamava Mateus.

Nao ¢ crivel que gerentes do Banco do Brasil recebam "de
presente" produtos de pessoas que nem clientes sdo. Além do mais,
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ainda que se acredite que o acusado nao tivesse conhecimento do valor
exato dos instrumentos musicais, também ndo se pode dizer que alguém
que trabalha como gerente de um banco ndo tenha a minima nog¢ao de
que aqueles instrumentos musicais possuem valor consideravel.

Assim agindo, ou seja, recebendo instrumentos musicais, que
obviamente possuiam um valor consideravel, de pessoa que sequer
conhecia, sem dados qualificativos, € que ndo era cliente daquela
agéncia, praticou a conduta com o dolo direto de quem tinha o
conhecimento da origem ilicita dos objetos. (fls. 387).

Descabida, ainda, a aplicacdo do principio in dubio pro reo,
uma vez que as provas sao robustas e harmonicas no sentido de que o
réu praticou o delito pelo qual se viu condenado. [...]" (p. 476 —477)

Extrai-se dos trechos acima destacados que o Tribunal manifestou-se, com
amparo nas provas amplamente debatidas nos autos, acerca da controvérsia aqui
apontada, concluindo pela tipicidade da conduta da parte agravante, ante a demonstragao
do dolo, e afastando os requerimentos de absolvicao ou desclassificacdo do delito para

sua modalidade culposa.

Nessa seara, a analise da alegagdo defensiva demandaria o revolvimento do
contexto fatico-probatoério no recurso especial, para reexaminar as provas no tocante ao
dolo da parte agravante, providéncia que ndo se coaduna com a via do recurso especial,
nos termos da Sumula 7/STJ (AgRg no HC n. 935.909/GO, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 23/9/2024, DJe de 26/9/2024.; AgRg no
AREsp n. 2.419.600/DF, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado
em 24/10/2023, DJe de 31/10/2023.)

Nesse sentido, “a jurisprudéncia do STJ € firme no sentido de que, nos casos
em que a absolvicdo se fundamenta na aplicacdo do principio do in dubio pro reo, o
reexame das conclusdes probatorias alcancadas pelas instancias ordinarias encontra Obice
na Stimula 7 do STJ.” (AREsp n. 2.306.341/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 17/12/2024, DJEN de 26/12/2024).

Ainda, “a jurisprudéncia do STJ e do STF ¢ pacifica no sentido de que a
desclassificacdo de um delito exige o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que €
vedado em recurso especial, conforme a Sumula 7 do STJ” (AgRg no AREsp n.
2.590.680/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 17/12/2024,
DJEN de 3/1/2025).

Portanto, o requerimento de reversdo da conclusdo do Tribunal local,
pleiteando-se a absolvicdo ou desclassificagdo do delito, esbarra na Simula n. 7, STJ,

razao pela qual ¢ invidvel o conhecimento das teses do recurso especial.

Por fim, registro que ¢ incabivel o pedido de intimacdo prévia da data de

realizagdo da sessdo de julgamento do recurso, porque o julgamento do agravo
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regimental na esfera criminal, embora admita a sustentacdo oral em algumas espécies
recursais, independe de prévia inclusdo em pauta, uma vez que sao levados em mesa para

julgamento, nos termos do art. 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

Ademais, esclareco que ndo cabe sustentacdo oral em agravo regimental
quando interposto em face de decisdo prolatada em agravo em recurso especial,
consoante o teor do art. 159, inciso IV, do RIST]J.

Com efeito, a sustentacdo oral em agravo regimental interposto em recurso
especial esta prevista em legislacdo propria, a saber, Lei 14.365/2022, que alterou pontos
do Estatuto da Advocacia, do Codigo de Processo Civil e do Cdodigo de Processo Penal,
para incluir disposi¢des sobre as prerrogativas do advogado, ampliando, em alguns casos,

a possibilidade de sustentagao oral.

Entretanto, consoante se extrai do teor dos incisos do § 2°-B do art. 7° da Lei
n. 8.906/94, o sobredito diploma legal ndo incluiu, entre as espécies recursais que

admitem a sustentagdo oral, o agravo em recurso especial.

Ante o exposto, por nao vislumbrar a existéncia de argumentos capazes de

alterar o entendimento anteriormente exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 01055689320168260050 0105568932016826005070392016
1055689320168260050 105568932016826005070392016

EM MESA JULGADO: 10/06/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : FABIO HIROKI YOSHIZAKI
ADVOGADOS . VINICIUS ROGERIO GONCALVES COSTA - SP351697
PEDRO MEDEIROS MUNIZ - SP392340
ADVOGADA : NAYARA CHIOMA COGHI UZOUKWU - SP427936
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Receptacao
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABIO HIROKI YOSHIZAKI
ADVOGADOS : VINICIUS ROGERIO GONCALVES COSTA - SP351697
PEDRO MEDEIROS MUNIZ - SP392340
ADVOGADA : NAYARA CHIOMA COGHI UZOUKWU - SP427936
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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