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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 191826 - GO (2023/0462515-4)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

RECORRENTE : DOUGLAS DEBLIO CHAVES DE BRITO

ADVOGADO : VICTOR HUGO DE CASTRO - GO042716

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL PENAL.
RECURSO EM HABEAS CORPUS. INVIOLABILIDADE DE
DOMICILIO. BUSCA E APREENSAO DOMICILIAR SEM
MANDADO JUDICIAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONTUDO, PRESENTE A JUSTA CAUSA. INEPCIA DA
DENUNCIA E ALEGACAO DE FUNDAMENTACAO GENERICA
DA DECISAO QUE A RECEBE. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. PLEITO PREJUDICADO.
SUMULA N. 648/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso em habeas corpus interposto no ambito de acao
penal em que se discute a validade de busca e apreensio
domiciliar realizada sem mandado judicial, no contexto de crime
permanente. A medida foi executada pela policia sob alegacao
de flagrante delito, resultando na apreens&o de drogas e outros
objetos incriminatorios. Também se discute sobre a higidez da
peca acusatdria e da decisao que a recebeu.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discussao: (i) verificar se o ingresso
forcado em domicilio, sem mandado judicial, em caso de crime
permanente, estd amparado por fundadas razdes que justifiquem
a mitigagdo da inviolabilidade domiciliar; (ii) Se a denuncia
respeita os requisitos do art. 41 do CPP, bem como se a decisio
que recebe a acusagao ostenta fundamentacao valida.

1. RAZOES DE DECIDIR

3. A inviolabilidade domiciliar € um direito fundamental previsto
no art. 5°, Xl, da CF, sendo excepcionada apenas nos casos de
flagrante delito, desastre, socorro ou por determinagao judicial.

4. A entrada forgcada em domicilio sem mandado judicial somente
se justifica quando ha fundadas razdes, avaliadas objetivamente,
que indiquem situagao flagrancial no interior do imovel.

5. No caso de crimes permanentes, a situagao de flagrancia se
protrai no tempo, permitindo o ingresso policial sem necessidade
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de mandado judicial, desde que existam elementos concretos
que justifiqguem a medida.

6. A simples constatacao de flagrancia apés o ingresso domiciliar
n&o legitima, por si s6, a medida. E essencial que os agentes
demonstrem a existéncia de justa causa prévia.

7. A nulidade do ingresso domiciliar se trata de supressao de
instancia, dado que n&o apreciado pela Corte local. Ainda que
assim nao fosse, no caso concreto, ficou demonstrado que havia
fundadas razdes para o ingresso no domicilio, além da
autorizacdo do réu para ingresso no local.

8. Quanto a inépcia da denuncia e da generalidade dos
fundamentos da decisdo que a recebe, a analise das teses
encontra-se prejudicada, diante da superveniéncia da sentenca
condenatéria, que exauriu o exame da matéria. Aplicavel,
portanto, a Sumula 648/STJ.

IV. RECURSO EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 17 de outubro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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permanente. A medida foi executada pela policia sob alegacao
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objetos incriminatorios. Também se discute sobre a higidez da
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2. Ha duas questbes em discussao: (i) verificar se o ingresso
forcado em domicilio, sem mandado judicial, em caso de crime
permanente, estd amparado por fundadas razdes que justifiquem
a mitigagdo da inviolabilidade domiciliar; (ii) Se a denuncia
respeita os requisitos do art. 41 do CPP, bem como se a decisio
que recebe a acusagao ostenta fundamentacao valida.

1. RAZOES DE DECIDIR

3. A inviolabilidade domiciliar € um direito fundamental previsto
no art. 5°, Xl, da CF, sendo excepcionada apenas nos casos de
flagrante delito, desastre, socorro ou por determinagao judicial.

4. A entrada forgcada em domicilio sem mandado judicial somente
se justifica quando ha fundadas razdes, avaliadas objetivamente,
que indiquem situagao flagrancial no interior do imovel.

5. No caso de crimes permanentes, a situagao de flagrancia se
protrai no tempo, permitindo o ingresso policial sem necessidade
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de mandado judicial, desde que existam elementos concretos
que justifiqguem a medida.

6. A simples constatacao de flagrancia apés o ingresso domiciliar
n&o legitima, por si s6, a medida. E essencial que os agentes
demonstrem a existéncia de justa causa prévia.

7. A nulidade do ingresso domiciliar se trata de supressao de
instancia, dado que n&o apreciado pela Corte local. Ainda que
assim nao fosse, no caso concreto, ficou demonstrado que havia
fundadas razdes para o ingresso no domicilio, além da
autorizacdo do réu para ingresso no local.

8. Quanto a inépcia da denuncia e da generalidade dos
fundamentos da decisdo que a recebe, a analise das teses
encontra-se prejudicada, diante da superveniéncia da sentenca
condenatéria, que exauriu o exame da matéria. Aplicavel,
portanto, a Sumula 648/STJ.

IV. RECURSO EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de recurso em habeas corpus interposto contra acérdao do

Tribunal de origem que n&o concedeu o writ na origem.

Consta dos autos que o paciente responde pela suposta pratica do
crime previsto no art. 33 da Lei 11.343/2006.

A defesa alega, em sintese, ingresso policial domiciliar ilegal, bem como
sustenta que a denuncia carece de justa causa e o recebimento desta se deu sem

fundamentacao concreta.

Requer a concessao da ordem para obter a declaragao de nulidade da
prova impugnada e o trancamento da respectiva agao penal.

E o relatério.

VOTO

Acerca da busca e apreensdao sem mandado judicial, o Supremo
Tribunal Federal, apreciando o Tema n. 280 sob a sistematica da repercussao geral,
no julgamento do Recurso Extraordinario n. 603.616/RO, decidiu que a validade da
medida depende da caracterizagdo de justa causa, consubstanciada em razdes que

indiquem a situacao flagrancial no interior do imovel.

Nesse particular, o ingresso em domicilio alheio, para ser regular,
depende da existéncia de fundadas razées que constituam justa causa e sinalizem
para a possibilidade de mitigacao do direito fundamental envolvido.
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Somente quando o contexto fatico anterior a invasao permitir a
conclusdo acerca da ocorréncia de crime no interior da residéncia é que se mostra
possivel vulnerar o direito em questdo e configurar legitima intervencgao restritiva do
Estado.

Nessa esteira, na busca de um verdadeiro direito penal do equilibrio,
conforme expresséo consagrada por Rogério Greco, deve-se realizar um necessario
juizo de ponderagao e cotejo de valores, levando-se em consideragao a inexisténcia
de direitos absolutos.

Definiu-se que o ingresso no domicilio de alguém, para ser valido e
regular, depende da existéncia de fundadas razées que amparem a mitigacao do
direito fundamental em questdo. Somente nos casos em que o contexto fatico
anterior a invasao domiciliar permitir a conclusao acerca da ocorréncia de crime no

interior da residéncia é que se mostra possivel levar adiante a medida extrema.

Eis a ementa do julgado:

Recurso extraordinario representativo da controvérsia. Repercussao
geral. 2. Inviolabilidade de domicilio — art. 5° Xl, da CF. Busca e
apreensdo domiciliar sem mandado judicial em caso de crime
permanente. Possibilidade. A Constituicdo dispensa o mandado
judicial para ingresso forcado em residéncia em caso de flagrante
delito. No crime permanente, a situagcao de flagrancia se protrai no
tempo. 3. Periodo noturno. A clausula que limita o ingresso ao periodo
do dia é aplicavel apenas aos casos em que a busca é determinada
por ordem judicial. Nos demais casos — flagrante delito, desastre ou
para prestar socorro — a Constituicdo nédo faz exigéncia quanto ao
periodo do dia. 4. Controle judicial a posteriori. Necessidade de
preservacdo da inviolabilidade domiciliar. Interpretagcdo da
Constituicdo. Protegcdo contra ingeréncias arbitrarias no domicilio.
Muito embora o flagrante delito legitime o ingresso forcado em casa
sem determinagdo judiciall a medida deve ser controlada
judicialmente. A inexisténcia de controle judicial, ainda que posterior a
execugdo da medida, esvaziaria o nucleo fundamental da garantia
contra a inviolabilidade da casa (art. 5, Xl, da CF) e deixaria de
proteger contra ingeréncias arbitrarias no domicilio (Pacto de Sdo José
da Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internacional sobre Direitos Civis e
Politicos, artigo 17, 1). O controle judicial a posteriori decorre tanto da
interpretacdo da Constituicdo, quanto da aplicacdo da protecao
consagrada em tratados internacionais sobre direitos humanos
incorporados ao ordenamento juridico. Normas internacionais de
carater judicial que se incorporam a clausula do devido processo legal.
5. Justa causa. A entrada forgcada em domicilio, sem uma justificativa
prévia conforme o direito, é arbitraria. Ndo sera a constatacdo de
situacéo de flagrancia, posterior ao ingresso, que justificara a medida.
Os agentes estatais devem demonstrar que havia elementos minimos
a caracterizar fundadas razées (justa causa) para a medida. 6. Fixada
a interpretagcdo de que a entrada forcada em domicilio sem mandado
Judicial s6 é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razées, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem
que dentro da casa ocorre situagdo de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade e
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de nulidade dos atos praticados. 7. Caso concreto. Existéncia de
fundadas razbes para suspeitar de flagrante de trafico de drogas.
Negativa de provimento ao recurso.

(RE 603616, Relator Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, julgado em
05/11/2015, DJe 10/05/2016).

No ambito do Superior Tribunal de Justica, a matéria foi debatida e
aclarada no julgamento do HC n. 608.405/PE, da relatoria do Ministro Rogério
Schietti Cruz, DJe 14/4/2021:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE.
DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE. ASILO
INVIOLAVEL. EXCECOES CONSTITUCIONAIS. INTERPRETACAO
RESTRITIVA. EXIGENCIA DE JUSTA CAUSA. AUSENCIA DE
CONSENTIMENTO VALIDO DO MORADOR. COMPROVACAO DA
VOLUNTARIEDADE. ONUS ESTATAL. NULIDADE DAS PROVAS
OBTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE ENVENENADA.
ANULACAO DA DEMANDA PENAL. ORDEM CONCEDIDA. 1. O art.
5° Xl, da Constituicdo da Republica, consagrou o direito fundamental
a inviolabilidade do domicilio, ao dispor que “a casa é asilo inviolavel
do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do
morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para
prestar socorro, ou, durante o dia, por determinagao judicial”. 2. O
Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussédo geral (Tema 280), a
tese de que: “A entrada forcada em domicilio sem mandado judicial s
é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em fundadas
razbes, devidamente justificadas a posteriori” (RE n. 603.616/R0O,
Tribunal Pleno, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010). 3. Por
ocasido do julgamento do HC n. 598.051/SP (Rel. Ministro Rogério
Schietti, DJe 2/3/2021), a Sexta Turma desta Corte Superior de
Justigca, a unanimidade, propds nova e criteriosa abordagem sobre o
controle do alegado consentimento do morador para o ingresso em
seu domicilio por agentes estatais. Na ocasido, foram apresentadas as
seguintes conclusbées: a) Na hipdtese de suspeita de crime em
flagrante, exige-se, em termos de standard probatério para ingresso no
domicilio do suspeito sem mandado judicial, a existéncia de fundadas
razbes (justa causa), aferidas de modo objetivo e devidamente
Justificadas, de maneira a indicar que dentro da casa ocorre situagéo
de flagrante delito; b) O trafico ilicito de entorpecentes, em que pese
ser classificado como crime de natureza permanente, nem sempre
autoriza a entrada sem mandado no domicilio onde supostamente se
encontra a droga. Apenas sera permitido o ingresso em situagbes de
urgéncia, quando se concluir que, do atraso decorrente da obtencdo
de mandado judicial, se possa, objetiva e concretamente, inferir que a
prova do crime (ou a propria droga) sera destruida ou ocultada; c) O
consentimento do morador, para validar o ingresso de agentes estatais
em sua casa e a busca e apreensédo de objetos relacionados ao crime,
precisa ser voluntario e livre de qualquer tipo de constrangimento ou
coacdo;, d) A prova da legalidade e da voluntariedade do
consentimento para o ingresso na residéncia do suspeito incumbe, em
caso de duvida, ao Estado, e deve ser feita com declaracdo assinada
pela pessoa que autorizou o ingresso domiciliar, indicando-se, sempre
que possivel, testemunhas do ato. Em todo caso, a operagdo deve ser
registrada em audio-video e preservada tal prova enquanto durar o
processo; e) A violagdo a essas regras e condicbes legais e
constitucionais para o ingresso no domicilio alheio resulta na ilicitude
das provas obtidas em decorréncia da medida, bem como das demais
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provas que dela decorrerem em relagdo de causalidade, sem prejuizo
de eventual responsabilizagdo penal do(s) agente(s) publico(s) que
tenha(m) realizado a diligéncia. 4. O contexto fatico delineado nos
autos ndo serviu de suporte para justificar a ocorréncia de uma
situagdo de flagrante que autorizasse a violagdo de domicilio. Em
outros termos, as circunsténcias que antecederam o ingresso dos
policiais na residéncia do réu ndo evidenciaram, quantum satis e de
modo objetivo, as fundadas razées que justificassem a entrada na sua
morada, de maneira que a simples avaliagdo subjetiva dos agentes
estatais era insuficiente para conduzir a diligéncia de ingresso no
domicilio. 5. As regras de experiéncia e 0 senso comum, somadas as
peculiaridades do caso concreto, ndo conferem verossimilhanga a
afirmagdo dos servidores castrenses de que o paciente ou 0s
pedreiros, que trabalhavam no local, ou o locatario do sitio (este,
inclusive, declarou a propriedade de todo o material la encontrado)
teriam autorizado, livre e voluntariamente, o ingresso no domicilio do
acusado, franqueando aqueles a apreensdo de drogas e,
consequentemente, a formagdo de prova incriminatéria em desfavor do
réu. 6. Como decorréncia da proibicdo das provas ilicitas por derivagao
(art. 5° LVI, da Constituigdo da Republica), é nula a prova derivada de
conduta licita — no caso, a captura de crack, apos invasao
desautorizada da residéncia do paciente —, pois evidente o nexo
causal entre uma e outra conduta, ou seja, entre o ingresso no
domicilio (permeado de licitude) e a apreensdo das substancias
entorpecentes. 7. Justifica-se a anulacdo da demanda judicial, se sao
ilegais os elementos de convicgéo colhidos por meio da entrada ilicita
no domicilio do réu, se eles deram suporte a peca acusatoria ofertada
e contaminaram todas as evidéncias dai decorrentes. A falta de
plausibilidade juridica para a diligéncia afeta a propria instauragdo da
persecugdo criminal, assim como todas as provas que dela se
sucederam. 8. Ordem concedida para reconhecer a ilicitude das
provas obtidas pelo ingresso no domicilio do paciente, sem o seu
consentimento valido, e as que dela decorreram e, em consequéncia,
anular, ab initio, a agcdo penal, sem prejuizo do oferecimento de nova
denuncia, desde que apoiada em dados supervenientes, obtidos com
atencao aos limites definidos no art. 5° Xl, da Constituicdo da
Republica, e com estrita observancia aos ditames previstos no art. 41
do Cdédigo de Processo Penal.

Assim, o entendimento desta Corte firmou-se no sentido de que,
somente quando o contexto fatico anterior a invasao permitir a conclusao acerca da
ocorréncia de crime no interior da residéncia, € que se mostra possivel sacrificar o

direito a inviolabilidade do domicilio. A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO. BUSCA
DOMICILIAR. APREENSAO DE 4 TIJOLOS DE MACONHA E
OUTRAS 2 PORCOES DA REFERIDA DROGA. SUSCITADA
ILEGALIDADE DAS PROVAS. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. TESE
AFASTADA. INFORMACAO PORMENORIZADA ACERCA DA
PRATICA DELITIVA. PORTAO DO DOMICILIO ABERTO. ODOR DE
ENTORPECENTE IDENTIFICADO POR CAO FAREJADOR. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O ingresso em domicilio alheio, para se revestir de legalidade, deve
ser precedido da constatacdo de fundadas razbées que fornecam
razoavel certeza da ocorréncia de crime no interior da residéncia.

Em outras palavras, somente quando o contexto fatico anterior a
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invaséo fornecer elementos que permitam aos agentes de seguranga
ter certeza para aléem da duvida razoavel a respeito da pratica delitiva
no interior do imével é que se mostra viavel o sacrificio do direito
constitucional de inviolabilidade de domicilio.

2. No caso, verifica-se a existéncia de justa causa para a entrada no
domicilio. Com efeito, a agdo policial se deu mediante informacbes
pormenorizadas acerca da pratica delitiva no local, com indicagéo
precisa do enderego em que era praticado o trafico. Os policiais para la
se dirigiram e encontraram o portdo aberto, constando que o céo
farejador identificou o odor de entorpecentes.

Portanto, a entrada dos policiais ndo foi arbitraria, mas decorreu de
coleta progressiva de elementos que levaram, de forma vélida, a
conclusdo segura de ocorréncia de crime permanente no local,
Justificando a incurséo.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 876.277/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024.)

Quanto a nulidade apontada pela defesa, esta ndo foi apreciada, sob
essa perspectiva pelo Tribunal de origem, ndo podendo a matéria ser conhecida por
esta Corte, sob pena de se incorrer em indevida supressao de instancia. No entanto,

extrai-se do auto de prisdo em flagrante (e-STJ fls. 188-189):

Extrai-se dos autos, consoante declaracdo efetivada pelo condutor,
Kleyber Bandeira Araujo (policial militar), in verbis:

“(...) Relata-nos o condutor que, estava em patrulhamento de
rotina na companhia de sua equipe, quando receberam uma
denuncia anbnima, via telefone funcional, informando-os que,
nas proximidades da Rua 03, no setor Central, estava tendo uma
intensa movimentagdo aparente de comercializagdo de drogas;
Que o condutor, salientou que, diante dessa informacdo, ele e
equipe, em patrulhamento nessa localidade, avistaram um
veiculo, marca Honda, modelo Civic, cor prata, placas: NLS-
7810, ocasiao em que, resolveram abordar o condutor desse
veiculo; Que o condutor, observou que, durante a abordagem
policial, procederam a busca pessoal no condutor desse veiculo,
no entanto, ndo encontraram nenhum objeto de origem ilicita em
poder dele e observou também que, ao procederem uma busca
no interior desse veiculo, encontraram uma por¢cdo de uma
substancia aparentando ser crack e uma quantia em espécie no
valor de R$ 405,00 (quatrocentos e cinco) reais; Que o condutor,
aduziu que, durante a abordagem policial, o condutor desse
veiculo, foi identificado como DOUGLAS DEBLIO CHAVES DE
BRITO, ocasido em que, pesquisaram 0 seu nome junto aos
sistemas policiais e verificaram que ele possuia 03 (trés)
anotagbes criminais por trafico de drogas momento em que, o
indagaram, perguntando-o se ele possuia mais drogas em sua
residéncia e que DOUGLAS DEBLIO CHAVES DE BRITO os
respondeu dizendo que sim; Por fim, que o condutor, relatou
ainda que, neste momento, se deslocaram a residéncia de
DOUGLAS DEBLIO CHAVES DE BRITO na companhia
do referido e que ao chegarem na residéncia, DOUGLAS
DEBLIO CHAVES DE BRITO, franqueou a entrada de sua
equipe, inclusive indicando o local onde estava as drogas
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momento em que ele e equipe, encontraram dentro do guarda-
roupas de DOUGLAS DEBLIO CHAVES DE BRITO, 03 (trés)
porcbes de uma substancia aparentando ser maconha, 02
(duas) porgcbes de uma substéncia aparentando ser crack, uma
balanca de precisdo, um caderno e uma faca, bem como relatou
também que, diante desta situacgao flagrancial, deu voz de prisdo
a, DOUGLAS DEBLIO CHAVES DE BRITO, o conduziu a esta
Central de Flagrantes e o apresenfou a autoridade policial
plantonista e ainda salientou que, a esposa de DOUGLAS
DEBLIO CHAVES DE BRITO acompanhou todo o procedimento
policial desde a abordagem policial a condu¢do de DOUGLAS
DEBLIO CHAVES DE BRITO a esta unidade policial (...)"

Assim, fica demonstrado o elemento "fundadas suspeitas" apto a
justificar e autorizar busca domiciliar, inexiste qualquer ilegalidade na abordagem
realizada pelos policiais, estando a anadlise realizada pelo Tribunal de origem,
portanto, em linha com a jurisprudéncia desta Corte acerca da validade da diligéncia.

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES. BUSCA PESSOAL E VEICULAR.
FUNDADAS RAZOES. BUSCA DOMICILIAR. PERMISSAO DO
PROPRIO FLAGRANTEADO. PERICIA NO TELEFONE CELULAR.
AUTORIZACAO JUDICIAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A busca pessoal é regida pelo art. 244, do Coédigo de Processo
Penal. Exige-se a presenca de fundada suspeita de que a pessoa
abordada esteja na posse de arma proibida ou de objetos ou papeis
que constituam corpo de delito, ou, ainda, a diligéncia sera licita
quando a medida for determinada no curso de busca domiciliar.

2. Neste caso, o Tribunal de origem chancelou a agédo policial,
afirmando que os dois policiais militares que realizaram a prisdo em
flagrante e as buscas relataram ter encontrado o agravante em seu
veiculo - que estava com as portas abertas, apos terem recebido
informagdes acerca do comércio de drogas na residéncia do abordado.

A busca no veiculo resultou na apreensdo de maconha e comprimidos
de ecstasy, além de dinheiro em espécie, uma balanga de preciséo e
embalagens plasticas utilizadas para embalar drogas.

3. Quanto as buscas em domicilio, sabe-se que o ingresso regular em
domicilio alheio depende, para sua validade e regularidade, da
existéncia de fundadas razdes (justa causa) que sinalizem para a
possibilidade de mitigacdo do direito fundamental em questédo. E dizer,
somente quando o contexto fatico anterior a invasdo permitir a
conclusdo acerca da ocorréncia de crime no interior da residéncia é
que se mostra possivel sacrificar o direito a inviolabilidade domiciliar. O
ingresso também pode ocorrer mediante autorizagdo de morador do
imovel, devendo o consentimento ser voluntario e livre de
constrangimento ou coagéo.

4. Neste caso, verifica-se que, apds a localizagdo das drogas no
automovel, o agravante autorizou a entrada dos policiais em sua
residéncia e, em suas alegagdes, nao trouxe elementos que apontem
para eventual coagdo ou irregularidade na obtengédo do consentimento,
de maneira que néo se vislumbra constrangimento ilegal a ser sanado
pela via mandamental.

5. Com relagdo a devassa no aparelho celular do paciente, o Tribunal
de Justigca consignou que, ao contrario do afirmado pela defesa, houve

Documento eletronico VDA44029716 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 17/10/2024 16:31:27
Codigo de Controle do Documento: 664a3a71-ad4ae-4599-albf-d8b350f66040



autorizagdo judicial para o procedimento, conforme se pressupbée do
teor do trecho mencionado pelo acérdédo, no qual o magistrado cobra
da autoridade policial a realizacdo de pericia no aparelho. Eventual
desconstituicdo das premissas estabelecidas pelo Tribunal de origem
depende de verticalizado reexame dos fatos e das provas, providéncia
nédo comportada nos estreitos limites cognitivos do habeas corpus.

6. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC n. 909.693/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024.)

No que se refere aos elementos da denuncia, bem como da decisdo que
a recebeu, observa-se que o pedido encontra-se prejudicado, diante da
superveniéncia da sentenga condenatéria na origem, no dia 10/7/2024, conforme
informagdes constantes do site do Tribunal de origem, em pesquisa realizada
em 19/9/2024.

Ja se decidiu inumeras vezes no ambito desta Quinta Turma ser
"Aplicavel ao caso, por analogia, a Sumula n. 648 desta Corte Superior de Justica, a
qual dispde que "A superveniéncia da sentenga condenatoria prejudica o pedido de
trancamento da acdo penal por falta de justa causa feito em habeas corpus".
Verificou-se que na sentenca condenatoria foi analisado de forma exauriente o pleito
relativo a preliminar de ilicitude na busca domiciliar." (AgRg no HC n. 896.988/SP,
relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de
5/9/2024.)

Veja-se, também:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E FALSIFICACAO, CORRUPCAO,
ADULTERACAO OU ALTERACAO DE PRODUTO DESTINADO A
FINS TERAPEUTICOS OU MEDICINAIS. NULIDADE. BUSCAS
PESSOAL E DOMICILIAR. TRANCAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
SUPERVENIENCIA DE SENTENGCA PENAL CONDENATORIA.
CONTROVERSIA DA ALEGACGAO. NECESSIDADE DE
PRONUNCIAMENTO CONCLUSIVO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do Enunciado n. 648, da Sumula do STJ, "A
superveniéncia da sentenga condenatdria prejudica o pedido de
trancamento da agdo penal por falta de justa causa feito em habeas
corpus”.

2. Impende consignar que o francamento da a¢do penal somente é
possivel em situagbes excepcionais, em que ha inequivoca
comprovagdo da atipicidade da conduta, da incidéncia de causa de
extingdo da punibilidade ou da auséncia de indicios de autoria ou de
prova sobre a materialidade do delito.

3. Nesse particular, deve-se reservar tal providéncia apenas aos casos
de inequivoca e irrefutavel demonstragcao, sob pena de usurpacao da
competéncia propria das instancias ordinarias, soberanas que séo na
analise da prova processual, cujo teor, inclusive, ndo se revisa pelo
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Superior Tribunal de Justica ou pelo Supremo Tribunal Federal.

4. Conclui-se, pois, pela impossibilidade de exame, no caso e por ora,
da alegada nulidade pela busca pessoal, com vistas ao trancamento
da acdo penal, pois controversa a alegagdo ora formulada, haja vista
que houve vislumbre externo da pratica de crime, sendo estritamente
necessario que as instancias ordinarias, a luz do contraditério,
delineiem o quadro fatico sobre o qual se aponta a nulidade, tanto em
sentenca quanto em acorddo de apelacao, a fim de que esta Corte, no
momento oportuno, sobre ele se manifeste.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 855.517/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024.)

Alterar o quadro formado no Tribunal de origem demanda inviavel

dilagao probatoria em habeas corpus.
Pelo exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

E o voto.
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NUmeros Origem: 52694568020238090051 566846765 56684676520238090000
EM MESA JULGADO: 15/10/2024
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE . DOUGLAS DEBLIO CHAVES DE BRITO
ADVOGADO : VICTOR HUGO DE CASTRO - GO0042716
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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