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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2533268 - PA (2023
/0459238-1)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
AGRAVANTE : EDIMILSON RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME AMBIENTAL. DOSIMETRIA DA PENA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.
I. Caso em exame
1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especial, mantendo a pena-
base fixada pelo Juizo de origem em virtude da valoracao negativa
das circunstancias e consequéncias dos crimes ambientais
cometidos no Bioma Amazonico.
II. Questao em discussao
2. A discussao consiste em saber se houve bis in idem na valoracao
das circunstancias e consequéncias do delito ambiental.
III. Razoes de decidir
3. A fundamentacao adotada pelo Tribunal de origem se pautou na
analise das circunstancias faticas do caso concreto, observando os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, seguindo a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica.
4. A valoracao negativa das circunstancias e consequéncias do crime
foi justificada pela gravidade dos danos causados ao Bioma
Amazonico, area de especial preservacao constitucional, e pela
exploracao clandestina e predatoria do meio ambiente.
5. Nao se verifica bis in idem, pois a fundamentacao utilizada para a
dosimetria da pena considerou aspectos distintos das circunstancias
e consequéncias do crime, conforme jurisprudéncia consolidada.
IV. Dispositivo e tese
6. Agravo regimental nao provido.
Tese de julgamento: 1. A valoracdao das circunstancias e
consequéncias do crime ambiental deve observar a gravidade dos
danos causados e a peculiaridade do bioma afetado. 2. Nao ha bis in
idem quando a fundamentacao para a dosimetria da pena considera
aspectos distintos das circunstancias e consequéncias do crime.
Dispositivos relevantes citados: CF/ 1988, art. 225, §4°; Lei n° 9.605
/1998, art. 40.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.125.482/SP,
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Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
13/12/2022; STJ, AgRg no HC 699.673/RS, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Quinta Turma, julgado em 13/12/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 22 de maio de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2533268 - PA (2023
/0459238-1)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
AGRAVANTE : EDIMILSON RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME AMBIENTAL. DOSIMETRIA DA PENA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especial, mantendo a pena-
base fixada pelo Juizo de origem em virtude da valoracao negativa
das circunstancias e consequéncias dos crimes ambientais
cometidos no Bioma Amazonico.

II. Questao em discussao

2. A discussao consiste em saber se houve bis in idem na valoracao
das circunstancias e consequéncias do delito ambiental.

III. Razoes de decidir

3. A fundamentacao adotada pelo Tribunal de origem se pautou na
analise das circunstancias faticas do caso concreto, observando os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, seguindo a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica.

4. A valoracao negativa das circunstancias e consequéncias do crime
foi justificada pela gravidade dos danos causados ao Bioma
Amazonico, area de especial preservacao constitucional, e pela
exploracao clandestina e predatoria do meio ambiente.

Documento eletronico VDA47628665 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO Assinado em: 22/05/2025 19:48:37
Codigo de Controle do Documento: 60e8925a-bb64-4986-9440-df14dddd00ac



S. Nao se verifica bis in idem, pois a fundamentacao utilizada para a
dosimetria da pena considerou aspectos distintos das circunstancias
e consequéncias do crime, conforme jurisprudéncia consolidada.

IV. Dispositivo e tese
6. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: 1. A valoracdao das circunstancias e
consequéncias do crime ambiental deve observar a gravidade dos
danos causados e a peculiaridade do bioma afetado. 2. Nao ha bis in
idem quando a fundamentacado para a dosimetria da pena considera
aspectos distintos das circunstancias e consequéncias do crime.

Dispositivos relevantes citados: CF /1988, art. 225, §4°; Lei n°® 9.605
/1998, art. 40.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 2.125.482/SP,
Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
13/12/2022; STJ, AgRg no HC 699.673/RS, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Quinta Turma, julgado em 13/12/2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EDIMILSON
RODRIGUES DA SILVA contra a decisdao por mim proferida que conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especial (fls. 242-246).

A parte agravante alega que

o TRF-1 utilizou da mesma argumenta¢do para valorar as
circunstancias e consequéncias do delito. Isso porque em ambas as
justificativas o Tribunal se limita a recitar um fato sobre o Bioma
Amazoénico: é uma drea de preservacdo ambiental, que é
constantemente alvo de desmatamento e exploracao (fl. 253).

Além disso,

a Defesa ndo nega ser necessdria a valoragcdo negativa acerca das
caracteristicas do bioma e a gravidade do crime praticado dentro dele.
O que esta sendo questionado é o porqué de utilizarem o mesmo tipo
de argumento para valorar negativamente duas circunstancias
judiciais (fl. 254).

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo ou a submissdo do
recurso ao Colegiado para que seja dado provimento ao recurso especial e,
assim, considerada apenas uma circunstancia judicial desfavoravel a fim de
afastar o bis in idem evidente no caso concreto.

E o relatério.
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VOTO

O recurso € tempestivo, pois a decisao agravada foi publicada em
24/04/2025 (fl. 247), a Defensoria Publica da Uniao foi intimada
eletronicamente em 05/05/2025 (fl. 251) e a interposicao do agravo se deu em
06/05/2025 (fl. 256). Observado, pois, o prazo inscrito no artigo 258 do RISTJ.

Presentes os requisitos de admissibilidade do agravo regimental,
passo a analise do recurso, adiantando, desde ja, que a irresignacao nao
prospera.

Com efeito, o agravante nao trouxe argumentos capazes de infirmar a
decisao impugnada, que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso
especial. Eis os fundamentos das razoes de decidir (fls. 243-244, grifamos):

Para melhor elucidacdo da controvérsia, necessdrio transcrever a
fundamentacgdo utilizada pelo Tribunal federal para manter a pena-
base fixada pelo juizo de origem (fl. 164, grifamos):
Quanto a dosimetria da pena, julgo devida a valoracéao
negativa da circunstdncia em que os crimes foram
cometidos - ambiente submetido a forte pressao, tanto
pela extracao ilegal de madeira, quanto da expansadao da
fronteira agropecuaria, com fiscalizacGao ambiental
deficitaria em razao do quadro reduzido de servidores - e
também das consequéncias do crime, tendo em vista que o
apelante destruiu e danificou floresta nativa no Bioma
Amazonico, objeto de especial preservacao, consoante o
disposto no art. 225, §4°, da CF/88.
A meu ver, a sentenca buscou punir com mais Severidade o
agente que se aproveita da fragilidade da vitima (meio
ambiente), fruto de continuo movimento criminoso local e da falta
de fiscalizacdo, para praticar os crimes objeto deste recurso.
De outro lado, o julgado ressaltou a importancia do mal causado
ao bioma amazbénico, objeto de especial preservacao
constitucional, que é diferente do mal causado a bioma diverso.
Destarte, rejeito a tese de ocorréncia suposto bis in idem por
utilizacao de alegada fundamentagdo idéntica para aplicar as
vetoriais consequéncias e circunstancias do crime.
Finalmente ressalto inexistir prejuizo ao apelante na dosimetria
da pena, pois foi fixada em seu minimo legal além de ter a soma
das penas beneficiada pela aplicacGo do concurso formal ao
invés do concurso material.
Portanto, ndo ha nada a ser reparado na sentenca.
Ante o exposto, nego provimento ao apelo.

No <caso, as circunstancias dos crimes foram valoradas
desfavoravelmente, em relacdo a ambos os delitos, em razao dos conflitos de
interesses exploratorios do bioma amazoénico, constantemente vilipendiado
pela extracao ilegal de madeira, pelo avanco indiscriminado da agropecuaria e
da lavra mineraria clandestina, crimes os quais os orgaos fiscalizatoérios, pela

escassez de recursos e de pessoal, ndo conseguem conter a contento.

Documento eletronico VDA47628665 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO Assinado em: 22/05/2025 19:48:37
Codigo de Controle do Documento: 60e8925a-bb64-4986-9440-df14dddd00ac



No que concerne as consequéncias do crime, observa-se que, com
relacao ao delito do artigo 40, c/c o artigo 40-A, § 1°, ambos da Lei n. 9.605
/1998, foram apontados os danos que a conduta do réu causou ao Bioma
Amazonico ao exercer de forma clandestina a lavra mineraria, com uso de
draga, mais perniciosa ao meio ambiente do que a lavra artesanal. Nao ha
falar, portanto, em bis in idem.

Constata-se, portanto, que a fundamentacao adotada pelo Tribunal
de origem se pautou na analise das circunstancias faticas do caso concreto,
observando os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, seguindo a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME AMBIENTAL. DOSIMETRIA DA PENA. AUMENTO DA PENA-
BASE AMPARADO EM DADOS CONCRETOS QUE REVELAM MAIOR
GRAVIDADE DAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO, EM RAZAO DA
EXTENSAO DA AREA ATINGIDA E DO TIPO DE VEGETACAO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. A fixacdo da pena é
regulada por principios e regras constitucionais e legais previstos,
respectivamente, nos arts. 5°, XLVI, da Constituicdo Federal, 59 do
Cédigo Penal e 387 do Cédigo de Processo Penal. Para obter-se uma
aplicacéo justa da lei penal, o julgador hd de atentar para as
singularidades do caso concreto, e deve, na primeira etapa do
procedimento trifdsico, guiar-se pelas oito circunstancias relacionadas
no caput do art. 59 do Cédigo Penal. Sdao elas: a culpabilidade; os
antecedentes; a conduta social; a personalidade do agente; os
motivos; as circunstdncias e as consequéncias do crime e o0
comportamento da vitima. 2. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior
é firme em garantir a discricionariedade do julgador, sem a fixagdo de
critério aritmético, na escolha da sancao a ser estabelecida na
primeira etapa da dosimetria. Assim, o magistrado, dentro do seu livre
convencimento motivado e de acordo com as peculiaridades do caso
concreto, decidird o quantum de exaspera¢do da pena-base, em
observdncia aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.
3. In casu, a Corte local manteve a exasperacao da pena-base
do delito tipificado no art. 40 da Lei n. 9.605/1998 em um ano,
em razao da extensao do dano ambiental provocado - segundo
os laudos periciais acostados aos autos, o dano ambiental
perpetrado estendeu-se por area estimada de 3.400 m?, sendo
aproximadamente 1.800 m? de terraplanagem e 1.600 m? de
corte de vegetacao do sub-bosque, além de ter atingido area do
bioma Mata Atldantica. 4. A fundamentacdo empregada pelas
instancias de origem é idonea, uma vez que encontra respaldo na Lei
n. 9.605/1998 ("Art. 6°. Para imposicdo e gradacdo da penalidade, a
autoridade competente observard: I - a gravidade do fato, tendo em
vista os motivos da infracdo e suas consequéncias para a saude
publica e para o meio ambiente"”) e na jurisprudéncia desta Corte
Superior. Ademais, o aumento encontra-se amparado em dados
concretos que revelam maior gravidade das circunstancias do delito,
em razdo da extensdao da drea atingida e do tipo de vegetacdo. 5.
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Agravo regimental nao provido. (AgRg no AREsp n. 2.125.482/SP,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
13/12/2022, DJe de 16/12/2022, grifamos).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME
AMBIENTAL. DOSIMETRIA. PENA-BASE FUNDAMENTADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. INCIDENCIA DA
CONTINUIDADE DELITIVA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
DESPROVIDO. I - A parte que se considerar agravada por decisdo de
relator, a excecdo do indeferimento de liminar em procedimento de
habeas corpus e recurso ordindrio em habeas corpus, poderd requerer,
dentro de cinco dias, a apresentacdao do feito em mesa relativo a
matéria penal em geral, para que a Corte Especial, a Secdo ou a
Turma sobre ela se pronuncie, confirmando-a ou reformando-a. II - A
via do writ somente se mostra adequada para a andlise da dosimetria
da pena, quando ndo for necessdria uma andlise aprofundada do
conjunto probatério e houver flagrante ilegalidade. III - A
culpabilidade, para fins do art. 59 do CP, deve ser compreendida
como juizo de reprovabilidade sobre a conduta, apontando maior ou
menor censurabilidade do comportamento do réu. Nesse compasso,
para a sua adequada valora¢do devem ser levadas em considerag¢do
as especificidades faticas do delito, bem como as condigbes pessoais
do agente no contexto em que praticado o crime. IV - Na hipétese, o
Tribunal de origem apreciou concretamente a intensidade da
reprovabilidade da conduta, assentando que "os réus armazenavam e
comercializavam substancia extremamente nociva a satude humana e
dos animais, sabedores dos riscos inerentes a tal conduta, eis
empresarios ha muito tempo atuantes na area.”, fatores que apontam
maior censura na conduta e justificam a exasperacdo da pena-base.
V - Sobre o desvalor das consequéncias do crime, também houve
Jjustificativa concreta, uma vez que "os delitos tiveram
expressiva repercussao na cidade de Palmeira das
Missoes, porquanto os documentos das fls. 03/28, 37/54 e 196
dao conta de que muitos animais, em especial cachorros,
estavam morrendo por conta dos produtos comercializados
pelos acusados", circunstdncias que exigem resposta penal
superior, em atendimento aos principios da proporcionalidade
e da individualizacao da pena. Qualquer incursdo que escape a
moldura fdtica ora apresentada, demandaria inegdavel revolvimento
fatico-probatério, ndo condizente com os estreitos lindes deste dtrio
processual, acdo constitucional de rito célere e de cognicdo sumdaria.

VI - No tocante a aventada continuidade delitiva, considerando que o
eg. Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre referido tema, eis que
sequer foi arguido na origem, esta Corte Superior fica impedida de se
debrucar sobre a matéria, sob pena de incorrer em indevida
supressao de instancia. Agravo desprovido. (AgRg no HC n. 699.673
/RS, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do
TJDFT), Quinta Turma, julgado em 13/12/2021, DJe de
16/12/2021, grifamos).

Observa-se que o presente recurso nao apresenta argumentos
capazes de desconstituir os fundamentos que embasaram a decisdo ora
impugnada, de modo que merece ser integralmente mantida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E o voto.
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NUmero Origem: 00007334720194013908
EM MESA JULGADO: 20/05/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJSP)

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JANUARIO PALUDO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE . EDIMILSON RODRIGUES DA SII:VA

ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o
Meio Ambiente e o Patrimdnio Genético - Crimes contra a Flora

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDIMILSON RODRIGUES DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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