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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 878469 - PR (2023/0458341-0)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

AGRAVADO : LINCOLN ALVES DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADOS : WILIAM DE MELLO SHINZATO - SC030655
MARINA WAGNER BRUNO - SC032882

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. BUSCA DOMICILIAR. [ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que concedeu, de
oficio, habeas corpus, reconhecendo a ilegalidade da busca
domiciliar e absolvendo o paciente.

II. Questao em discussao

2. A discussao consiste em saber se a entrada forcada em domicilio,
sem mandado judicial, pode ser justificada por dentuncias anonimas
de trafico de drogas, movimentacao de pessoas, fuga do acusado ao
perceber a viatura policial e odor de maconha, sem investigacoes
prévias.

III. Razoes de decidir

3. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica exige fundadas razdes para o ingresso forcado
em domicilio, que nao podem derivar de simples desconfianca
policial ou fuga do individuo ao avistar a viatura.

4. A auséncia de investigacoes prévias e a falta de elementos
concretos que indiquem a pratica de crime no interior da residéncia
tornam a busca domiciliar ilegal, violando o direito a inviolabilidade
do domicilio.

5. A concessao de habeas corpus de oficio € permitida quando
constatada flagrante ilegalidade, mesmo apods o transito em julgado
da condenacao.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: 1. A entrada forcada em domicilio sem mandado
judicial exige fundadas razoes, devidamente justificadas, nao
podendo ser baseada apenas em denuncias andénimas ou atitudes
suspeitas. 2. A auséncia de investigacoes prévias invalida a busca
domiciliar e a prova obtida, impondo a absolvicao do acusado.
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Dispositivos relevantes citados: CF /1988, art. 5°, XI; CPP, art. 647-A.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RE 603.616/RO, Rel. Min.
Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010; STJ, HC 598.051/SP, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 2/3/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 22/05/2025 a 28/05/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 29 de maio de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que concedeu, de
oficio, habeas corpus, reconhecendo a ilegalidade da busca
domiciliar e absolvendo o paciente.

II. Questao em discussao

2. A discussao consiste em saber se a entrada forcada em domicilio,
sem mandado judicial, pode ser justificada por dentncias anonimas
de trafico de drogas, movimentacao de pessoas, fuga do acusado ao
perceber a viatura policial e odor de maconha, sem investigacoes
prévias.

III. Razoes de decidir

3. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica exige fundadas razdes para o ingresso forcado
em domicilio, que nao podem derivar de simples desconfianca
policial ou fuga do individuo ao avistar a viatura.

4. A auséncia de investigacoes prévias e a falta de elementos
concretos que indiquem a pratica de crime no interior da residéncia
tornam a busca domiciliar ilegal, violando o direito a inviolabilidade
do domicilio.

Documento eletronico VDA47570110 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO Assinado em: 21/05/2025 10:45:07
Codigo de Controle do Documento: 1de41dc9-ae6c-499f-b83d-7ed5024c3325



5. A concessao de habeas corpus de oficio € permitida quando
constatada flagrante ilegalidade, mesmo apos o transito em julgado
da condenacao.

IV. Dispositivo e tese
6. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: 1. A entrada forcada em domicilio sem mandado
judicial exige fundadas razdes, devidamente justificadas, nao
podendo ser baseada apenas em denuncias andénimas ou atitudes
suspeitas. 2. A auséncia de investigacoes prévias invalida a busca
domiciliar e a prova obtida, impondo a absolvicao do acusado.

Dispositivos relevantes citados: CF /1988, art. 5°, XI; CPP, art. 647-A.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RE 603.616/RO, Rel. Min.
Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010; STJ, HC 598.051/SP, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 2/3/2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DO PARANA contra a decisado (fls. 109-119) que concedeu, de
oficio, a ordem de habeas corpus.

O agravante alega que a decisao monocratica, ao reconhecer a
ilegalidade da busca domiciliar e absolver o paciente, desconsiderou o conjunto
fatico-probatorio constante nos autos, bem como a jurisprudéncia firmada no
Supremo Tribunal Federal acerca da interpretacao do artigo 5°, inciso XI, da
Constituicao Federal, especialmente no que se refere a desnecessidade de
investigacoes prévias para a configuracao da justa causa que legitime o
ingresso forcado em domicilio em situacao de flagrancia.

Reitera a alegacao de que, no caso concreto, a entrada na residéncia
do réu se deu diante de elementos objetivos e concretos: dentuncias de trafico
de drogas no local, intensa movimentacao de pessoas, fuga do acusado ao
perceber a viatura policial e forte odor de maconha sentido pelos agentes na
entrada do imoével. Argumenta que tais circunstancias, somadas, caracterizam
fundadas razoes a justificar a mitigacao do direito a inviolabilidade do
domicilio, nos termos da interpretacao fixada no Tema 280 da repercussao
geral do Supremo Tribunal Federal.

Sustenta, ainda, que a exigéncia de diligéncias investigativas
prévias como condicao para a validade do ingresso domiciliar configura
inovacao hermenéutica incompativel com o texto constitucional e com a
orientacao da Suprema Corte, representando grave risco a eficacia das

medidas de repressao ao trafico de drogas.
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Por fim, aduz que a concessao de habeas corpus, de oficio, apds o
transito em julgado do acordao condenatoério que impos ao paciente a pena de
05 (cinco) anos de reclusado, em regime inicial semiaberto, viola o principio da
seguranca juridica.

Requer a reconsideracao da decisdao agravada ou a submissao do
agravo ao 6rgao colegiado para denegar a ordem de habeas corpus.

E o relatério.

VOTO

A irresignacao nao prospera.

Conforme exposto na decisdo agravada, pontuo que esta Corte
Superior, seguindo o entendimento do Supremo Tribunal Federal (AgRg no HC
180.365, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 27/3/2020; AgR
no HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em
30/10/2018), pacificou orientacdao no sentido de que nao cabe habeas corpus
substitutivo do instrumento legalmente previsto para a hipotese, impondo-se o
nao conhecimento da impetracao, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado (HC 535.063/SP, Terceira
Secao, Rel. Ministro Sebastidao Reis Junior, julgado em 10/6/2020).

O acordao que manteve a condenacao transitou em julgado em
14/12/2021 (fl. 74), de modo que este writ representa verdadeira revisao
criminal travestida de habeas corpus.

A melhor orientacdo, portanto, € a de que nao cabe habeas corpus
substitutivo do instrumento legalmente previsto para a hipoétese, impondo-se
o nao conhecimento da impetracao, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

Assim, o habeas corpus nao merecia mesmo ser conhecido, em
observancia ao art. 647-A, caput e paragrafo tnico, do Codigo de Processo
Penal, segundo o qual se permite a qualquer autoridade judicial, no ambito de
sua competéncia jurisdicional e quando verificada a presenca de flagrante
ilegalidade, a expedicao de habeas corpus de oficio em vista de lesao ou
ameaca de lesdao a liberdade de locomocao, passa-se ao exame acerca da
existéncia de flagrante ilegalidade.

Com relacao a busca domiciliar, este Tribunal, no HC 598.051/SP
(relator Ministro Rogerio Schietti Cruz), fixou a tese de que o ingresso em
domicilio desautorizado exige a comprovacao de fundadas razoes (justa causa)
evidenciadas pelo contexto fatico anterior. Na mesma linha, o Tema 280 do
Supremo Tribunal Federal, que ancora a licitude da entrada forcada em
domicilio em fundadas razoes, a serem devidamente justificadas a posteriori.

Como se decidiu por este STJ, tais razoes nao podem derivar de
simples desconfianca policial, apoiada em mera atitude suspeita, ou na

fuga do individuo em direcao a sua casa diante de uma ronda ostensiva.
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E necessario, ainda, conforme a jurisprudéncia deste sodalicio, que o
flagrante delito traduza verdadeira urgéncia, ja que a legislacao, como € o caso
do delito de trafico de drogas, estabelece, inclusive, a hipotese de retardamento
da acao policial na investigacao.

Por outro lado, diante da admissdo constitucional do ingresso
mediante consentimento do morador, também foram fixadas balizas acerca
de sua obtencao e comprovacao.

Confira-se:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE. DOMICILIO
COMO EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL.
EXCECOES CONSTITUCIONAIS. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
INGRESSO NO DOMICILIO. EXIGENCIA DE JUSTA CAUSA (FUNDADA
SUSPEITA). CONSENTIMENTO DO MORADOR. REQUISITOS DE
VALIDADE. ONUS ESTATAL DE COMPROVAR A VOLUNTARIEDADE
DO CONSENTIMENTO. NECESSIDADE DE DOCUMENTACAO E
REGISTRO AUDIOVISUAL DA DILIGENCIA. NULIDADE DAS PROVAS O
BTIDAS. TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE ENVENENADA. PROVA
NULA. ABSOLVICAO. ORDEM CONCEDIDA.

1. O art. 5° XI, da Constituigdo Federal consagrou o direito
fundamental a inviolabilidade do domicilio, ao dispor que "a casa é
asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem
consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou
desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por determinagdo
judicial".

1.1 A inviolabilidade de sua morada é uma das expressoes do direito
a intimidade do individuo, o qual, sozinho ou na companhia de seu
grupo familiar, espera ter o seu espaco intimo preservado contra
devassas indiscriminadas e arbitrdrias, perpetradas sem os cuidados
e os limites que a excepcionalidade da ressalva a tal franquia
constitucional exige.

1.2. O direito a inviolabilidade de domicilio, dada a sua magnitude e
seu relevo, é salvaguardado em diversos catdlogos constitucionais de
direitos e garantias fundamentais. Célebre, a propdsito, a exortacdo
de Conde Chatham, ao dizer que: "O homem mais pobre pode em sua
cabana desafiar todas as for¢cas da Coroa. Pode ser fragil, seu telhado
pode tremer, o vento pode soprar por ele, a tempestade pode entrar, a
chuva pode entrar, mas o Rei da Inglaterra ndo pode entrar!" ("The
poorest man may in his cottage bid defiance to all the forces of the
Crown. It may be frail, its roof may shake, the wind may blow through
it, the storm may enter, the rain may enter, but the King of England
cannot enter!” William Pitt, Earl of Chatham. Speech, March 1763, in
Lord Brougham Historical Sketches of Statesmen in the Time of George
III First Series (1845) v. 1).

2. O ingresso regular em domicilio alheio, na linha de
inumeros precedentes dos Tribunais Superiores, depende, para
sua validade e regularidade, da existéncia de fundadas razoes
(justa causa) que sinalizem para a possibilidade de mitigacao
do direito fundamental em questdo. E dizer, apenas quando o
contexto fatico anterior a invasao permitir a conclusao acerca
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da ocorréncia de crime no interior da residéncia - cuja
urgéncia em sua cessacao demande acao imediata - é que se
mostra possivel sacrificar o direito a inviolabilidade do domicilio.
2.1. Somente o flagrante delito que traduza verdadeira urgéncia
legitima o ingresso em domicilio alheio, como se infere da prépria Lei
de Drogas (L. 11.343/2006, art. 53, II) e da Lei 12.850/2013 (art. 8°),
que autorizam o retardamento da atuacdao policial na investigacdo dos
crimes de trdfico de entorpecentes, a denotar que nem sempre O
carater permanente do crime impoe sua interrupgdao imediata a fim de
proteger bem juridico e evitar danos; é dizer, mesmo diante de
situacdo de flagrancia delitiva, a maior seguranca e a melhor
instrumentalizac¢do da investigacgdo - e, no que interessa a este caso, a
protecdo do direito a inviolabilidade do domicilio - justificam o retardo
da cessacdo da pratica delitiva.
2.2. A autorizacao judicial para a busca domiciliar, mediante
mandado, é o caminho mais acertado a tomar, de sorte a se
evitarem situagcées que possam, a depender das circunstancias,
comprometer a licitude da prova e, por sua vez, ensejar possivel
responsabilizacdo administrativa, civil e penal do agente da
seguranca publica autor da ilegalidade, além, é claro, da anulacdo -
amiude irreversivel - de todo o processo, em prejuizo da sociedade.
3. O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussdao geral (Tema
280), a tese de que: "A entrada forcada em domicilio sem mandado
judicial s6 é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razoes, devidamente justificadas a posteriori” (RE n.
603.616/ RO, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010). Em
conclusdo a seu voto, o relator salientou que a interpretag¢do
jurisprudencial sobre o tema precisa evoluir, de sorte a trazer mais
seguranca tanto para os individuos sujeitos a tal medida invasiva
quanto para os policiais, que deixariam de assumir o risco de cometer
crime de invasdo de domicilio ou de abuso de autoridade,
principalmente quando a diligéncia ndo tiver alcancado o resultado
esperado.
4. As circunstdncias que antecederem a violacao do domicilio
devem evidenciar, de modo satisfatorio e objetivo, as fundadas
razoes que justifiquem tal diligéncia e a eventual prisdo em flagrante
do suspeito, as quais, portanto, nao podem derivar de simples
desconfianca policial, apoiada, v. g., em mera atitude "suspeita”,
ou na fuga do individuo em direcdo a sua casa diante de uma
ronda ostensiva, comportamento que pode ser atribuido a varios
motivos, ndo, necessariamente, o de estar o abordado portando ou
comercializando substancia entorpecente.
[..]
6. Ja no que toca ao consentimento do morador para o ingresso
em sua residéncia - uma das hipdteses autorizadas pela Constitui¢cdo
da Republica para o afastamento da inviolabilidade do domicilio -
outros paises trilharam caminho judicial mais assertivo, ainda que,
como aqui, ndao haja normatizacdo detalhada nas respectivas
Constituicoes e leis, geralmente limitadas a anunciar o direito a
inviolabilidade da intimidade domiciliar e as possiveis autorizacées
para o ingresso alheio.
[..]
7. Sdo frequentes e notorias as noticias de abusos cometidos em
operacoes e diligéncias policiais, quer em abordagens individuais,
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quer em intervengées realizadas em comunidades dos grandes
centros urbanos. E, portanto, ingenuidade, academicismo e
desconexao com a realidade conferir, em tais situacoes, valor
absoluto ao depoimento daqueles que sdo, precisamente, os
apontados responsaveis pelos atos abusivos. E, em um pais
conhecido por suas prdticas autoritdarias - nao apenas histéricas, mas
atuais -, a aceitacdo desse comportamento compromete a necessaria
aquisicdo de uma cultura democrdatica de respeito aos direitos
fundamentais de todos, independentemente de posicdao social,
condicao financeira, profissao, local da moradia, cor da pele ou raga.
7.1. Ante a auséncia de normatizag¢do que oriente e regule o ingresso
em domicilio alheio, nas hipdteses excepcionais previstas no Texto
Maior, ha de se aceitar com muita reserva a usual afirmacao -
como ocorreu no caso ora em julgamento - de que o morador anuiu
livremente ao ingresso dos policiais para a busca domiciliar,
maxime quando a diligéncia nao é acompanhada de
documentacao que a imunize contra suspeitas e duvidas sobre s
ua legalidade.
7.2. Por isso, avulta de importdancia que, além da documentacao
escrita da diligéncia policial (relatério circunstanciado), seja ela
totalmente registrada em video e audio, de maneira a ndo deixar
duvidas quanto a legalidade da acdo estatal como um todo e,
particularmente, quanto ao livre consentimento do morador para o
ingresso domiciliar. Semelhante providéncia resultard na diminuicao
da criminalidade em geral - pela maior eficdacia probatéria, bem como
pela intimidacdo a abusos, de um lado, e falsas acusacées contra
policiais, por outro - e permitira avaliar se houve, efetivamente, justa
causa para o ingresso e, quando indicado ter havido consentimento do
morador, se foi ele livremente prestado.
[..]
10. A seu turno, as regras de experiéncia e o senso comum,
somadas as peculiaridades do caso concreto, nao conferem
verossimilhanca a afirmacdo dos agentes castrenses de que o
paciente teria autorizado, livre e voluntariamente, o ingresso
em seu proprio domicilio, franqueando aqueles a apreensao de
drogas e, consequentemente, a formacao de prova
incriminatoria em seu desfavor.
11. Assim, como decorréncia da proibicdo das provas ilicitas por
derivacgao (art. 5°, LVI, da Constituicdo da Republica), é nula a prova
derivada de conduta ilicita - no caso, a apreensdo, apos invasdao
desautorizada da residéncia do paciente, de 109 g de maconha -, pois
evidente o nexo causal entre uma e outra conduta, ou seja, entre a i
nvasado de domicilio (permeada de ilicitude) e a apreensdo de drogas.
12. Habeas Corpus concedido, com a anulacao da prova decorrente do
ingresso desautorizado no domicilio e consequente absolvicdo do
paciente, dando-se ciéncia do inteiro teor do acérddao aos Presidentes
dos Tribunais de Justica dos Estados e aos Presidentes dos Tribunais
Regionais Federais, bem como as Defensorias Publicas dos Estados e
da Unido, ao Procurador-Geral da Reptublica e aos Procuradores-
Gerais dos Estados, aos Conselhos Nacionais da Justica e do
Ministério Publico, a Ordem dos Advogados do Brasil, ao Conselho
Nacional de Direitos Humanos, ao Ministro da Justica e Seguranca
Publica e aos Governadores dos Estados e do Distrito Federal,
encarecendo a estes ultimos que deem conhecimento do teor do
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julgado a todos os o6rgdos e agentes da seguranca publica federal,
estadual e distrital.
13. Estabelece-se o prazo de um ano para permitir o
aparelhamento das policias, treinamento e demais providéncias
necessdrias para a adaptacdao as diretrizes da presente decisdo, de
modo a, sem prejuizo do exame singular de casos futuros, evitar
situagdes de ilicitude que possam, entre outros efeitos, implicar
responsabilidade administrativa, civil e/ou penal do agente estatal.
(HC n. 598.051/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 2/3/2021, DJe de 15/3/2021, grifamos).

O juiz de Direito sentenciante absolveu o paciente em razao da
ilegalidade na busca domiciliar como efetuada, assim consignando (fls. 27/33):

Embora a questdo ndo tenha sido aventada pelas partes, entendo que
nao restou demonstrada no caso dos autos a situacdao flagrancial que
permitisse o ingresso na residéncia do réu. Houve, a meu ver, ofensa
ao direito fundamental da inviolabilidade de domicilio, o que torna a
prova considerada ilicita e imprestavel para um édito condenatério.
Ora, em sintese, segundo relatado em Juizo e em sede inquisitorial
pelos policiais responsadveis pela prisao, no dia dos fatos, o réu estava
caminhando em via ptublica quando, ao perceber a presenca da
viatura, correu e adentrou em sua casa, momento no qual os policiais
entraram forcadamente e abordaram o réu ja no interior da
residéncia, ainda que préximo a porta. Apos realizem as investigacoes
no interior do local encontraram a droga e a balanca de precisdo,
motivo pelo qual efetuaram a prisao em flagrante do réu, pela pratica,
em tese, do trdfico de drogas.
Ocorre que, ndo havia qualquer elemento de prova que autorizasse a
abordagem policial em face do acusado.
A testemunha ouvida em Juizo declarou: "que ao avistar a viatura,
Lincoln " Posteriormente, ao ser questionado pela Defesa adentrou
rapidamente em sua residéncia do acusado, a testemunha declarou: "
. até no dia que informaram, passaram que era outra "pessoa que
estaria na residéncia, ndo recordo o nome dessa pessoa.
No mesmo sentido, a testemunha Cristiano Barbosa Soares declarou
perante a autoridade policial: "entramos na rua e esse rapaz quando
viu a viatura entrou correndo ". dentro da casa O restante dos
depoimentos aponta que a policia militar teria recebido dentincias
anénimas que davam conta de situagoes de trdfico na residéncia onde
o acusado foi abordado, o que motivou a diligéncia na forma
empreendida.
Ocorre que, muito embora afirmem que tinham conhecimento — por
dentincias anénimas — da prdtica de trdfico naquela casa, no
momento em que viram o réu na rua, ndo verificaram por parte deste o
desempenho de qualquer conduta que remetesse ao trdafico de drogas
ou a prdtica de qualquer outro ato ilicito.
Reforco que tanto os depoimentos colhidos na fase extrajudicial
quanto em Juizo limitaram-se a sustentar que o acusado foi visto em
via publica e, ao avistar a policia, adentrou em sua residéncia,
momento em que a autoridade policial diligenciou sua abordagem.
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Em que pese as suspeitas dos policiais militares, a abordagem como
ocorrida, ndao pode ser chancelada como licita, notadamente, por
desrespeitar a tese firmada pelo Supremo Tribuna Federal junto ao
Recurso Extraordindrio n. 603.616.
E bem verdade que o delito de trdfico possui natureza de crime
permanente, de modo que a linha diviséria entre a legalidade no
flagrante ou sua ilicitude é bastante ténue. No entanto, no caso em
comento, ndo se vislumbra qualquer motivo que justificasse a
abordagem policial em face do acusado.
De inicio, reforco o depoimento da testemunha ouvida em Juizo que
respondeu ao advogado de Defesa que as dentincias anénimas ndao
diziam respeito ao acusado, mas sim, a . outra pessoa.
Nao se olvide, ainda, que o feito sequer foi instruido com essas
denuncias anénimas.
Finalmente, os depoimentos prestados anotam que o acusado estava
em via publica, todavia, ndao revelam qualquer atividade suspeita que
motivasse uma abordagem. O fato de ingressar em sua residéncia,
por si s6, ndao pode ser considerado como ato ilicito.
Como se vé, a abordagem policial ocorreu unicamente baseada nas
suspeitas que recaiam sobre o imével que o acusado reside, o qual ja
tinha sido objeto, tdo somente, de dentncias anénimas quanto a
prdtica de trdfico de entorpecentes.
Note-se que a suspeita era relativa ao imével e ndao ao acusado.
[.]
Destarte, considerando a referida decisdo jurisprudencial, é de se
constatar, no caso em comento, a fragilidade dos elementos que
justificaram o ingresso forcado no domicilio do réu.
Reforco que as situacoes fdaticas apresentam contornos semelhantes,
com algumas agravantes peculiares no caso concreto.
Primeiro, pois como ja referenciado, os policiais ndo apontaram a
pratica de qualquer ato relacionado ao trdfico de drogas ou mesmo
qualquer outro ilicito enquanto o acusado estava em via publica, a fim
de justificar sua abordagem.
Mais que isso, conforme depoimento prestado em Juizo, apesar da
suposta existéncia de dentncias anénimas sobre a ocorréncia de
trafico no endereco do acusado, estas diziam respeito a uma terceira
pessoa. Alids, o sistema ordculo (mov. 6), efetivamente, demonstra que
o acusado ndo praticava outros delitos.
Neste cendrio, ndo se pode concluir que o acusado se tratava de
traficante habitual, que ja seria conhecido pela policia a fim de
justificar sua abordagem.
Segundo, o mero fato de o réu ter adentrado rapidamente em sua
residéncia ao avistar a viatura, ndo se configura como elemento firme,
objetivo e habil a justificar a invasdo ao domicilio.
Aqui, note-se a diferenca mencionada com a situacdo enfrentada pelo
Superior Tribunal de Justica. No referido HC tem-se que o acusado
havia fugido da policia. No caso dos autos, o acusado apenas entrou
na residéncia quando viu a viatura policial. Nao havia fuga,
notadamente, por inexistir ilicito anterior. Aqui, observe-se que nada
de ilicito foi encontrado diretamente com o acusado, todo o
entorpecente estava espalhado pela casa.
Logo, considerando-se que a abordagem foi rapida, possivel concluir
que o acusado nado tinha posse de qualquer entorpecente enquanto
estava em via publica.
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Neste cendrio, dado a semelhanca fatica da situacdo, necessario se
aplicar a mesma conclusdo juridica, no sentido de que a dentincia
anénima e fuga da policia, por si s6, ndo configuram fundadas razoées
para violagdo de domicilio por parte da policia na hipotese
de flagrante em crimes de natureza permanente.

A despeito das pequenas divergéncias nos depoimentos das
testemunhas prestadas em Juizo e perante a autoridade policial, é
possivel concluir-se que o acusado foi abordado quando ja estava
dentro de sua residéncia, o que denota a ilegalidade do ato, com base
no entendimento acima exposto.

Note-se que a testemunha ouvida na delegacia esclarece que o
acusado havia entrado, porém deixado a chave para foram da porta.
Ora, inegdvel que ja estava dentro do seu domicilio.

Assento, de outro lado, que ndo esta a se exigir profundas diligéncias
investigativas a fim de permitirem uma abordagem policial, mas sim,
breves averiguagées, como, por exemplo, "campana" préxima a
residéncia ou qualquer outro elemento de informac¢do que pudesse

ratificar a denuncia anénima.

No caso dos autos, tal medida se mostrava ainda mais pertinente, na
medida em que as supostas dentuncias anénimas (ndo apresentadas),
indicavam que o traficante era pessoa distinta do acusado, ndo
havendo qualquer mengdo de que a policia ja tivesse conhecimento de
outras prdticas delitivas anteriores pelo réu.

Com efeito, considerando todo o exposto, nao hd como deixar de se
reconhecer a flagrante violagcao ao direito fundamental da
inviolabilidade do domicilio, determinado no art. 5° inc. XI, da
Constituicdao da Reptblica.

Assim, cedico que a atuacdo da equipe policial se deu de maneira
inconstitucional, é forcoso se reconhecer a ilicitude da prova colhida
com o flagrante (apreensdo da droga - materialidade) bem como as
delas decorrentes.

Neste cendrio, como ndao subsistem neste feito, quaisquer outras

provas dando conta da traficancia exercida pelo acusado, em
especial, provas materiais, relembrando-se que as supostas
dentncias anénimas que embasaram a atividade policial estavam
lancadas em nome de terceira pessoa, bem como a negativa do crime
pelo réu, sustentando se tratar de usudrio, impoe-se a necessidade de
sua absolvicdo.

O Tribunal de origem deu provimento ao apelo do Ministério Publico
para condenar o paciente, afastando a fundamentacao do Juizo de primeiro
grau acerca da ilegalidade na busca domiciliar, nos seguintes termos (fls. 34
/42):

O policial militar Cristiano Barbosa Soares, somente ouvido em
Delegacia (mov. 1.5), narrou que ndo conhecia o apelado; que, na data
dos fatos, estava em patrulhamento, sendo que no endereco da
residéncia em questdao havia movimentacdes de trafico de drogas; que
um rapaz viu a viatura e entrou correndo para dentro da casa; que viu
em cima de uma escrivaninha um pote, onde foi encontrada a
substancia maconha, realizando a busca na casa; que tinha odor de
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maconha; que encontrou também uma balanca de precisdo; que o
rapaz alegou ser usudrio e que a balanca era pra pesar sua propria d
roga.

Nesta toada, conforme se extrai dos depoimentos tem-se que durante
patrulhamento no endereco do réu, devido a dentncias feitas por
populares, a equipe policial observou o apelado em atitude suspeita,
pois o mesmo entrou em sua casa rapidamente apos visualizar a
viatura policial, desta forma abordaram o apelado e sentiram o odor
caracteristico de maconha e, da porta da casa ja visualizaram o pote
contendo uma pequena quantidade de drogas.

Desta forma os policiais alegaram que a atitude evasiva do apelado
era motivo suficiente para a realiza¢cao da abordagem, somando-se ao
fato das dentncias anénimas citadas como também do odor do
entorpecente ao se aproximar do local, ocasionando a apreensdo do
entorpecente.

Para que haja seja autorizada a entrada policial em um domicilio sem
mandado judicial é necessdrio a existéncia de uma justa causa, ou
seja, fundadas razées que justifiquem o ingresso dos policiais na
residéncia e que devem ser demonstradas pelos agentes publicos
posteriormente para controle judicial.

[-.]

In casu, ambos os policiais também afirmam existir dentncias
anénimas de que naquela regido ou residéncia se realizava trdfico de
drogas e somando-se a isso a evasdo repentina ao visualizar a
viatura policial e o odor de maconha proveniente da casa do apelado,
motivo pelo qual ha de se reconhecer a existéncia de fundadas razoes
para que os policiais adentrassem a casa.

Nesse panorama, constata-se, de modo flagrante e objetivamente
constatavel, que a busca domiciliar se deu em descumprimento a disciplina
legal de regéncia, visto que os policiais invadiram o domicilio do paciente
unicamente pelo fato de ter ele, ao perceber a viatura, corrido ao interior de
sua casa, sem que tivessem os policiais fundadas razoes (justa causa)
indicativa da possibilidade de mitigacdo da constitucional inviolabilidade do
domicilio, na medida em que nao foram realizadas investigacdes outras que
pudessem minimamente indicar que naquele imovel era praticado algum delito.

Nesta direcao manifestou-se o Ministério Publico Federal, por
judicioso parecer de lavra do Subprocurador-Geral da Republica, Dr. Mario
Luiz Bonsaglia, que se adota como razao de decidir (fls. 94/102):

Com razdo, assim, o impetrante, porquanto ndo se encontra revestida
de legalidade a atuacdo policial que adentra a residéncia do agente
sem autoriza¢do judicial e sem o competente mandado, ausentes
também fundadas razdes (justa causa) que sinalizem para a
possibilidade de mitigacao do direito fundamental da inviolabilidade
do domicilio, uma vez que inexistente contexto fatico anterior a
invasao a permitir validamente a conclusdo acerca da ocorréncia de
crime no interior da residéncia, assim como ausente investigac¢ao
prévia a fundamentar a suspeita de que o averiguado guardava
material ilicito naquele local.

[..]
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Dessa forma, deve ser acolhido o pleito de decretagdo de nulidade da
diligéncia por auséncia de justa causa, bem como de ilicitude da prova
resultante da violagcdo domiciliar (apreensdo de drogas), devendo ser
decretada a absolvigdo do paciente.

Logo, sendo impropria a via do habeas corpus para o ataque ao
acordao, transitado em julgado, que deu provimento ao recurso da Acusacao
para condenar o paciente pelo crime de trafico de drogas, a impetracao nao
deve ser conhecida, impondo-se, contudo, a concessao da ordem, de oficio (art.
647-A do CPP), para reconhecer a ilegalidade na busca domiciliar como efetuad
a.

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as
razoes consideradas no julgado ora agravado, que esta em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, deve ser mantida a decisao
impugnada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DO PARANA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 22/05/2025
a 28/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastiao Reis Junior.

Brasilia, 28 de maio de 2025
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