SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2534327 - RS (2023/0457782-1)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : CLEVERSON TORGO ZANARDI
ADVOGADOS : EDUARDO MORAIS NEDEL - RS074934

CARLOS AUGUSTO BRAGA DE PINHO - RS096246
MARIANA DA FONTE PEIRANO - RS062768

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : MARCIA DEBONA RODRIGUES DE FREITAS - RS055328B
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ALEGACAO DE DECADENCIA.
INEXISTENCIA, POR NAO SE TRATAR DE REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO, MAS DE REAVALIACAO DA CAPACIDADE
LABORATIVA DO SEGURADO. ARTS. 42 E 46 DA LEI N. 8.213/1991.
PRECEDENTES. SUMULA N. 83 DO STJ. APLICACAO RETROATIVA
DA LEI N. 13.063/2014, SOB A ALEGACAO DE LIMINAR DEFERIDA
PELA CORTE DE ORIGEM EM AGRAVO DE INSTRUMENTO, E
PLEITO DE INCLUSAO DE DETERMINADA QUANTIA NA BASE DE
CALCULO DA VERBA HONORARIA. SUMULA N. 211/STJ. REVISAO
DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. E certo que o art. 103-A da Lei n. 8.213/1991 prevé que o direito
de o INSS anular os atos administrativos de que decorram efeitos favoraveis
para os seus beneficiarios decai em 10 (dez) anos, contados da data da pratica
do ato, ressalvados os casos de ma-fé. Contudo, na hipotese, ndo se trata de
anulacdo do ato de aposentadoria por invalidez e, sim, de reavaliacdo da
capacidade do beneficiario, sendo constatada a cessacdo da causa que ensejou
o beneficio, bem como o retorno voluntdrio do segurado a atividade.
Precedentes. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

2. O Tribunal de origem, apesar da oposi¢do de embargos de
declaragdo, ndo apreciou a controvérsia relativa a inclusao de valor referente a
anulacdo de débito na base de calculo da verba honoraria, tampouco se
manifestou sobre a pleiteada aplicacdo retroativa da Lei n. 13.063/2014 ao
caso, motivo pelo qual estd ausente o necessdrio prequestionamento, nos
termos da Sumula n. 211 do STJ. O recurso especial ndo trouxe a alegagdo de
violagdo ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, a fim de que fosse
constatada a eventual omissdo por parte da Corte de origem.

3. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, mesmo as matérias de
ordem publica, suscitadas em recurso especial, devem observar o requisito do
prequestionamento.
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4. Ademais, rever o acorddo recorrido com o objetivo de acolher a
pretensdo recursal demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o
que ¢ invidvel na via eleita, a luz do dbice contido na Simula n. 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 10/09/2024 a 16/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 16 de setembro de 2024.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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4. Ademais, rever o acorddo recorrido com o objetivo de acolher a
pretensdo recursal demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o
que ¢ invidvel na via eleita, a luz do dbice contido na Simula n. 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CLEVERSON TORGO ZANARDI

contra decisao de minha lavra assim ementada (fl. 1171):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO E
PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ALEGACAO DE
DECADENCIA. INEXISTENCIA, POR NAO SE TRATAR DE REVISAO DO
ATO DE CONCESSAO, MAS DE REAVALIACAO DA CAPACIDADE
LABORATIVA DO SEGURADO. ARTS. 42 E 46 DA LEI N. 8213/1991.
SUMULA N. 83 DO STJ. APLICACAO RETROATIVA DA LEI N. 13.063/2014,
SOB A ALEGACAO DE LIMINAR DEFERIDA PELA CORTE DE ORIGEM EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO, E PLEITO DE INCLUSAO DE
DETERMINADA QUANTIA NA BASE DE CALCULO DA VERBA
HONORARIA. SUMULA N. 211/STJ. REVISAO DO CONTEXTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
CONHECER, EM PARTE, DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO,
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

O Agravante reitera a alegacao de que deve ser reconhecida a decadéncia para
o INSS revisar o beneficio de aposenta por invalidez. Aduz que deve incidir, na espécie,
o prazo decadencial previsto no art. 103-A da Lei n. 8.213/1991. Assinala que nao se
desconhece a jurisprudéncia desta Corte sobre a questdo, mas que "o caput do artigo

acima leciona que incide a decadéncia frente a qualquer efeito favordvel, ndo fazendo

distingdo, tampouco especificando ou restringindo sua aplicacdo a alguns certos tipos de
casos especificos (ex.: casos para verificar a capacidade fisica)" (fl. 1189; grifos no
original).

Insurge-se, também, contra a aplicagdo da Sumula n. 211 do STJ a espécie, no
que diz respeito a base de calculo da verba honoraria e a aplicagdo retroativa da Lei n.
13.063/2014. Para tanto, aduz que (fls. 1191-1192; grifos no original):

Observa-se que o acorddao recorrido manteve a sentenca na integra e
desproveu o recurso de apelacdo quanto aos fundamentos atinentes a base de calculo
dos honorarios, quando fez referéncia o item “b)”, bem como majora o percentual de
honorarios “sobre o percentual anteriormente fixado”, concluindo que utilizou como
seus proprios fundamentos a fixagdo honoraria descrita em sentenga, devendo ser
considerado, portanto, os fundamentos da sentenca para fins de prequestionamento
ja que ratificados no acordao recorrido.

[...]

Quanto a suposta auséncia de prequestionamento referente a incidéncia dos
efeitos da liminar que manteve o Agravante recebendo a aposentadoria por invalidez
ao longo do processo, também resta necessaria a reforma da decisdao agravada, pois
os efeitos da liminar ¢ matéria processual, com natureza de ordem publica e,
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portanto, aferivel em qualquer grau de jurisdicdo, prescindido de prequestionamento
expresso da corte a quo.

Alega, ainda, a inaplicabilidade da Stimula n. 7 do STJ ao caso, afirmando, em
suma, que "o julgamento recursal requerido por este recorrente a essa Corte Especial ndo
envolve reanalise fatica-probatoria" (fl. 1193).

Postula a reconsideragdo da decisdo agravada, ou que o presente recurso seja
submetido a apreciagdo do 6rgao colegiado.

Nao foi apresentada resposta ao agravo interno (fl. 1205).

E o relatorio.
vVOTO

Observo, inicialmente, que a decisdo agravada foi publicada em 12/04/2024,
considerando-se publicada em 15/04/2024 (1. 1.180). Assim, o prazo recursal teve inicio
em 16/04/2024 e término em 07/05/2024. O presente agravo interno foi interposto em
15/05/2024, ou seja, apos o prazo de 15 (quinze) dias legalmente previsto.

Contudo, por se tratar de feito oriundo de Tribunal sediado no Estado do Rio
Grande do Sul, e sendo a defesa representada exclusivamente por advogados inscritos na
Seccional da OAB/RS, incide na espécie a Resolugao STJ/GP n. 10/2024, atualizada pela
Resolucao STJ/GP n. 11/2024, que determina a suspensdo dos prazos processuais no
periodo compreendido entre 2 e 31 de maio/2024.

Assim, considerado tempestivo o agravo interno, passo a sua analise.

A irresignagdo ndo prospera.

Conforme assinalado na decisdo agravada, o Juizo de primeiro grau julgou
parcialmente procedente o pedido em agdo ajuizada pelo ora recorrente, que objetivava o
restabelecimento de aposentadoria por invalidez e a anulacdo da cobranca de valores
recebidos desde a data de inicio do beneficio.

A Corte de origem, quanto as questdes relativas a decadéncia e aos honoréarios

advocaticios, decidiu que (fls. 1045-1046; grifos diversos do original):

[...]

Em relagdo a possibilidade de cancelamento do beneficio apds reavaliacao
da capacidade laborativa, realizada em 2013, tal situacio ndo é abrangida pela
decadéncia, que compreende a revisido do ato de concessao, hipotese diversa de
reavaliacdo da capacidade. Sobre a possibilidade de nova analise da capacidade do
beneficiario de aposentadoria por invalidez, dispdoem os arts. 46 ¢ 47 da Lei
8.213/91:

Art. 46. O aposentado por invalidez que retornar
voluntariamente a atividade terd sua aposentadoria automaticamente
cancelada, a partir da data do retorno.
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Art. 47. Verificada a recuperacao da capacidade de trabalho do
aposentado por invalidez, sera observado o seguinte procedimento:

I - quando a recuperagdo ocorrer dentro de 5 (cinco) anos,
contados da data do inicio da aposentadoria por invalidez ou do auxilio-
doenca que a antecedeu sem interrupcao, o beneficio cessara:

a) de imediato, para o segurado empregado que tiver direito a
retornar a funcao que desempenhava na empresa quando se aposentou,
na forma da legislacdo trabalhista, valendo como documento, para tal
fim, o certificado de capacidade fornecido pela Previdéncia Social; ou

b) apds tantos meses quantos forem os anos de duragdo do
auxilio-doenca ou da aposentadoria por invalidez, para os demais
segurados;

Os laudos das pericias realizadas em juizo, nas datas de 24-04-2014 (evento
37 - LAUDOI1) e 17-10-2017 (evento 199 - CERTI1 c/c evento 205 -
LAUDOPERIC1), apuraram que o autor, bancario/advogado da CEF, nascido em
13-01-1953, ¢ portador de Transtorno misto ansioso e depressivo (CID10 F41.2),
Outros transtornos ansiosos (CID10 F41), e concluiram pelo restabelecimento da
capacidade laboral, respectivamente:

IV. CONCLUSAO Considerando a documentacio médica
anexada ao processo € o exame pericial na presente data, conclui-se que
inexiste no momento incapacidade laboral por patologia psiquiatrica."

"Nao ha, atualmente, elementos de conviccdo com base em
provas documentais e no exame do estado mental atual para a conclusdo
de incapacidade por patologia psiquidtrica" (resposta ao quesito 14 do
Juizo).

Portanto, as pericias efetuadas em juizo corroboram a conclusio pelo
restabelecimento da capacidade laboral, verificada no exame feito na via
administrativa, em 22-11-2013.

Ainda, além dos laudos periciais, tem-se a atuacio profissional da parte
como advogado em processos.

Nesse ponto, transcrevo trecho da sentenga: |[...]

A impossibilidade de o aposentado por invalidez se submeter a novo
exame da capacidade laboral apés completar 60 (sessenta) anos de idade nao se
aplica ao caso, pois a redacio do § 1° do art. 101 da Lei 8.213/91 foi alterada
pela Lei 13.063, de 30-12-2014. Logo, a alteracio legislativa foi posterior aos
fatos, ndo se aplicando de forma retroativa.

Assim, considerando que a cessacdo da incapacidade foi verificada em 22-
11-2013 e tendo em vista o disposto no art. 47, inciso I, Alinea "b", da Lei 8.213/91,
as parcelas do beneficio devem ser mantidas até 22-05/2015.

Devem ser abatidos os valores pagos a titulo de antecipagdo de tutela. Neste
ponto, tenho por manter a sentenga.

Honorarios advocaticios

Tratando-se de sentenca publicada ja na vigéncia do novo Codigo de
Processo Civil, aplicavel o disposto em seu art. 85 quanto a fixacdo da verba
honoraria.

No tocante ao cabimento da majoracdo de que trata o §11 do art. 85 do
CPC/2015, assim decidiu a Segunda Secdo do STJ, no julgamento do Aglnt nos
EREsp n° 1.539.725-DF (DJe de 19-10-2017):

E devida a majoragdo da verba honoraria sucumbencial, na forma do art.
85, §11, do CPC/2015, quando estiverem presentes os seguintes requisitos,
simultaneamente: a) vigéncia do CPC/2015 quando da publicacio da decisdo
recorrida, ou seja, ela deve ter sido publicada a partir de 18/03/2016; b) nao
conhecimento integralmente ou desprovimento do recurso, monocraticamente ou
pelo 6rgdo colegiado competente; c) existéncia de condenacdo da parte recorrente ao
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pagamento de honorarios desde a origem no feito em que interposto o recurso. No
caso concreto, estdo preenchidos todos os requisitos acima elencados, sendo devida,
portanto, a majoragao de que trata o §11 do art. 85 do CPC/2015. Assim, impde-se a
majoracdo dos honorarios advocaticios em 50% sobre o percentual
anteriormente fixado, para ambos os apelantes.

Contudo, resta suspensa a exigibilidade das condenagdes em relagdo a parte
autora, por forca da gratuidade da justica, incumbindo ao credor, no prazo assinalado
no § 3° do artigo 98 do CPC, comprovar que deixou de existir a situagdo de
insuficiéncia de recursos que justificou a concessao do beneplécito.

E certo que o art. 103-A da Lei n. 8.213/1991 prevé que o direito de o INSS
anular os atos administrativos de que decorram efeitos favordveis para os seus
beneficiarios decai em 10 (dez) anos, contados da data da pratica do ato, ressalvados os

casos de ma-fé. E o que se depreende do texto legal:

Art. 103-A. O direito da Previdéncia Social de anular os atos
administrativos de que decorram efeitos favoraveis para os seus beneficidrios decai
em dez anos, contados da data em que foram praticados, salvo comprovada ma-fé.

Ocorre que, no caso, ndo se trata de anulacdo do ato de aposentadoria por
invalidez e, sim, dereavaliacio da capacidadedo beneficiario, sendo
constatada a cessacio da causa que ensejou o beneficio, bem como o retorno
voluntario do segurado a atividade, pois, consoante afirmado no aresto impugnado (bem
como na sentenga - fls. 924-926), além dos exames periciais atestarem a retomada da
capacidade laborativa, ficou comprovada a atuagdo do recorrente como advogado em
processos (fl. 1046).

Assim, como bem destacado no aresto recorrido, ao rechacar a tese de
decadéncia, a situagdo em analise "nao € abrangida pela decadéncia, que compreende a
revisdo do ato de concessdo, hipotese diversa de reavaliacio da capacidade" (fl. 1045;
sem grifos no original).

Vale registrar que, nos termos do art. 42 da Lei n. 8.213/1991, a aposentadoria
por invalidez serd paga ao segurado "enquanto permanecer nesta condi¢ao". E, conforme
estabelece o art. 46, do mesmo diploma legal, "o aposentado por invalidez que retornar
voluntariamente a atividade terd sua aposentadoria automaticamente cancelada, a partir
da data do retorno", dispositivos aplicaveis a espécie.

Confiram-se, a propoésito, os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVID]:ZNCIARIO. BENEFICIARIO DO REGIME GEML DE
PREVIDENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. CESSACAO DAS
CONDICOES GERADORAS DA INCAPACIDADE LABORAL.

POSSIBILIDADE. ]?ECADENCIA. NAO OCORRENCIA. BENEFiCIO DE
NATUREZA PRECARIA. ART. 103-A DA LEI N. 8.213/1991 SE REFERE A
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REVISAO DO ATO DE CONCESSAO E NAO A CESSACAO DOS
MOTIVOS ENSEJADORES DA INCAPACIDADE LABORAL. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

I - Na origem, trata-se de acdo declaratéria de nulidade de ato
administrativo cumulado com dano moral, em desfavor do INSS que reviu ato de
concessao de aposentadoria por invalidez acidentaria do autor, uma vez que o ato
administrativo estaria acobertado pela decadéncia do direito de rever o ato. Na
sentenca, o Juizo de piso julgou o processo extinto, sem resolu¢do do mérito, tendo
em vista que o autor ndo atendeu o pedido de emenda da inicial, nos termos do art.
321, paragrafo unico, e 485, I, do CPC/2015. No Tribunal, a sentenga foi anulada,
para no mérito julgar improcedente a demanda, ante a ndo configuracdo da
decadéncia, em face do que prescreve o art. 43, § 4°, da Lei n. 8.213/1991, em se
tratando, portanto, de beneficio precéario, podendo ser revisto a qualquer tempo,
em face das alteracdes nas condicoes que ensejaram a invalidez do segurado,
nos termos do art. 42 da Lei n. 8.213/1991. Segundo o Tribunal de origem, € certo
que o autor ndo estd isento da avaliacdo médica revisional, nos termos do art. 101, §
1° 1, da Lei n. 8.213/1991, ndo sendo o caso de aplica¢dao da decadéncia prevista no
art. 103-A da Lei n. 8.213/1991.

II - Com efeito, prevé o art. 103-A da Lei n. 8.213/1991 que o direito de
o INSS anular os atos administrativos de que decorram efeitos favoraveis para
os seus beneficiarios decai em 10 anos, contados da data da pratica do ato,
ressalvados os casos de ma-fé.

Como se verifica da diccao do texto legal expresso, haveria decadéncia
contra a Previdéncia Social em relacdo a eventual possibilidade de revogacao
ou anulacio de ato administrativo de que decorram efeitos favoraveis aos seus
administrados/beneficiarios, no prazo de 10 anos. Entretanto, o caso dos autos é
diverso, nao se trata de anulacdo/revogacio do ato de aposentadoria por
invalidez e, sim, cessacio da causa que ensejou o beneficio, a incapacidade
laboral. Ou seja, nio se revogou o ato de concessdo ocorrido em 2002, que se
efetivou na concessao da aposentadoria por invalidez, mas, tio somente, apés
exame médico revisional, constatou-se que o estado de satiide do beneficiario
evoluiu, nao persistindo os sintomas que acarretaram na concessao do beneficio
por invalidez.

IIT - A jurisprudéncia desta Corte Superior ja faz a distingdo entre os atos de
revisdo de aposentadoria e concessao de aposentadoria, sendo que cada um produz
efeitos juridicos distintos para fins de decadéncia (AREsp n. 1.537.660/PR, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/9/2019, DlJe
11/10/2019; REsp n. 1.499.281/PR, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 7/2/2017, DJe 6/3/2017; (AgRg no REsp n. 1.502.460/PR,
relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 5/3/2015, DlJe
11/3/2015).

IV - Desse modo, como bem assentado no acordao recorrido, o beneficiario
de aposentadoria por invalidez, como qualquer outro beneficio concedido por
motivo de invalidez, estd sujeito, a qualquer tempo até o implemento da idade
(momento pelo qual ndo serd mais possivel reverter a aposentadoria), a se submeter
a exame para reavaliagdo das condi¢des que ensejaram a aposentadoria, nos termos
do art. 43, § 4°, da Lei n. 8.213/1991.

V - Esta Corte Superior de Justica ja perfilhou o entendimento aqui
defendido sobre a precariedade da concessdo da aposentadoria por invalidez, s6 que
para o regime proprio de previdéncia social dos servidores publicos, em que se
aplica mutatis mutandis, o raciocinio que aqui em quase tudo ¢ semelhante (EDcl no
REsp n. 1.443.365/SC, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 10/5/2016, DJe 16/5/2016; RMS n. 47.553/SC, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 2/2/2016, DJe 11/2/2016).

VI - Agravo interno improvido. (Agint no AREsp n. 1.865.781/SP, relator
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 13/12/2021, DJe de
15/12/2021; sem grifos no original.)
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PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015. TEMA
REPETITIVO 1.013/STIJ. BENEFICIO POR INCAPACIDADE.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ E AUXILIO-DOENCA. DEMORA NA
IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO. EXERCICIO DE ATIVIDADE
REMUNERADA PELO SEGURADO. NECESSIDADE DE SUBSISTENCIA DO
SEGURADO. FUNCAO SUBSTITUTIVA DA RENDA NAO
CONSUBSTANCIADA. POSSIBILIDADE DE RECEBIMENTO CONJUNTO DA
RENDA DO TRABALHO E DAS PARCELAS RETROATIVAS DO BENEFICIO
ATE A EFETIVA IMPLANTACAO. TESE REPETITIVA FIXADA.
IDENTIFICACAO E DELIMITACAO DA CONTROVERSIA

[...]

3. A presente controvérsia e, consequentemente, a tese repetitiva que for
fixada ndo abrangem as seguintes hipoteses:

3.1. O segurado esta recebendo regularmente beneficio por incapacidade e
passa a exercer atividade remunerada incompativel com sua incapacidade, em que
ndo ha o carater da necessidade de sobrevivéncia como elemento que justifique a
cumulagdo, e a fun¢do substitutiva da renda do segurado ¢ implementada de forma
eficaz. Outro aspecto que pode ser analisado sob perspectiva diferente € o relativo a
boa-fé¢ do segurado. Ha jurisprudéncia das duas Turmas da Primeira Se¢do que
analisa essa hipotese, tendo prevalecido a compreensao de que ha incompatibilidade
no recebimento conjunto das verbas. A exemplo: Aglnt no REsp 1.597.369/SC, Rel.
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 13.4.2018; REsp 1.454.163/RJ,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 18.12.2015; ¢ REsp
1.554.318/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 2.9.2016.

[...]

4. Alguns beneficios previdencidrios possuem a fungdo substitutiva da
renda auferida pelo segurado em decorréncia do seu trabalho, como mencionado nos
arts. 2°, VI, e 33 da Lei 8.213/1991. Em algumas hipoteses, a substitutividade ¢
abrandada, como no caso de ser possivel a volta ao trabalho apds a aposentadoria
por tempo de contribuicao (art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991). Em outras, a
substitutividade resulta na incompatibilidade entre as duas situagdes (beneficio e
atividade remunerada), como ocorre com os beneficios auxilio-doenca por
incapacidade e aposentadoria por invalidez.

5. Desses casos de auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez, ¢
pressuposto que a incapacidade total para o trabalho seja temporaria ou definitiva,
respectivamente.

6. Como consequéncia, o Regime Geral de Previdéncia Social arca com os
citados beneficios por incapacidade para consubstanciar a func¢do substitutiva da
renda, de forma que o segurado que nao pode trabalhar proveja seu sustento.

7. A cobertura previdenciaria, suportada pelo regime contributivo solidario,
¢ o provimento do sustento do segurado enquanto estiver incapaz para o trabalho.

8. E decorréncia légica da natureza dos beneficios por incapacidade,
substitutivos da renda, que a volta ao trabalho seja, em regra, causa automatica
de cessagio desses beneficios, como se infere do requisito da incapacidade total
previsto nos arts. 42 e 59 da Lei 8.213/1991, com ressalva ao auxilio-doenca.

9. No caso de aposentadoria por invalidez, o art. 42 da Lei de
Beneficios da Previdéncia Social (LBPS) estabelece como requisito a
incapacidade "para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia", e,
assim, a volta a qualquer atividade resulta no automatico cancelamento do
beneficio (art. 46).

[...]

23. Recurso Especial ndo provido, sob o rito dos arts. 1.036 e seguintes do
CPC/2015. (REsp n. 1.786.590/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Primeira
Secdo, julgado em 24/6/2020, DJe de 1/7/2020; sem grifos no original.)
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Desse modo, incide na espécie a Simula n. 83 do STJ, segundo a qual: "Nao
se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

Anote-se que "a compreensao pacificada no ambito do Superior Tribunal de
Justica ¢ de admitir a aplicagdo da Stimula 83/STJ aos Recursos Especiais interpostos
com base na alinea 'a' do aludido permissivo constitucional (AgRg no AREsp 354.886/PI,
Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 11.5.2016)" (AgInt no AREsp
n. 2.156.518/RJ, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
3/4/2023, DJe de 14/4/2023).

De outra parte, verifica-se que o Tribunal de origem ndo se manifestou sobre
a alegacdo de que, por forca de liminar deferida por aquele Sodalicio em autos de
agravo de instrumento, deveria ser aplicada a Lei n. 13.063/2014, que incluiu o § 1° no
art. 101 da Lei n. 8.213/1991, passando a prever a impossibilidade de revisdo da
aposentadoria por invalidez ao segurado que completar 60 (sessenta anos) de idade.

A Corte Regional também ndo se manifestou sobre a alegacdo de que deveria
ser incluida na base de calculo da verba honoraria sucumbencial a quantia de RS
671.632,17 (seiscentos e setenta e um mil, seiscentos e trinta e dois reais e dezessete
centavos), referente a alegada anulacdao de débito imposto ao agravante.

Alias, é o que afirmou o proprio recorrente, nas razdes do apelo nobre, ao
assinalar que o acoérdao recorrido foi "omisso quanto ao pedido do apelo para incluir na
base de calculo a anula¢do do débito de R$ 671.632,17 como sendo um beneficio
econdmico auferido pelo autor" (fl. 1117).

Portanto, reafirmo que estd ausente o necessario prequestionamento sobre as
aludidas questdes, nos termos da Sumula n. 211 do STJ ("Inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, nao foi
apreciada pelo Tribunal a quo"), sendo certo, ainda, que o recurso especial ndo trouxe a
alegacdo de violagdo ao art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, a fim de que fosse
constatada a eventual omissdo por parte da Corte de origem, indispensavel, inclusive,
para fins de configuracao do prequestionamento ficto de matéria estritamente de direito,
nos termos do art. 1.025 do Estatuto Processual.

Nesse sentido: AgInt no REsp n. 2.076.255/RJ, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023; Agint no REsp
n. 2.049.701/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em
18/12/2023, DJe de 21/12/2023; e Agint no AREsp n. 1.631.788/SP, relator Ministro
Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 12/6/2023, DJe de 22/6/2023.
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Convém ressaltar que, "A simples mencdo no acérdio de que se deu por
prequestionados os dispositivos apontados pela recorrente, por si s0, ndo tem o condado de
prequestionar a matéria suscitada. Precedentes" (AgRg no REsp n. 1.485.194/SC, relator
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 11/11/2014, DlJe de
21/11/2014). Com a mesma conclusdo: EDcl no AgRg no REsp n. 1.226.143/RS, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 2/6/2011, DJe de 27/6/2011.

Também nado prospera a alegacdo do agravante de que "os efeitos da liminar &
matéria processual, com natureza de ordem publica e, portanto, aferivel em qualquer grau
de jurisdicao, prescindido de prequestionamento expresso da corte a quo" (fl. 1192).

Isso porque, conforme a pacifica orientacao desta Corte, mesmo as matérias de
ordem publica, suscitadas em recurso especial, devem observar o requisito do
prequestionamento.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPETENCIA  INTERNA DO  STJ. RELATIVA.  AUSENCIA,
PREQUESTIONAMENTO. FICTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
SUMULA N° 211/STJ.

[...]

2. A auséncia de debate no acdérddo recorrido quanto ao tema suscitado no
recurso especial evidencia a falta de prequestionamento, admitindo-se o
prequestionamento ficto apenas na hipotese em que ndo sanada a omissdo no
julgamento de embargos de declaracdo e suscitada a ofensa ao art. 1.022 do NCPC
no recurso especial, o que nao ¢ o caso dos autos. Simula n® 211/ST]J.

3. As questdes de ordem publica, embora passiveis de conhecimento de
oficio nas instincias ordindrias, nao prescindem do requisito do
prequestionamento.

4. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp n. 2.531.466/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de
26/6/2024; sem grifos no original.)

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
MARGEM DE CURSO D"AGUA. DESVIO ARTIFICIAL (CANAL). AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE. PROTECAO. NECESSIDADE. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
PREQUESTIONAMENTO. EXIGENCIA.

[...]

4. E indispensavel o atendimento do requisito do prequestionamento,
inclusive para matérias de ordem publica. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 1.919.226/SP, relator
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 16/8/2024;
sem grifos no original.)

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA.
OFERECIMENTO ANTERIOR DE GARANTIA. ORDEM LEGAL DE
PENHORA. ART. 11 DA LEI N. 6.830/1980. ART. 835 DO CPC. EXECUCAO
FEITA NO INTERESSE DO CREDOR. AUSENCIA DE VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. RECURSO ESPECIAL DA
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FAZENDA NACIONAL PROVIDO. AGRAVO INTERNO. TESE DE
NULIDADE POR AUSENCIA DE INTIMACAO NA ORIGEM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA NAO
PRESCINDE DE PREQUESTIONAMENTO. DECISAO MANTIDA.

[...]

V - Quanto a alegacao de nulidade por auséncia de intimagdo, observa-se
que a matéria nao foi enfrentada pela origem, impossibilitando seu conhecimento no
STJ pela via do recurso especial, pelo que carece o recurso do indispensavel
requisito do prequestionamento, fundamental para a interpretagdo normativa exigida.
Incide, na hipdtese, por analogia, o 6bice constante da Simula n. 282 do STF.

VI - A alegacio de tratar-se de matéria de ordem publica ndo supera o
referido 6bice, porquanto a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que,
mesmo os temas que se revestem de tal caracteristica, dependem de
prequestionamento. Precedentes.

[...]

VIII - A gravo interno improvido. (AgInt no REsp n. 1.920.682/RS, relator
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 9/4/2024, DJe de 12/4/2024;
sem grifos no original.)

Ademais, rever o acorddo recorrido com o objetivo de acolher a pretensao
recursal demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que ¢ inviavel na via
eleita, a luz do 6bice contido na Sumula n. 7/ST]J.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
10/09/2024 a 16/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura e Afranio Vilela
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 16 de setembro de 2024
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