SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 202096 - SP (2023
/0457717-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : MOVENT AUTOMOTIVE INDUSTRIA E COMERCIO DE
AUTOPECAS LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADO  : JOSE ALBERTO FERNANDES LOURENCO - SP143483

AGRAVADO : ANTONIO ROBERTO
ADVOGADO : AROLDO BROLL - SP190586
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 2A VARA REGIONAL DE

COMPETENCIA EMPRESARIAL E DE CONFLITOS
RELACIONADOS A ARBITRAGEM DE SAO PAULO -
SP

SUSCITADO : JUIZO DA 4A VARA DO TRABALHO DE DIADEMA -
SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CONFLITO DE
COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL. JUSTICA DO TRABALHO.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do conflito de
competéncia e autorizou a cooperagdo entre o Juizo da recuperagdo e o Juizo
trabalhista.

2. A agravante sustenta a incompeténcia da Justiga do Trabalho para determinar
atos constritivos relativos a bens da recuperanda, alegando que a suspensdo das
execucdes em curso ja caracteriza oposicdo concreta ao prosseguimento da
execuc¢ao no Juizo laboral.

3. A decisdo agravada destacou que a caracterizagao do conflito de competéncia
pressupde a oposi¢ao concreta do Juizo da recuperacdo a deliberacdo do Juizo
executivo sobre atos constritivos incidentes sobre bens essenciais ao plano de
recuperagdo, 0 que nao ocorreu no caso concreto.

II. Questao em discussio

4. Ha questdes em discussao: (i) saber se a determinagdo automatica do Juizo da
recuperacdo de suspender execugdes em curso (stay period) caracteriza oposicao
concreta ao prosseguimento da execucdo no Juizo trabalhista, configurando
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conflito de competéncia; (ii) saber se ha aplicacdo do art. 6°, § 7°-B, da Lei n.
11.101/2005, e se a cooperagao jurisdicional se aplica aos atos de constricdao
promovidos pela Justica do Trabalho.

1. RAZOES DE DECIDIR

5. A caracterizagdo do conflito de competéncia exige decisdo de dois juizos sobre
0 mesmo tema, 0 que nao ocorreu no caso concreto, pois nao ha decisao do Juizo
da recuperagdo opondo-se aos atos do Juizo trabalhista.

6. A auséncia de decisdo especifica do Juizo da recuperagdo sobre a constricdao
efetuada no Juizo Trabalhista afasta a existéncia de conflito de competéncia no
caso.

8. A simples determinagdo de suspensdo das execugdes em curso nao caracteriza,
por si so, oposi¢do do Juizo da recupera¢do as medidas adotadas pela Justica do
Trabalho, ainda mais quando demonstrado o encerramento do periodo suspeito.

9. "Remanesce incolume o dever do Juizo em que se processa a execugao
individual de crédito extraconcursal de bem observar o principio da menor
onerosidade, a fim de que a satisfacdo do débito exequendo se dé na forma menos
gravosa ao devedor, podendo obter, em cooperacdo do Juizo da recuperagao
judicial, as informagdes que reputar relevantes e necessarias" (CC n. 191.533/MT,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Segunda Sec¢do, julgado em 18/4/2024,
DJe de 26/4/2024.)

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A caracterizagdo do conflito de competéncia no contexto
de recuperagao judicial exige decisdao de dois juizos sobre o mesmo tema. 2. A
simples suspensdo de execucgdes ndo caracteriza oposi¢ao do Juizo da recuperagdo
as medidas da Justica do Trabalho. 3. A cooperagdo judicial pode ser instaurada
em execugdes comuns, ndo se limitando a execucoes fiscais, ante a aplicagdo do
principio da menor onerosidade".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.101/2005, art. 6°, § 7°-B; CPC, art. 300.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint nos EDcl no CC n. 200.792/SP, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Segunda Secao, julgado em 28/5/2024; STJ, CC
n. 191.533/MT, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Segunda Secao, julgado
em 18/4/2024.

ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 13/08/2025 a 19/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Raul Araujo,
Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva.

Brasilia, 20 de agosto de 2025.
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Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do conflito de
competéncia e autorizou a cooperagdo entre o Juizo da recuperagdo e o Juizo
trabalhista.

2. A agravante sustenta a incompeténcia da Justica do Trabalho para determinar
atos constritivos relativos a bens da recuperanda, alegando que a suspensdo das
execucdes em curso ja caracteriza oposicdo concreta ao prosseguimento da
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3. A decisdo agravada destacou que a caracterizagao do conflito de competéncia
pressupde a oposi¢do concreta do Juizo da recuperacdo a deliberacdo do Juizo
executivo sobre atos constritivos incidentes sobre bens essenciais ao plano de
recuperacao, 0 que ndao ocorreu no caso concreto.

II. Questdo em discussdo

4. Ha questdes em discussao: (i) saber se a determinagdo automadtica do Juizo da
recuperacdo de suspender execugdes em curso (stay period) caracteriza oposicao
concreta ao prosseguimento da execucdo no Juizo trabalhista, configurando
conflito de competéncia; (ii) saber se ha aplicacdo do art. 6°, § 7°-B, da Lei n.
11.101/2005, e se a cooperagao jurisdicional se aplica aos atos de constricdao
promovidos pela Justica do Trabalho.

I1. RAZOES DE DECIDIR

5. A caracterizagdo do conflito de competéncia exige decisdo de dois juizos sobre
0 mesmo tema, 0 que nao ocorreu no caso concreto, pois ndo ha decisdo do Juizo
da recuperagao opondo-se aos atos do Juizo trabalhista.

6. A auséncia de decisdo especifica do Juizo da recuperagdo sobre a constricdao
efetuada no Juizo Trabalhista afasta a existéncia de conflito de competéncia no
caso.

8. A simples determinagdo de suspensdao das execug¢des em curso ndo caracteriza,
por si sO, oposicao do Juizo da recuperacdo as medidas adotadas pela Justica do
Trabalho, ainda mais quando demonstrado o encerramento do periodo suspeito.

9. "Remanesce incolume o dever do Juizo em que se processa a execucao
individual de crédito extraconcursal de bem observar o principio da menor
onerosidade, a fim de que a satisfacdo do débito exequendo se dé na forma menos
gravosa ao devedor, podendo obter, em cooperacdo do Juizo da recuperagdo
judicial, as informagdes que reputar relevantes e necessarias" (CC n. 191.533/MT,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Segunda Sec¢do, julgado em 18/4/2024,
DJe de 26/4/2024.)

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo interno desprovido.
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Tese de julgamento: "1. A caracterizagdo do conflito de competéncia no contexto
de recuperagdo judicial exige decisdo de dois juizos sobre o mesmo tema. 2. A
simples suspensdo de execugdes nao caracteriza oposicao do Juizo da recuperagdo
as medidas da Justica do Trabalho. 3. A cooperagdo judicial pode ser instaurada
em execugdes comuns, ndo se limitando a execucdes fiscais, ante a aplicagdo do
principio da menor onerosidade".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.101/2005, art. 6°, § 7°-B; CPC, art. 300.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint nos EDcl no CC n. 200.792/SP, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Segunda Secao, julgado em 28/5/2024; STJ, CC
n. 191.533/MT, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Segunda Secao, julgado
em 18/4/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MOVENT AUTOMOTIVE
INDUSTRIA E COMERCIO DE AUTOPECAS LTDA. (EM RECUPERACAO
JUDICIAL) contra a decisao que nao conheceu do conflito de competéncia e, ad
cautelam, autorizou a instauracdo de cooperacao entre o Juizo da recuperagdo e o
Juizo trabalhista.

Os embargos de declaracao foram rejeitados.

Em suas razodes, a empresa agravante sustenta a incompeténcia da Justica
do Trabalho para determinar atos constritivos relativos a bens pertencentes a
recuperanda.

Afirma que a expressa determinagdo do Juizo da recuperacdo de
suspender todas as execugdes em curso contra a empresa recuperanda ja
caracteriza, por si sO, oposi¢ao concreta ao prosseguimento da execucao no Juizo

laboral.
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Argumenta que a cooperagdo jurisdicional ndo se aplica aos atos de
constricdo promovidos pela Justica do Trabalho, mas sim aos processos de
execucao fiscal, o que afastaria a incidéncia do art. 6°, § 7°-B, da Lei n. 11.101
/2005 no caso concreto.

Defende que a competéncia da Justica do Trabalho limita-se a apuragdo
do crédito, conforme preconiza o art. 6°, § 2°, da Lei n. 11.101/2005, ndo sendo
admitida a realizagdo de atos constritivos, tampouco o prosseguimento da
execucdo, sob pena de usurpacdo da competéncia exclusiva do Juizo da
recuperacao.

Aduz que, diante das medidas constritivas impostas pelo Juizo
trabalhista, ¢ imperioso o conhecimento dos requisitos previstos no art. 300 do
CPC, que autorizam, em carater liminar, a declaragao da competéncia do Juizo da
recuperagdo e, por consequéncia, a anulagdo das decisdes proferidas na Justica
trabalhista.

Requer, portanto, o conhecimento € o provimento do presente agravo
interno para que se reconsidere a decisdo agravada e se declare a competéncia do
JUiZO DA 2* VARA REGIONAL DE COMPETENCIA EMPRESARIAL E DE
CONFLITOS RELACIONADOS A ARBITRAGEM DO FORO
ESPECIALIZADO DA 1%, 7* E 9* RAJs "para promover a execuc¢ao da empresa
em Recuperacao Judicial, devendo ser cassada a determinacdo do MM. Juizo da 4°
Vara do Trabalho de Diadema/SP, de penhora no rosto dos autos das execugdes
fiscais em tramite em [seu] desfavor" (fl. 230).

E o relatorio.

VOTO

O recurso ndo reune condi¢des de prosperar.

Documento eletronico VDA48290681 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 17/06/2025 17:50:16
Codigo de Controle do Documento: 5b6a2fbd-6d8e-4bb8-9bba-aa699729e7b0



Conforme destacado na decisdo agravada, esta "Corte assentou o
entendimento de que a caracterizacdo do conflito de competéncia pressupde a
oposicdo concreta do juizo da recuperacdo judicial a deliberagdo do juizo
executivo a respeito de atos constritivos incidentes sobre bens de capital essenciais
ao plano de soerguimento empresarial, quando compete ao juizo da recuperagao,
no exercicio do controle determinar a substituicdo dos atos de constricdo que
recaiam sobre tais bens" (fls. 108-109).

Esclareca-se ainda que a caracterizacdo do conflito positivo no contexto
de sociedade em recuperagdo exige decisdo de dois juizos sobre 0 mesmo tema,
declarando-se competentes para resolver controvérsia especifica ou determinando
a pratica de atos restritivos, constritivos ou de aliena¢do patrimonial da sociedade
em recuperagao, 0 que nao Ocorreu no caso concreto.

A orientacdo acima ¢ referendada pela jurisprudéncia do STJ nos

seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. JU{zO
DA RECUPERACAO E JUIZO TRABALHISTA. PLANO HOMOLOGADO.
CLAUSULA IMPEDITIVA DE EXECUCAO CONTRA OS COOBRIGADOS.
MANIFESTACAO ESPECIFICA DO JUIZO DA RECUPERACADO.
INEXISTENCIA. CONFLITO NAO CONFIGURADO. DECISAO MANTIDA.

1. O ambito cognitivo do conflito de competéncia permite apenas a declaragdo
do juizo competente para decidir determinada questdo, sendo inadequado seu uso
como sucedaneo recursal, a fim de se aferir a correcdo de decisdes proferidas nas
demandas que originaram o incidente. Precedentes.

2. No caso, as sociedades que ndo estdo em recuperacdo tiveram seus
patrimdnios penhorados em execugdo trabalhista, apds o Juiz Laboral reconhecer a
existéncia de grupo economico com a devedora em recuperagao.

3. Para que se caracterize o conflito positivo, no contexto de sociedade em
recuperagdo, € necessario decisdo de dois Juizos sobre 0 mesmo tema, declarando-se
competentes para resolver controvérsia especifica ou determinando a prética de atos
restritivos, constritivos ou de alienagdo patrimonial da sociedade em recuperagao.

4. Embora exista decisdo do Juizo Trabalhista determinando penhora de bens
das sociedades integrantes do grupo econdmico, nio existe decisdo do Juizo da
recuperagdo opondo-se a tais atos, o que afasta a ocorréncia do conflito no presente
caso.
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5. A existéncia dessa decisdo especifica ¢ indispensavel, tendo em vista que a
cldusula impeditiva de execucdo contra coobrigados e empresas do mesmo grupo
econdmico foi ressalvada na homologag¢ao judicial do plano, competindo ao Juizo
da recuperacdo avaliar a incidéncia dessa norma em cada caso. Ademais, quanto a
tese de que tais sociedades seriam ativos da recuperacdo, somente o Juizo universal
poderia decidir sobre isso, opondo-se, se fosse o caso, a penhora determinada no
ambito trabalhista, o que ndo esta comprovado.

6. Portanto, a auséncia de decisdo especifica do Juizo da recuperagédo sobre a
penhora efetuada no Juizo Trabalhista afasta a existéncia de conflito de competéncia
no caso.

7. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt nos EDcl no CC n.
200.792/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Segunda Secao, julgado em
28/5/2024, DJe de 4/6/2024, destaquei.)

Portanto, a simples determinagdo de suspensdo das execucdes em curso
na decisdo que defere o processamento da recuperacao judicial, diferentemente do
sustentado pela parte agravante, ndo caracteriza, por si s0, oposi¢ao do juizo da
recuperacao as medidas adotadas pela Justica do Trabalho, sobretudo quando nao
demonstrada nos autos a vigéncia do periodo suspeito.

Nesse contexto, vale destacar que "com o advento da Lei n. 14.112
/2020, tem-se ndo mais haver espacgo - diante de seus termos resolutivos - para a
interpretacdo que confere ao Juizo da recuperacao judicial o status de competente
universal para deliberar sobre toda e qualquer constricdo judicial efetivada no
ambito das execugdes de crédito extraconcursal, a pretexto de sua essencialidade
ao desenvolvimento de sua atividade, principalmente em momento posterior ao
decurso do stay period' (CC n. 191.533/MT, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Segunda Secao, julgado em 18/4/2024, DJe de 26/4/2024).

Ademais, registre-se que, embora o art. 6°, § 7°-B, da Lei n. 11.101/2005
tenha destinacdo especifica as execugdes fiscais, nada impede que a cooperacao
judicial também seja instaurada em relacdo as demais execuc¢des comuns

individuais, estando a diferenca precipua no fato de que, na execugdo fiscal, a
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prerrogativa conferida ao juizo da recuperagdo limita-se a substituir o bem
penhorado, enquanto, nos demais casos, pode-se, inclusive, determinar a suspensao
da execucao.

E o que se retira da seguinte tese firmada pela Segunda Secdo deste STJ
"Naturalmente, remanesce incélume o dever do Juizo em que se processa a
execucdo individual de crédito extraconcursal de bem observar o principio da
menor onerosidade, a fim de que a satisfacdo do débito exequendo se dé na forma
menos gravosa ao devedor, podendo obter, em cooperacao do Juizo da recuperacao
judicial, as informagdes que reputar relevantes e necessarias" (CC n. 191.533/MT,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Segunda Sec¢do, julgado em 18/4/2024,
DJe de 26/4/2024).

Assim, reitere-se que, sem a decisdo especifica do Juizo da recuperagdo
acerca da necessidade de suspensdo do feito trabalhista, ndo ha falar em conflito de
competéncia.

Caso, pois, de manutencdo da decisdo agravada por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno, tornando
prejudicado o pedido de liminar.

E o voto.
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EMPRESARIAL E DE CONFLITOS RELACIONADOS A
ARBITRAGEM DE SAO PAULO - SP

SUSCITADO : JUIZO DA 4A VARA DO TRABALHO DE DIADEMA - SP

TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
13/08/2025 a 19/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Raul Araudjo, Maria Isabel

Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Moura Ribeiro e Daniela Teixeira votaram com o
Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 19 de agosto de 2025
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