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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 877777 - PE (2023/0455406-2)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)

AGRAVANTE : UBIRATAN CRUZ DE LIMA (PRESO)

ADVOGADO : ANA CAROLINA FERRARI PERES - RJ141342

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. IMPETRACAO INDEFERIDA LIMINARMENTE PELA
PRESIDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA N. 691 DO STF.
DECISAO DO RELATOR QUE INDEFERIU O PEDIDO LIMINAR.
REVOGACAO. PRISAO PREVENTIVA. FLAGRANTE ILEGALIDADE,
TERATOLOGIA ou FALTA DE RAZOABILIDADE NAO
EVIDENCIADAS. NULIDADE. CITACAO POR EDITAL. EXCESSO DE
PRAZO. TESES NAO ENFRENTADAS PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. A teor do disposto no enunciado da Stimula n. 691 do Supremo
Tribunal Federal, ndo se admite a utilizagao de habeas corpus contra decisdo
que indeferiu liminar em writ impetrado no Tribunal de origem, sob pena de
indevida supressao de instancia.

2. A referida simula somente pode ser superada em hipoteses de
flagrante constrangimento ilegal, teratologia ou constatacdo de falta de
razoabilidade.

3. No presente caso, a prisdo preventiva foi concretamente
fundamentada, basecada na conveniéncia da instrucdo criminal em razao do
risco concreto de o agravante prejudicar o seu andamento, em especial pelo
fato "de que o acusado se evadiu do distrito da culpa".

4. Quanto a alegagdo de nulidade na citacdo realizada por edital e
sobre o apontado excesso de prazo, verifica-se que tais questdes nao
foram analisadas pelo Tribunal de origem, o que inviabiliza a anélise pelo
Superior Tribunal de Justiga, sob pena de indevida supressao de instancia.

5. Nao havendo ilegalidade flagrante apta a justificar a mitigagdo do
enunciado da Sumula n. 691 do STF, o writ deve ser indeferido liminarmente.

6. Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessao virtual de
09/04/2024 a 15/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 15 de abril de 2024.

Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT)
Relator
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. IMPETRACAO INDEFERIDA LIMINARMENTE PELA
PRESIDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA N. 691 DO STF.
DECISAO DO RELATOR QUE INDEFERIU O PEDIDO LIMINAR.
REVOGACAO. PRISAO PREVENTIVA. FLAGRANTE ILEGALIDADE,
TERATOLOGIA ou FALTA DE RAZOABILIDADE NAO
EVIDENCIADAS. NULIDADE. CITACAO POR EDITAL. EXCESSO DE
PRAZO. TESES NAO ENFRENTADAS PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. A teor do disposto no enunciado da Stimula n. 691 do Supremo
Tribunal Federal, ndo se admite a utilizagao de habeas corpus contra decisdo
que indeferiu liminar em writ impetrado no Tribunal de origem, sob pena de
indevida supressao de instancia.

2. A referida simula somente pode ser superada em hipoteses de
flagrante constrangimento ilegal, teratologia ou constatacdo de falta de
razoabilidade.

3. No presente caso, a prisdo preventiva foi concretamente
fundamentada, basecada na conveniéncia da instrucdo criminal em razao do
risco concreto de o agravante prejudicar o seu andamento, em especial pelo
fato "de que o acusado se evadiu do distrito da culpa".

4. Quanto a alegagdo de nulidade na citacdo realizada por edital e
sobre o apontado excesso de prazo, verifica-se que tais questdes nao
foram analisadas pelo Tribunal de origem, o que inviabiliza a anélise pelo
Superior Tribunal de Justiga, sob pena de indevida supressao de instancia.

5. Nao havendo ilegalidade flagrante apta a justificar a mitigagdo do
enunciado da Sumula n. 691 do STF, o writ deve ser indeferido liminarmente.

6. Agravo regimental improvido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisao da Presidéncia desta

Corte que indeferiu liminarmente o habeas corpus (fls. 478-480).

Consta dos autos que o agravante foi preso preventivamente e denunciado

como incurso no art. 121, § 2°, I, do Codigo Penal.

Nas razdes recursais, reitera a defesa as mesmas alegagdes contidas na inicial

sobre excesso de prazo e auséncia de fundamentacao no decreto prisional.

Sustenta mais uma vez nulidade devido a citagdo ter se dado por edital, "em
que, contudo, tenha sido realizada qualquer diligéncia para tentativa de apurar o endereco
do réu" (fl. 494).

Alega que, embora o agravante tenha sido preteritamente condenado pelo
delito de trafico, essa condenacdo foi extinta pelo advento da prescricdo da pretensao

punitiva, ndo podendo ser valorada para a andlise dos antecedentes criminais.

Assim, almeja a revogagao da prisdo preventiva e a suspensao do processo até

o julgamento do mérito deste habeas corpus.

E o relatoério.

vVOTO

Conforme consignado, verifica-se que a presente impetracdo foi ajuizada
contra decisdo que indeferiu pleito liminar. Dessa forma, incide sobre a matéria o
enunciado 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal — STF, o que inviabiliza o

conhecimento do writ.

Ressalte-se que a referida simula somente pode ser superada em hipoteses de

flagrante constrangimento ilegal, o que ndo se verifica nos presentes autos.

Com efeito, o Desembargador relator indeferiu o pedido liminar do feito

destacando o seguinte, in verbis (fl. 405-406):

A concessao de liminar em habeas corpus ¢ medida que somente se justifica em hipdtese
de flagrante ilegalidade ou violéncia na liberdade de ir e vir do paciente, desde que
demonstrados os requisitos do fumus boni juris e do periculum in mora.

Nao vislumbro, prima facie, o constrangimento ilegal levantado a ponto de deferir o
pleito liminar formulado.

Desta feita, evidencio ser necessario um exame mais detalhado dos eclementos de
convicgdo a serem carreados aos autos, o que ocorrera por ocasido do julgamento definitivo.
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Ante o exposto, indefiro o pedido de liminar.

Ja o decreto prisional, assim fundamentou pela prisao preventiva (fls. 289):

Quanto ao pedido de prisdo preventiva em desfavor do acusado, formulado pela
autoridade policial e ratificado pelo Parquet, quando do oferecimento da dentincia, tenho
que o decreto de prisdo preventiva se impde, posto que, in casu, as medidas cautelares
diversas da prisdo previstas no art. 319, do Codigo de Processo Penal, se revelam
inadequadas e insuficientes a prevengdo e a repressdo do crime em tela, razdo pela qual sdo
inaplicaveis.

A f. 86 do caderno inquisitorial, ha noticia de que o acusado se evadiu do distrito da
culpa, o que comprometem o regular andamento do processo e eventual aplicacdo da lei
penal. Com arrimo nos argumentos acima, considerando parecer favoravel do Ministério
Publico e a fim de proteger a ordem publica, o regular andamento do processo e eventual
aplicacdo da lei penal, nos termos dos artigos 311 e 312 do CPP, decreto a prisdo preventiva
de, UBIRATAN CRUZ DE LIMA, ja qualificado.

Nada obstante as razdes recursais, tenho que, a0 menos em um juizo
perfunctorio, ha fundamentagdo suficiente para a manutengdo da segregacdo cautelar,
uma vez quea prisdo preventiva foi concretamente fundamentada, baseada na
conveniéncia da instru¢do criminal em razdo do risco concreto de o ora agravante
prejudicar o seu andamento, em especial pelo fato "de que o acusado se evadiu do distrito

da culpa". Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE PRONUNCIA. NEGATIVA DO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. MESMOS FUNDAMENTOS. AUSENCIA
DE PREJUDICIALIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. GRAVIDADE DO DELITO. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA. APLICACAO DA LEI PENAL.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A manutengdo da custdédia cautelar por ocasido de sentenca de pronuncia
superveniente ndo possui o conddo de tornar prejudicado o writ em que se busca sua
revogagdo, quando ndo agregados novos e diversos fundamentos ao decreto prisional
primitivo.

2. Presentes elementos concretos para justificar a manuten¢do da prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica. Na hipotese, as instancias antecedentes explicitaram que, em
liberdade, o agravante representa risco concreto a ordem publica, diante de sua
periculosidade e da gravidade do delito imputado, evidenciadas pelo modus operandi da
conduta criminosa em que o acusado, apds breve discussdo, teria desferido diversos golpes
na regido craniana do ofendido, por motivo futil, em razdo da suspeita do agente de que a
vitima teria furtado objetos de sua residéncia.

3. A segregacio, ademais, se mostra necessaria para garantir a aplicacio da lei
penal, pois, a despeito da argumentacio delineada pela defesa, as instincias ordinarias
consignaram que apos os golpes, o agravante se evadiu do distrito da culpa.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as condi¢des favoraveis do
agente, por si s6s, ndo impedem a manuten¢do da prisdo cautelar quando devidamente
fundamentada.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as
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providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a manutengdo da ordem publica.
6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 824.288/TO, relator Ministro Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 4/10/2023.)

Quanto a alegacdo de nulidade na citacdo realizada por edital e sobre o
apontado excesso de prazo, verifica-se que tais questdes ndo foram analisadas pelo
Tribunal de origem, o que inviabiliza a andlise pelo Superior Tribunal de Justica, sob

pena de indevida supressao de instancia. A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ART. 213, CAPUT, NA FORMA
DO ART. 71, AMBOS DO CP. INDEVIDA PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS.
OITIVA DE TESTEMUNHAS DE ACUSACAO. TEMA NAO ABORDADO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NULIDADE DA CITACAO
POR EDITAL. MATERIA JA DECIDIDA NESTA CORTE. PREJUDICIALIDAD E DO
EXAME PRETENDIDO. NOVA OITIVA DE TESTEMUNHAS. INDEFERIMENTO.
DECISAO FUNDAMENTADA. ART. 400, § 1°, DO CPP. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O tema relativo a indevida producido antecipada de provas, diante da oitiva das
testemunhas da acusacio, nio foi objeto de exame pelo Tribunal de origem, o que
inviabiliza a analise por esta Corte, sob pena de indevida supressao de instincia.

2. Como é cedico, Matéria nao enfrentada na Corte de origem nio pode ser
analisada diretamente neste Tribunal Superior, sob pena de supressido de instincia.
(HC n. 378.585/SP, Relator Ministro NEFI CORDEIRQO, Sexta Turma, julgado em
6/04/2017, DJe 20/4/2017).

3. A alegada nulidade decorrente da citacdo editalicia do paciente foi objeto de exame
nos autos do habeas corpus n. 726.188/SP, com decisdo que transitou em julgado em
12/4/2022, de forma que efetivamente prejudicada a pretensdo defensiva no ponto.

4. O indeferimento de nova oitiva de testemunhas decorreu do fato de que o réu estava
foragido, ndo podendo se valer do argumento de que teria que ter participado da colheita da
prova oral, sob pena de beneficia-lo com a propria torpeza. Demais disso, a realizagdo de
uma nova inquiricdo das testemunhas e da vitima, afrontaria o espirito protetor da Lei n°
13.431/2017, ocasionando a chamada revitimizagdo ou vitimizagdo secundaria, situacdo que
ndo pode ser aceita, sob pena de violagdo aos interesses da crianga.

5. Verificado que o indeferimento da prova requerida pela defesa decorreu de decisdo
fundamentada, consoante o que preconiza o art. 400, § 1°, do CPP, ndo h4 ilegalidade a ser
sanada.

6. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC n. 846.312/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 5/10/2023.)

Nao se vislumbra, portanto, pelo que ora se divisa, motivo para conclusao
diversa, melhor cabendo o exame da pretensdo do agravante no julgamento de mérito
pelo colegiado da Corte a quo, juiz natural da causa, assim inclusive garantindo-se a

necessaria seguranga juridica.

A decisdo agravada deve ser mantida, ndo havendo ilegalidade para justificar a
mitigacdo do enunciado da Simula n. 691 do STF, pelo que nego provimento ao agravo

regimental.
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E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 877.777 | PE

Numero Registro: 2023/0455406-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00257355020238179000 00595098320158170001 099019005001082015 257355020238179000
595098320158170001 99019005001082015

Sessao Virtual de 09/04/2024 a 15/04/2024

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

IMPETRANTE : ANA CAROLINA FERRARI PERES
ADVOGADO : ANA CAROLINA FERRARI PERES - RJ141342
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

PACIENTE : UBIRATAN CRUZ DE LIMA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UBIRATAN CRUZ DE LIMA (PRESO)

ADVOGADO : ANA CAROLINA FERRARI PERES - RJ141342
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 09/04/2024 a 15/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 16 de abril de 2024
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