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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONSECTARIOS LEGAIS. LEI 14.905/2024.
TEMA 1368 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
ORDEM _ PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO. PRECLUSAO.
INOVACAO RECURSAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O requisito do prequestionamento € indispensavel para a admissibilidade do
recurso especial, mesmo em se tratando de matérias de ordem publica, cuja
natureza ndo confere carater absoluto a analise do tema a qualquer tempo. A
auséncia de debate prévio pelo Tribunal de origem impede o conhecimento da
matéria na via recursal restrita, de modo que a tentativa de introduzir critérios
de atualizagdo baseados em legislagdo superveniente em embargos de
declaracdo configura inovagao recursal.

2. O siléncio da parte agravante sobre os critérios de juros e correcao
monetaria em momentos processuais oportunos operou a preclusio e
consolidou a situacao juridica fixada nas fases anteriores. A superveniéncia de
lei ou de precedente ndo reabre a discussdo sobre matéria preclusa, restando
prejudicada a andlise do mérito quanto a aplicacdo da Lei 14.905/2024 e a
incidéncia da taxa Selic.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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prejudicada a andlise do mérito quanto a aplicacdo da Lei 14.905/2024 e a
incidéncia da taxa Selic.

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por BRASILSEG COMPANHIA DE
SEGUROS contra a decisao de fls. 1.022-1.027, que conheceu do agravo para negar provimento

ao recurso especial.
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O agravante sustenta que a decisdo monocratica teria sido omissa ao deixar de aplicar
a Lei 14.905/2024 e o Tema 1368 do Superior Tribunal de Justica, por se tratar de matérias de
ordem publica e fatos supervenientes, aprecidveis a qualquer tempo, sem preclusdo. Afirma que
os embargos de declaragdo teriam sido a primeira oportunidade processual para suscitar a questao
e que a exigéncia de prequestionamento, nas circunstancias, nao seria adequada.

Aduz que os critérios de atualizacdo da condenacdo deveriam observar, apds a
vigéncia da Lei 14.905/2024, o IPCA-IBGE como indice de correcdo e a taxa legal de juros
correspondente a Selic deduzida do IPCA. Para o periodo anterior, sustenta que deveria incidir
exclusivamente a Selic, por englobar juros e corre¢do, e que, antes da citagdo, seria aplicavel
apenas a correcdo monetaria pelo IPCA-IBGE. A decisdo agravada, nesse ponto, teria afastado
indevidamente tais pardmetros.

Defende que ndo seria cabivel a multa do agravo interno, pois o recurso nio seria
manifestamente inadmissivel ou protelatério, havendo fundamentos substanciosos para o seu
manejo, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 1.066-1.072).

E o relatério.
VOTO

A tese central da parte agravante sustenta que a natureza de ordem publica dos
consectarios legais e a superveniéncia de fato legislativo e jurisprudencial afastam a exigéncia de
prequestionamento e a ocorréncia de preclusdo. Contudo, essa pretensdo contraria a orientacao
pacifica deste Tribunal Superior. O requisito do prequestionamento ¢ indispensavel para a
abertura da via especial, mesmo em se tratando de matérias de ordem publica. Tal exigéncia
decorre da préopria fungdo constitucional desta Corte, que pressupde o efetivo debate e julgamento

da questdo federal pelo 6rgdo colegiado de origem. Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO NQ RECURSO ESPECIAL. INCOMPETENCIA
ABSOLUTA E PRECLUSAO. PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE,
AINDA  QUE RELATIVO A MATERIA DE ORDEM PUBLICA
COMPETENCIA. QUESTAO JA DECIDIDA. PRECLUSAO. DISSIDIO NAO
CONFIGURADO. AUSENCIA DE_ SIMILITUDE FATICA E COTEJO
ANALITICO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ndo ha falar em violagdo aos artigos 489, paragrafo 1°, 1022 e 1023 do
Codigo de Processo Civil, pois o Eg. Tribunal a quo dirimiu as questoes
pertinentes ao litigio, afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a
uma as alegagoes e fundamentos expendidos pelas partes.

2. E firme no Superior Tribunal de Justica o entendimento quanto a
necessidade de prequestionamento da matéria trazida a exame, ainda que
vinculada a tema de ordem publica (Agint no AREsp 928.071/ES, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016,
DJe 19/10/2016).

3. Quanto a alegada violagdo ao artigo 505 do CPC, o dissidio
Jjurisprudencial ndo foi demonstrado, uma vez que a recorrente se limitou a
citar acorddos trazidos como paradigma, sem realizar o necessario cotejo
analitico, em desateng¢do ao disposto na legislacdo processual patria e no
Regimento Interno do Superior, ndo evidenciado, ainda, a indispensavel
similitude fatica.

4. E cedi¢co que as matérias de ordem publica, como a questdo envolvendo a
competéncia do juizo, embora ndo estejam sujeitas, em principio, a preclusdo,
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se ja decididas ndo podem ser reexaminadas pelo mesmo juiz, pois
configurada a preclusdo pro judicato, segundo a qual nenhum juiz decidira
novamente as questoes ja decididas, relativas a mesma lide (art. 505 CPC).

5. Ausentes alegacoes que infirmem os fundamentos da decisdo atacada,
permanecem incolumes os motivos expendidos pela decisdo recorrida.

6. Agravo interno ndo provido.” (Agint no REsp n. 1.768.396/MG, relator
Ministro Luis Felipe Salomado, Quarta Turma, julgado em 14/3/2022, DJe de
18/3/2022, g.n.)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ARTIGO 1.022 DO CPC. VIOLACAO. INOVACAO
RECURSAL. PREVIDENCIA PRIVADA. REVISAO DE BENEFICIO. CTVA.
INCLUSAO. ~ SALARIO DE PARTICIPACAO. INEXISTENCIA.
INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. REEXAME DE PROVA.
SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. SUMULA N° 170/STJ. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. SUMULA N° 211/STJ.

1. A violagado do art. 1. 022 do CPC foi suscitada somente no presente agravo
interno, caracterizando evidente inovagdo recursal, o que impossibilita o
exame do ponto neste Tribunal Superior.

2. Na hipotese, rever o entendimento do tribunal de origem, que concluiu que
a parcela do CTVA ndo havia sido computado para o estabelecimento do valor
da respectiva contribui¢do, tampouco integrado o saldrio de participa¢do da
agravante, demandaria a interpretagdo de clausula contratual e o reexame de
matéria de prova, providéncia inviavel em recurso especial em virtude dos
obices das Sumulas n’s 5 e 7/STJ.

3. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial,
a despeito da oposi¢do de declaratorios, impede o conhecimento do apelo
nobre (Sumula n°211/STJ).

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a firmou-se no sentido de
que mesmo as matérias de ordem publica devem observar o requisito do
prequestionamento viabilizador da instdncia especial.

5. Agravo interno ndo provido.” (Aglnt no AREsp n. 1.992.760/DF, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024,
DJe de 1/3/2024, g.n.)

O exame dos autos revela que a modifica¢do legislativa e o precedente invocado
ocorreram apds o julgamento proferido pelo Tribunal local. A auséncia de debate prévio sobre a
aplica¢do desses novos pardmetros impede o conhecimento da matéria na via recursal restrita. A
natureza de ordem publica de determinada matéria ndo confere carater absoluto a sua analise, a
qualquer tempo, nas instincias superiores. Portanto, sem o devido prequestionamento do tema no
acordao recorrido, resta inviabilizada a cogni¢ao da matéria nesta sede.

A parte agravante teve a oportunidade de se insurgir contra os critérios de juros e
correcdo monetaria em sua apelacdo e nas razdes do recurso especial, mas permaneceu em
siléncio. Esse siléncio operou a preclusdo e consolidou a situagdo juridica fixada nas fases

anteriores. Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGCAO

REIVINDICATORIA. EMBARGOS DE TERCEIRO. ALEGADA NULIDADE
NAO SUSCITADA EM MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO.
CONSONANCIA DO ACORDAO ESTADUAL COM A ORIENTACAO DESTA
CORTE. PRETENDIDA INVERSAO DO JULGADO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULAS 83 E 7/STJ. NAO PROVIMENTO.
1. "A jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que sujeitam-se a
preclusdo as matérias ndo impugnadas no momento oportuno, inclusive as de
ordem publica. (EDcl no Aglnt no AREsp n. 1.504.053/GO, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 6/2/2020, DJe de 11/2/2020).
Aplicag¢do da Sumula 83/STJ.
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2. Nado cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
(Sumula n. 7/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.” (Agint no AREsp n.
2.372.647/MG, Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
Jjulgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. SUBSTITUICAO DOS JUROS
DE MORA E CORRECAO MONETARIA PELA TAXA SELIC. OFENSA A
COISA JULGADA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83/STJ. PRECLUSAO.
QUESTAO DE ORDEM PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 282 E 356/STF. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O acordao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos
essenciais para o deslinde da controvérsia, razdao pela qual ndao ha falar na
suscitada ocorréncia de violacdo do art. 1.022 do CPC.

2. "Na hipdtese, haja vista o titulo judicial consignar expressamente indices de
correg¢do monetaria e de juros de mora, a sua substituicdao pela taxa SELIC -
na fase de cumprimento de sentenga - viola a coisa julgada.”" (Aglnt no AREsp
n. 2.551.197/RS, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
Jjulgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024.) Incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. Alterar o decidido no acorddo impugnado, no que se refere a existéncia de
coisa julgada, exige o reexame de fatos e provas, o que ¢ vedado, em recurso
especial, pela Sumula n. 7 do STJ.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, para o conhecimento do recurso
especial é necessario o prequestionamento, inclusive, das matérias de ordem
publica, ocorrendo preclusdo quando a matéria de ordem publica é decidida
na senten¢a e a apelagdo é silente acerca do tema. Incidéncia das Sumulas
282 e 356/STF.

5. Agravo interno improvido.” (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.781.749/RS,
Relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 27/10/2025,
DJEN de 30/10/2025).

A superveniéncia da lei ou de precedente ndo reabre a discussdo sobre matéria ja
acobertada pela preclusdo, nem afasta a exigéncia constitucional do prequestionamento. A
tentativa de introduzir critérios de atualizacdo baseados em legislacdo superveniente em
embargos de declaragdo constitui inovacdo recursal. Diante disso, a decisdo monocratica nao
padece de omissdo, pois aplicou corretamente os Obices processuais intransponiveis do
prequestionamento e da preclusao.

Por fim, a existéncia de questdes processuais intransponiveis obsta a analise da tese
principal deduzida no recurso. Por essa razdo, a discussdo sobre o mérito dos critérios de
atualiza¢do da condenacdo fica inteiramente prejudicada. Nao ha possibilidade de avaliar a forma
de aplicagdo da Lei 14.905/2024 ou a incidéncia da taxa Selic neste momento processual.

A manutencdo dos fundamentos da decisdo monocratica recorrida ¢ medida que se
impoe, visto que os argumentos apresentados ndo foram capazes de afastar os impedimentos
formais reconhecidos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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INTERES. : BANCO DO BRASIL SA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/08/2026
a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 24 de agosto de 2026
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