SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2523731 - TO (2023/0448868-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE - ANA PAULA PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO. ALEGADA OFENSA AO ART.
180, CAPUT, DO CP E AO ART. 386, VII, DO CPP. NAO OCORRENCIA.
PLEITO ABSOLUTORIO. APREENSAO DO BEM NA POSSE DA
ACUSADA. ONUS DA DEFESA DE COMPROVAR A ORIGEM LiCITA
DO OBJETO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS. SUMULA
7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A conclusdo das instincias ordindrias estd em sintonia com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte, segundo a qual, no crime de receptacdo, se o bem for
apreendido em poder do acusado, cabe a defesa apresentar prova de sua
origem licita ou de sua conduta culposa, nos termos do art. 156 do Codigo de
Processo Penal, sem que se possa falar em inversdo do 6nus da prova (HC n.
433.679/RS, de minha Relatoria, Quinta Turma, julgado em 6/3/2018,
REPDIJe de 17/04/2018, DJe de 12/3/2018).

2. Ademais, para desconstituir o entendimento firmado pelo Tribunal de
origem, a fim de absolver a acusada do delito de receptagdo, seria necessario o
revolvimento do conjunto de fatos e provas, procedimento vedado na via
especial, conforme o teor da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 09 de agosto de 2024.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO. ALEGADA OFENSA AO ART.
180, CAPUT, DO CP E AO ART. 386, VII, DO CPP. NAO OCORRENCIA.
PLEITO ABSOLUTORIO. APREENSAO DO BEM NA POSSE DA
ACUSADA. ONUS DA DEFESA DE COMPROVAR A ORIGEM LiCITA
DO OBJETO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS. SUMULA
7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A conclusdo das instincias ordindrias estd em sintonia com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte, segundo a qual, no crime de receptacdo, se o bem for
apreendido em poder do acusado, cabe a defesa apresentar prova de sua
origem licita ou de sua conduta culposa, nos termos do art. 156 do Codigo de
Processo Penal, sem que se possa falar em inversdo do 6nus da prova (HC n.
433.679/RS, de minha Relatoria, Quinta Turma, julgado em 6/3/2018,
REPDIJe de 17/04/2018, DJe de 12/3/2018).

2. Ademais, para desconstituir o entendimento firmado pelo Tribunal de
origem, a fim de absolver a acusada do delito de receptagdo, seria necessario o
revolvimento do conjunto de fatos e provas, procedimento vedado na via
especial, conforme o teor da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ANA PAULA PEREIRA DE SOUZA
contra decisdo deste Relator que, fundamentada no art. 253, pardgrafo unico, II, "a", do
Regimento Interno do STJ, conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial (e-STJ,
fls. 345-348).

A defesa alega, em sintese, que o pleito recursal prescinde do reexame fatico para a
sua apreciagao e provimento, pois se trata de matéria de natureza juridica.

No mais, insiste na tese de insuficiéncia de provas necessdrias a condenagdo da
agravante.

Requer a reconsideragdo da decisao agravada ou a submissao do feito a Turma
Julgadora.

E o relatorio.

VOTO

A pretensdo ndo merece €xito, na medida em que o agravante ndo apresentou
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argumentos capazes de modificar o entendimento anteriormente adotado.

Conforme consignado na decisdo agravada, a recorrente foi condenada como incursa
no art. 180, caput, do Codigo Penal, a pena privativa de liberdade de 01 ano de reclusdo, em
regime inicial aberto, além de 10 dias-multa.

No que tange aos crimes de receptagdo, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica ¢ firme no sentido de que ¢ 6nus da defesa comprovar que o acusado desconhecia a
origem ilicita do bem.

A proposito:

"[...]

3. Ademais, o STJ entende que, quando o agente é flagrado na posse do objeto
receptado, cabe a defesa demonstrar o desconhecimento da origem ilicita do
objeto, sem que esse mister caracterize ilegal inversiao do 6nus da prova.

4. Além disso, ¢ possivel a condenagdo baseada em elementos do inquérito policial
desde que corroborada por elementos produzidos em juizo, conforme ocorrido na
hipdtese dos autos. Assim, a pretensdo era também inadmissivel pelo dbice previsto
na Stimula n. 83 do STJ.

5. A pretendida desclassificagdo da conduta para a modalidade de receptagdo culposa
ensejaria o revolvimento fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado, em
recurso especial, pelo disposto na Sumula n. 7 do STJ.

6. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp n. 2.387.294/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 12/9/2023, DJe de 20/9/2023, grifou-se)

No caso em apreco, quanto a autoria do crime, o Tribunal de origem, ao reformar a
sentenca absolutoria, assim se manifestou:

"Analisando detidamente os autos originarios observa-se que o magistrado a quo

absolveu a apelada quanto ao crime previsto no art. 180, do Coédigo Penal, por ndo
verificar a materialidade e autoria do delito. Contudo, do cotejo das provas carreadas
aos autos verifica-se a existéncia da ocorréncia do crime e a necessidade de opor a
apelada condenagdo.

A recorrida foi abordada, em sua residéncia, por policiais civis que apuravam

possiveis autores ¢ buscavam recuperar produtos subtraidos em um crime de roubo
ocorrido na madrugada anterior, momento em que receberam noticias de que o

imével estava sendo utilizado como ponto para o trafico de drogas (evento 1,

P FLAGRANTEL).

A autoria e a materialidade delitiva estdo demonstradas pelo Inquérito Policial (autos
n°® 0000746-24.2016.8.27.2702), pelo Laudo de Exame Pericial de Vistoria e

Avaliagdo de objetos ( evento 20, LAUDO / 2), pelo depoimento das testemunhas e
pelo interrogatoéria da recorrida.

Consta na sentenga que em juizo a recorrida afirmou “que Féabio tinha dois celulares;

que estava sem celular nenhum e ele lhe emprestou esse celular um dia antes da

policia cair nessa casa; que Fabio lhe emprestou o celular e estava usando o facebook
e whatsapp; que no outro dia os policiais cairam 14, pegaram o Clovis, pegaram a
gente 14; que falou que o celular era seu, pois estava na sua posse e usando seu

facebook e whatsapp, mas na verdade Fabio que tinha lhe emprestado; que era do

Fébio e ele somente lhe emprestou”.

Porém, no Relatorio Final da Policia Civil (evento 38, REL_FINAL IPL2) ha

informacées no sentido de que Fabio Filhomem Pereira nega que tenha

emprestado o telefone a recorrida, assim discorrendo o relatério “Apés a

constatacio de que o celular roubado de MARINELZA (termo de restituicao

anexa) em poder de Ana Paula, interrogamos FABIO FILHOMEM PEREIRA,
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vulgo MENOR, todavia, o mesmo negou qualquer pratica delitiva e disse que
nada sabia acerca do aparelho celular encontrado em poder de sua amiga ANA
PAULA”.

E cedigo que nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no crime
de receptagdo, se o bem houver sido apreendido em poder do réu, compete a sua
defesa apresentar prova acerca da origem licita do bem ou de sua conduta culposa.
(...) No presente caso, os argumentos apresentados pela recorrida sdo insuficientes
para livra-la da pena, pois deixou de apresentar justificativa plausivel para estar em
posse de bem roubado.

Logo, estando a autoria delitiva e a materialidade suficientemente demonstradas e
ndo tendo a apelada produzido qualquer prova que desconstitua o delito que lhe ¢
imputado, € de rigor sua condenagdo." (e-STJ, fls. 247-249)

Como se vé, a alegacdo defensiva de que Fabio lhe emprestou o celular, ndo encontra
respaldo nas provas dos autos, haja vista que esse alegou nada saber acerca do aparelho
telefonico encontrado com a ré.

Desse modo, verifica-se que a defesa ndo se desincumbiu do 6nus que lhe competia,
no sentido de comprovar que a ré desconhecia a origem ilicita do aparelho celular.

Ademais, para desconstituir o entendimento firmado pelo Tribunal de origem, a fim
de absolver a acusada do delito de receptacdo, seria necessario o revolvimento do conjunto de
fatos e provas, procedimento vedado na via especial, conforme o teor da Stimula 7/STJ. Por
pertinente, confiram-se os seguintes julgados:

"I...]

2. Verificando-se que a condenagdo se fundamentou em fatos e provas carreados aos
autos, que revelaram que o paciente conhecia a procedéncia ilicita da bicicleta,
argumentar que a defesa ndo se desincumbiu de demonstrar o contrario ndo revela
inversdo do 6nus da prova, mas a correta divisdo do 6nus no processo penal.

3. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 345.778/SC, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 16/03/2016).

"[...]

2. Nao ha falar em nulidade absoluta em razdo de alegada ofensa ao disposto no
artigo 156 do Codigo de Processo Penal, eis que, diante da apreensdo da res furtiva
em poder do paciente, caberia a defesa apresentar prova acerca da origem licita do
bem.

(...)"

(HC 348.374/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 16/03/2016).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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Ndmeros Origem: 00007462420168272702 00010363920168272702 00011922720168272702
10363920168272702 11922720168272702 7462420168272702

EM MESA JULGADO: 06/08/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : ANA PAULA PEREIRA DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
CORREU : CLOVIS JOSE ALVES BATISTA JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimdnio - Receptagéo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANA PAULA PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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