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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2524942 - SP (2023/0448617-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : CONDOMINIO EDIFICIO SCARPA
ADVOGADOS : TEODORINHA SETTI DE ABREU TONDIN - SP098105
JOSE MAURO MARQUES - SP033680
AGRAVADO : ABSB ADMINISTRACAO DE BENS PROPRIOS E TREINAMENTOS
LTDA
ADVOGADO : RAPHAEL SZNAJDER - SP273892
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
LEVANTAMENTO. POSSIBILIDADE.  DESNECESSIDADE  DE
CAUCAO. AGRAVO INTERNO PROVIDO. DECISAO
RECONSIDERADA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Presente a completa dialeticidade recursal, a decisdo agravada que ndo
conheceu do agravo em recurso especial deve ser revista.

2. Nos termos do art. 521, I, do CPC/2015, no ambito da execugdo provisoria,
a cau¢do podera ser dispensada nos casos em que o crédito for de natureza
alimentar, independentemente de sua origem.

3. Agravo interno provido. Decisdo reconsiderada. Agravo conhecido para
negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
11/06/2024 a 17/06/2024, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 17 de junho de 2024.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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: RAPHAEL SZNAJDER - SP273892

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
LEVANTAMENTO. POSSIBILIDADE.  DESNECESSIDADE  DE
CAUCAO. AGRAVO INTERNO PROVIDO. DECISAO
RECONSIDERADA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Presente a completa dialeticidade recursal, a decisdo agravada que ndo
conheceu do agravo em recurso especial deve ser revista.

2. Nos termos do art. 521, I, do CPC/2015, no ambito da execugdo provisoria,
a cau¢do podera ser dispensada nos casos em que o crédito for de natureza
alimentar, independentemente de sua origem.

3. Agravo interno provido. Decisdo reconsiderada. Agravo conhecido para
negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CONDOMINIO EDIFiCIO SCARPA

contra decisdo proferida pela Ministra Presidente do Superior Tribunal de Justi¢a, que ndo

conheceu do agravo em recurso especial ante a auséncia da completa dialeticidade recursal.

Nas razoes do agravo interno, sustenta o agravante a reconsideracdo da decisdo,

alegando para tanto que impugnou o fundamento adotado na decisdo denegatoria do recurso

especial, qual seja a Simula 7/STJ.

O prazo para impugnacao do presente recurso decorreu in albis.

E o relatério.

VOTO

A questdo preliminar a ser enfrentada diz respeito a dialeticidade recursal, apta ao

conhecimento do agravo em recurso especial.
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No presente caso, a decisdo denegatéria do recurso especial, proferida pelo
Presidente do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, mostra-se pautada nos seguintes
fundamentos, a saber: (i) quanto a alegada vulneragdo do art. 521, I, II e III, do CPC/2015, as
exigeéncias legais na solu¢ao das questdes de fato e de direito da lide foram atendidas pelo v.
acordao ao declinar as premissas nas quais assentado o entendimento adotado; (ii) ainda, quanto
a alegada vulneracgao do art. 521, I, II e I1I, do CPC/2015, incidéncia da Simula 7/STJ.

Com efeito, da releitura da peti¢ao do agravo em recurso especial, € possivel afirmar
que a parte agravante impugnou os fundamentos adotados na decisdo denegatoria do recurso
especial, razdo pela qual a decisdo agravada merece ser reconsiderada.

Adentra-se o mérito.

O recurso especial desafia acordao assim ementado (e-STJ, fl. 31):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento provisorio de sentenga.
Honordarios advocaticios. Levantamento da quantia depositada em juizo,
independente de caucdo. Possibilidade. Inteligéncia do art. 521, I, do CPC.
Interposi¢do de agravo em recurso especial sem pedido de efeito suspensivo.
Auséncia de prova de risco de grave dano. Precedentes. Recurso provido.

Nao foram opostos embargos de declaragdo.

Nas razdes do recurso especial, sustenta o recorrente, ora agravante, que o Tribunal a
quo negou vigéncia ao art. 521, I, II e Ill, do CPC/2015, na medida em que descabido o
levantamento do valor depositado em juizo, a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais,
sem a devida caugdo, mercé de a execucao ser provisoria.

Nao foram apresentadas contrarrazdes ao recurso especial.

Acerca da necessidade de caucdo para levantamento do valor depositado a titulo de
honorarios advocaticios sucumbenciais, o Tribunal a guo se manifestou nos seguintes termos (e-

STJ, fls. 31/38):

"Trata-se de agravo de instrumento contra a respeitavel decisdo de fls. 74/75,
integrada por fls. 88, dos autos do processo de origem que, em cumprimento
provisorio de sentencga, indeferiu o levantamento do valor depositado, com
fundamento no artigo 520, 1V, do Codigo de Processo Civil.

()

O recurso merece provimento.

Cuida-se de cumprimento provisorio de senten¢ca para cobran¢a de
honordrios advocaticios sucumbenciais, no valor de R$1.467,71 (fls. 5/6 dos
autos de origem).

()

Com efeito, trata-se de cumprimento provisorio que busca somente o valor
devido a titulo de honorarios sucumbenciais, e ndo se trata de valor
exorbitante (R$1.467,71), que foi depositado pela executada sem, até o
momento, qualquer tipo de impugnagao.

()

Assim, fica dispensada a exequente de prestar caugdo para levantar o
deposito judicial efetuado pelo executado, observando-se a responsabilidade
da primeira em se tratando de cumprimento provisorio e ndo havendo que se
falar em probabilidade de provimento do recurso interposto pela parte
adversa ou risco de grave dano de dificil ou incerta reparacio em seu
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desfavor."

Deveras, nos termos do art. 521, I, do CPC/2015, a caugdo podera ser dispensada nos

casos em que "o crédito for de natureza alimentar, independentemente de sua origem".
Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE
SENTENCA. LEVANTAMENTO DE ~ VALORES ~ DE HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. NATUREZA ALIMENTAR. POSSIBILIDADE DE
DISPENSA DE CAUCAO. ART. 521, INCISO I, DO CPC/2015. ALEGACAO
GENERICA DE DANO DE DIFICIL OU INCERTA REPARACAO.
DEFICIENCIA DA IMPUGNACAO. SUMULA N. 284/STF. DECISAO
MANTIDA.

1. Nos termos do art. 521, inciso I, do CPC/2015, a caugdo podera ser
dispensada nos casos em que "o crédito for de natureza alimentar,
independentemente de sua origem".

2. Caso concreto em que o Tribunal de origem dispensou a caugdo porque o
crédito exequendo, de honorarios de sucumbéncia, possui natureza alimentar.
3. Inviabilidade de se conhecer da alegagdo de risco dano de dificil ou incerta
reparagdo, tendo em vista o carater generico dessa alegacdo, fazendo incidir
a Sumula n. 284/STF.

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AgInt no AREsp 2.302.986/SP, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 13/11/2023, DJe

de 20/11/2023)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
PROVISORIA. CAUCAO. DESNECESSIDADE. VERBA ALIMENTAR.

PRECEDENTES. REVISAO DAS CONCLUSOES DO ACORDAO A QUO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Ndo ha previsdo legal quanto a exigéncia de cau¢do no momento da
propositura da execugdo provisoria, havendo, apenas, a exigéncia de que o
levantamento de deposito em dinheiro e a pratica de atos que importem
alienagcdo de propriedade ou dos quais possa resultar grave dano ao
executado dependem de caugdo suficiente e idonea, arbitrada de plano pelo
juiz e prestada nos proprios autos. Ademais, a exigéncia da cau¢do poderad
ser dispensada quando o crédito for de natureza alimentar ou decorrente de
ato ilicito, até o limite de sessenta vezes o valor do salario minimo, se o
exequente demonstrar situagdo de necessidade.

2. Para reconhecimento da existéncia de risco de dano a instituicdo
financeira seria necessdrio alterar as premissas fatico-probatorias firmadas
pelas instdancias de origem, com o revolvimento das provas colacionadas ao
processo, providéncia vedada em tema de recurso especial, nos termos do
enunciado n. 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo interno desprovido."

(Aglnt no AgRg no REsp 1.289.992/RO, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe de
24/11/2016)

Dessa forma, entende-se que o acérddo recorrido ndo dissentiu da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica, devendo ser mantido pelos seus proprios fundamentos.
Diante do exposto, dou provimento ao agravo interno, para reconsiderar a decisdo
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agravada e, em novo julgamento, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.
Sem majoragdo da verba honoraria advocaticia sucumbencial, visto que o recurso especial tem
origem em agravo de instrumento.

E como voto.
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Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
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Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
11/06/2024 a 17/06/2024, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 17 de junho de 2024
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