SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 875911 - BA (2023/0447615-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: IVAMAR MENDES VITAL (PRESO)

: CAIO GUERRA GURGEL - BA036986
HENRIQUE BORGES MACHADO LIMA - BA053929
MARIA LUISA GOMES CAVALCANTI - PE058856

- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E FRAUDE PROCESSUAL.
PARCIAL CONHECIMENTO. LEGALIDADE DA
FUNDAMENTACAO DA PRISAO PREVENTIVA, MANTIDA NA
SENTENCA DE PRONUNCIA. SUPRESSAO E INSTANCIAS.
MATERIA NAO CONHECIDA PELO TRIBUNAL LOCAL, POR
REPRESENTAR REITERACAO DE PEDIDO ANTERIOR. PRISAO
DOMICILIAR INDEFERIDA. AUSENCIA DOS REQUISITOS
LEGAIS. PAI NAO E O UNICO RESPONSAVEL PELOS
CUIDADOS DE FILHO MENOR. CRIME COMETIDO COM
VIOLENCIA REAL. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A defesa se insurge contra a decisdo monocratica desta relatoria que
nao conheceu do habeas corpus mas afastou, de oficio, a existéncia
constrangimento ilegal habil a permitir a substituigdo da prisdo
preventiva do agravante por prisao domiciliar.

2. Recurso parcialmente conhecido. A questdo da legalidade da
fundamentacdo da prisdo preventiva do agravante, mantida na sentenca
de pronuncia, ndo foi enfrentada pelo Tribunal de origem no acoérdao i
mpugnado e por isso esta matéria ndo foi revisada por esta Corte
Superior. Registrou-se apenas excertos das decisdOes originarias € o
entendimento de que "A manuten¢do da custodia cautelar no momento
da sentenca de proniincia, nos casos em que o Acusado permaneceu
preso durante toda a instru¢do criminal, ndo requer fundamentagdo
exaustiva, sendo suficiente o entendimento de que permanecem
inalterados os motivos que levaram a decretacdo da medida extrema em
um primeiro momento, desde que estejam, de fato, preenchidos os
requisitos legais do art. 312 do Codigo de Processo Penal" (AgRg no
HC n. 775.947/MG, relatora Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma,
julgado em 6/12/2022, DJe de 15/12/2022).

3. Prisdo domiciliar de pai indeferida. Auséncia dos requisitos legais.
Embora se reconheca a relevancia do pai na assisténcia aos filhos, no
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caso, agravante ndo ¢ unico responsavel pelos cuidados da crianga,
como determina a lei. Sua filha ¢ amparada pela mae, pela avo materna,
bem como pelo pai do agente. Ademais, se trata de crime cometido com
violéncia real, circunstincia que, em regra, afasta a possibilidade de
concessao da prisao domiciliar.

4. Agravo regimental parcialmente conhecido e ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual de
12/03/2024 a 18/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 18 de margo de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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caso, agravante ndo ¢ unico responsavel pelos cuidados da crianga,
como determina a lei. Sua filha ¢ amparada pela mae, pela avo materna,
bem como pelo pai do agente. Ademais, se trata de crime cometido com
violéncia real, circunstincia que, em regra, afasta a possibilidade de
concessao da prisao domiciliar.

4. Agravo regimental parcialmente conhecido e ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por IVAMAR MENDES VITAL
contra decisao deste Relator que ndo conheceu do habeas corpus, por inadequagao da via
eleita e, de oficio, analisando o mérito, afastou a existéncia de constrangimento ilegal (e-
STJ fls. 205/216).

Inconformado, o agravante pugna pela reconsideracao da decisdo agravada, ao
argumento de que ¢ possivel a concessao de prisdo domiciliar em casos de homicidio, e
colaciona jurisprudéncia desta Corte Superior para amparar o seu pedido. Afirma que ¢
responsavel e essencial aos cuidados de sua filha menor (a mae da infante tem depressao
e ansiedade, os avds ndo tem condigdes de cuidar da crianga), além de ter ocupacao licita,
residéncia fixa e familia constituida. Ressalta, nesse contexto, que o acérdao impugnado ¢
carente de fundamentacdo iddonea, notadamente porque se valeu da técnica per

relationem.

Argumenta estarem ausentes os requisitos da prisdo preventiva, pois "a prisao
preventiva foi decretada pela suposta garantia a ordem publica; pela conveniéncia da
instrugdo e para assegurar a aplicacdo da lei penal. Na propria pronuncia, no entanto, a
magistrada confirmou que, tendo o réu se apresentado em delegacia espontaneamente e
finalizada a instru¢ao, nao ha mais que se falar em risco para a aplicacao da lei penal ou

para a fase de dilagdo probatoria" (e-STJ fl. 228).

Pondera, ainda, que o risco de reiteragdo delitiva ndo ¢ empecilho para a
conversao da prisdo preventiva em domiciliar. Destaca que ¢ primario e houve erro desta
relatoria ao citar que ele responde por outras agdes penais, afirmando que" o paciente
somente responde a mais um processo (acusacao de disparo de arma de fogo e ameaca),
tendo sido este o motivo da manutencdo da sua prisdo preventiva (pronuncia anexa nas
fls. 36-41 e acérdao que manteve a prontincia - ora impugnado - nas fls. 23-34)" (e-STJ
fl. 229). Esclarece, nesse contexto, "Quanto aos demais processos citados pelo Relator,
que, frise-se, nem foram considerados pela autoridade coatora, tratam-se de autos em que
o paciente figurou como testemunha; celebrou transa¢ao penal ou teve os inquéritos
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arquivados por falta de provas (e-STJ fls. 229/230).

Aduz que "os processos/procedimentos investigativos ja arquivados ndo
podem configurar maus antecedentes que as autoridades coatoras nem sequer
mencionaram tais autos em suas decisdes, tendo a decisdao de prisao sido decretada em
razao tdo somente da presente acusacdo de homicidio e do processo em tramite de n°

8001489-90.2022.8.05.0149 (disparo de arma de fogo e ameaga)" (e-STJ fl. 230).

Ao final, pugna o agravante pelo exercicio do Juizo de retratagdo, com a
concessao da ordem e substitui¢do da sua prisdo preventiva pela prisdo domiciliar, nos
termos do artigo 318, VI do CPP. Vencido, pede a submissao do recurso a Quinta Turma

desta Corte Superior, a fim de que o presente habeas corpus seja conhecido e provido.

vVOTO

O presente recurso sera parcialmente conhecido. Isso porque a questdo da
legalidade da fundamentagdo da prisao preventiva do agravante ndao foi conhecida no
acordao impetrado, por representar reiteracdo de pedido j& analisado em anterior

impetragdo, pelo Tribunal de Justi¢a local.

Confira-se, por oportuno (e-STJ fls. 208/210)

No caso, o Tribunal de Justica local ja havia reconhecido a legalidade da
fundamentacdo a prisdo preventiva do paciente, no julgamento de habeas
corpus anterior e ressaltou, no acordao impetrado, que a segregacdo apenas
foi mantida na sentenca de prontincia. Confira-se (e-STJ fls. 29 e ss.):

De inicio, cabe registrar que os Impetrantes impetraram a ordem de
habeas corpus tombada sob o n° 8039152-98.2023.8.05.0000,
insurgindo-se contra a decisdo que indeferiu o pedido de revoga¢do da
prisdo preventiva, valendo-se dos mesmos fundamentos ora
apresentados, a saber: auséncia de fundamenta¢do, auséncia dos
requisitos elencados no art. 312, do CPP, tendo em vista o fim das
investigagoes e o fato do paciente ter se apresentado espontaneamente
na delegacia.

Na sessdo do dia 05/09/2023, esta Turma, a unanimidade, denegou a
ordem, conforme se verifica da ementa abaixo transcrita:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. PACIENTE DENUNCIADO
PELA PRATICA DO CRIME PREVISTO NO ART. 121, §2° INCISOS
I E IV, C/C ART. 347, AMBOS DO CODIGO PENAL. DECRETADA A
PRISAO PREVENTIVA, ACOLHENDO PEDIDO MINISTERIAL.
PARA GARANTIR A ORDEM PUBLICA, CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL E APLICACAO DA LEI PENAL.

1- ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PREVENTIVO — INACOLHIMENTO - AUTORIDADE
COATORA ENTENDEU NECESSARIA A DECRETACAO A PRISAO
PREVENTIVA EM DESFAVOR DO PACIENTE PARA GARANTIR A
ORDEM PUBLICA PARA EVITAR A REITERACAO DELITIVA ; A
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL, PORQUANTO
ORIENTOU TESTEMUNHAS A COMO TESTEMUNHAR PERANTE
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AUTORIDADE POLICIAL E APLICACAO DA LEI PENAL, DIANTE
DA FUGA. FUNDAMENTOS VALIDOS, CONFORME

JURISPRUDENCIA DO STJ. ~
2- ALEGACAO DE SUFICIENCIA DA IMPOSICAO DE MEDIDAS
CAUTELARES ~ DIVERSAS ~— INCABIVEL— DEMONSTRADA

PRESENCA DOS REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA, A
IMPOSICAO DAS MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS NAO SE
MOSTRAM ADEQUADAS.

ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA (TJBA — HC n° 8039152-
98.2023.8.05.0000, Relatora: Desa. Soraya Moradillo Pinto, 2¢ Turma,
1* Camara Criminal, Julgado em 05/09/2023 e Publicado no DJe de
14/09/2023)

Como dito alhures, os Impetrantes, agora, se insurgem contra a parte
da decisdo de pronuncia que indeferiu o pedido de revogacio da
prisdo preventiva e substituicdo pela prisio domiciliar, por se tratar
decisum carente de fundamentacdo, ausentes os requisitos da prisdo,
sendo_suficientes a imposicdo de medidas cautelares diversas, ou a
possibilidade de conversdo da prisdo preventiva em domiciliar.

Na decisdo ora impugnada, o magistrado entendeu que, malgrado ndo
estivessem mais presentes os requisitos da conveniéncia da instru¢do
criminal e aplicagdo da lei penal, a garantia da ordem publica
continuava presente, razdo pela qual, indeferiu o pedido de revogacdo
da prisdo preventiva, sendo vejamos dos trechos abaixo transcritos:

(...) 3 — DA PRISAO PREVENTIVA Passo ao exame do pedido de
revogagdo da prisdo preventiva.

Embora extrema e excepcional, a custodia cautelar ha de ser mantida
sempre que presentes as hipoteses da prisdo preventiva.

No caso, em que pese ndo se verifique mais riscos para a Instrug¢do
Processual, e “em tese” para aplica¢do da lei penal, ja que o réu
apresentou- se espontaneamente a autoridade policial, e forneceu seu
novo endere¢o a escrivi da policia, a segregacdo cautelar do
Requerente ainda encontra anteparo na necessidade de se acautelar a
ordem publica, requisito da prisdo preventiva.

Além de o crime praticado ter pena maxima superior a 4 anos, a
materialidade e os indicios de autoria acabaram de ser demonstrados
nesta sentenca.

Outrossim, o acusado responde a outra ag¢do penal, 8001489-
90.2022.8.05.0149, de maneira que se verifica o risco de sua colagdo
em liberdade a ordem publica.

Cabe registrar ainda que ndo restou comprovado nos autos, que o réu é
o unico responsavel pelos cuidados de crianga menor de 12 anos, ja
que a mde e avo materna, bem como o pai do réu, promovem o0s
cuidados necessarios a crianga.

Assim, REJEITO o pedido de revogagdo da prisdo preventiva bem
como o pedido de prisdo domiciliar.

4 — DISPOSITIVO Ante o exposto, REJEITO o pedido de revogagdo da
prisdo preventiva e o pedido de prisdo domiciliar, e PRONUNCIO
IVAMAR MENDES VITAL como incurso no tipo previsto art. 121, §2°,
1I (motivo futil) e 1V (dificultou a defesa da vitima) c/c art.

347, Paragrafo Unico, todos do Codigo Penal, nos termos do art. 413,
do Codigo de Processo Penal Brasileiro, devendo o mesmo ser
submetido a julgamento perante o Tribunal do Juri da Comarca de
Lapao/BA quando e se preclusa a presente decisdo de pronuncia (...)" -
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Destaquei.

Percebe-se, pois, que ndo se trata de novo titulo judicial, na medida em
que ndo houve inovagdo dos fundamentos do decreto constritivo, no que
tange a necessidade de salvaguardar a ordem publica pela
possibilidade de reiteracdo delitiva, porquanto o paciente responde a
outra ag¢do penal, tombada sob o n° 8001489-90.2022.8.05.0149, sendo
insuficientes a imposicdo de medidas cautelares diversas da prisdo.
Nesta linha intelectiva, o fato de ter encerrado a primeira fase do
procedimento escalonado do juri, necessariamente, ndo induz a
mudang¢a do quadro fatico, razdo pela qual ndo ha como acolher as
teses trazidas pelos Impetrantes. [...]

De igual modo, esta Corte Superior ndo enfrentou a questdo da legalidade
da manutencao da prisdo preventiva na sentenga de pronuncia. Apenas registrou-se
excertos das decisdes anteriores das instancias de origem, comprovante a existéncia de
precedente abordagem do tema, e confirmou a possibilidade de manuten¢ao da prisao
cautelar na sentenca de pronuncia, sem necessidade de serem agregados novos
fundamentos. Confira-se, in verbis (e-STJ fl. 210):

De fato, como a prisdo preventiva do paciente apenas foi mantida na
sentenca de pronuncia, ndo é necessdrio agregar novos fundamentos ao
decreto prisional.

"A manutengdo da custodia cautelar no momento da sentenga de pronuncia,
nos casos em que o Acusado permaneceu preso durante toda a instrugdo
criminal, ndo requer fundamentagdo exaustiva, sendo suficiente o
entendimento de que permanecem inalterados os motivos que levaram a
decretagdo da medida extrema em um primeiro momento, desde que estejam,
de fato, preenchidos os requisitos legais do art. 312 do Codigo de Processo
Penal" (AgRg no HC n. 775.947/MG, relatora Ministra LAURITA VAZ, Sexta
Turma, julgado em 6/12/2022, DJe de 15/12/2022, g.n.).

"O entendimento abragado pelas instancias ordindrias encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que, tendo o réu
permanecido preso durante todo o andamento da agdo penal, ndo faria
sentido, ausentes alteragcdes nas circunstancias fdticas, que, com a
superveniéncia da senten¢a de pronuncia, lhe fosse deferida a liberdade"”
(AgRg no HC n. 746.451/SP, minha relatoria, Quinta Turma, julgado em
2/8/2022, DJe de 8/8/2022. g.n.).

"Desse modo, como os argumentos apresentados pela Defesa ndo foram
examinados pelo Tribunal de origem no acérdao ora impugnado, as matérias nao podem
ser apreciadas por esta Corte nesta oportunidade, sob pena de indevida supressao de
instancia" (AgRg no HC n. 820.927/RJ, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 11/9/2023, DJe de 14/9/2023.).

No mesmo sentido, ¢ entendimento da Corte Maior que “[o] exaurimento da
instancia recorrida €, como regra, pressuposto para ensejar a competéncia do Supremo

Tribunal Federal, conforme vem sendo reiteradamente proclamado por esta Corte (HC
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129.142, Rel. Min. MARCO AURELIO, Rel. p/ Acérdio Min. ALEXANDRE DE
MORAES Primeira Turma, DJe de 10/8/2017; RHC 111.935, Rel. Min. LUIZ FUX,
Primeira Turma, DJe de 30/9/2013; HC 97.009, Rel. p/ Acoérddao: Min. TEORI
ZAVASCKI, Tribunal Pleno, DJe de 4/4/2014; HC 118.189, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe de 24/4/2014)”. (HC n. 179.085, Rel. Ministro
Marco Aurélio, Primeira Turma, julgado em 05/08/2020, DJe 25/09/2020).

Com essas consideracoes, conheg¢o em parte do recurso.

A questdo juridica limita-se a verificar se ha erros na decisdo agravada em

relacdo a (im)possibilidade de concessao de prisao domiciliar ao agente.

A resposta € ndo.

Dou a conhecer a decisao agravada, no que interessa (e-STJ fls. 205/216):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
IVAMAR MENDES VITAL, contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado
da Bahia (HC n. 8052748-52.2023.8.05.0000).
Segundo consta dos autos, o paciente estd preso preventivamente,
foi denunciado e pronunciado pela suposta pratica dos delitos previstos nos
artigos 121, paragrafo 2°, incisos Il e 1V, e art. 347, ambos do Cddigo Penal.
Na sentenca de pronuncia, a sua segregacdo cautelar foi mantida.
Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus na Corte de origem alegando,
em sintese, auséncia de fundamentag¢do e dos requisitos para a custodia
cautelar, e pleiteando a prisdo domiciliar. O Tribunal a quo, contudo,
denegou a ordem (e-STJ fls. 23/34), em acorddo assim ementado:
HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. PACIENTE PRESO EM
FLAGRANTE, EM 14/08/2022, DENUNCIADO E PRONUNCIADO
COMO INCURSO NO ART. 121, §2°, INCISOS Il E IV, C/C ART. 347,
AMBOS DO CODIGO PENAL. IMPETRADO, NA DECISAO DE
PRONUNCIA, INDEFERIU PEDIDO DE REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA POR ENTENDER QUE PERSISTE A NECESSIDADE
DE SALVAGUARDAR A ORDEM PUBLICA E SUBSTITUICAO DA
PRISAO PREVENTIVA POR PRISAO DOMICILIAR.
1 - ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DE PARTE
DA DECISA0O  DE  PRONUNCIA, VALENDO-SE  DE
ARGUMENTACAO GENERICA; ALEGACAO DE DESNECESSIDADE
DA MANUTENGCAO DA PRISAO, SENDO SUFICIENTES A
IMPOSICAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. CONDICOES
PESSOAIS ~ FAVORAVEIS DO  PACIENTE - INCABIVEL-
IMPETRANTES SE VALEM DOS MESMOS ARGUMENTOS
ANALISADOS NO HC N° 8039152-98.2023.8.05.0000. A PROLACAO
DE DECISAO DE PRONUNCIA MANTENDO-SE A PRISAO
PREVENTIVA POR ENTENDER QUE PERSISTE O REQUISITO DA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, COMO FORMA DE EVITAR A
REITERACAO DELITIVA. ENCERRADA A PRIMEIRA FASE DO P R
OCEDIMENTODOJURI, NAOIMPOEMUDANCAD
E ENTENDIMENTO. SITUACAO FATICA INALTERADA.
2- PEDIDO DE SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA POR
PRISAO DOMICILIAR, SOB O ARGUMENTO DE QUE O PACIENTE
E O UNICO RESPONSAVEL PELO SUSTENTO DA FILHA MENOR
DE 12 ANOS DE IDADE —NAQO ACOLHIMENTO- DOS
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DOCUMENTOS COLACIONADOS NOS AUTOS NAO HA
COMPROVACAO INEQUIVOCA DE QUE A MENOR ESTA
DESAMPARADA.  IMPETRADO  AFIRMA NA  DECISAO
IMPUGNADA QUE A MAE E AVO MATERNA E O PAI DO REU
PROMOVEM OS CUIDADOS NECESSARIOS A ADOLESCENTE.
ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA

Na presente oportunidade, a defesa alega que estdo ausentes da espécie os
requisitos para a manuten¢do da prisdao preventiva, nos termos do art. 312 do
Codigo de Processo Penal, notadamente porque o paciente se apresentou
espontaneamente na delegacia em 19/7/2023, quando soube da decreta¢do da
sua custodia, e estdo exauridos os motivos que levaram a inicial necessidade
da medida extrema.

Destaca que a decisdo que indeferiu o pedido e prisdo domiciliar é nula
porque valeu-se da técnica per relationen .

Afirma que o paciente tem direito a prisao domiciliar pois é o responsavel por
sua filha com 8 (oito) anos de idade e, "para além das declara¢oes da avo
materna da infante em sede de audiéncia de instrugdo, foi anexa vasta prova
documental que demonstra a total dependéncia afetiva e economica que a
crianga possui do seu pai, ora paciente” (e-STJ fls. 9/10). Destaca situagoes
de dificuldade financeira dps avos e quadros de ansiedade da mde da crianga.
Diante disso, pleiteia, liminarmente e no mérito, a substituicdo da prisdo
preventiva do paciente pela prisao domiciliar.

E o relatério. Decido.

[.]

Da prisdo domiciliar
A prisdo preventiva poderd ser substituida pela prisdo domiciliar quando
comprovado, de forma idonea, a presenga dos requisitos previstos no art. 318
do Codigo de Processo Penal, in verbis:
Art. 318. Poderd o juiz substituir a prisdo preventiva pela domiciliar
quando o agente for:
I - maior de 80 (oitenta) anos;
11 - extremamente debilitado por motivo de doenga grave,
111 - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis)
anos de idade ou com deficiéncia;,
1V - gestante; (Redagdo dada pela Lei n°13.257, de 2016)
V - mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos,
VI - homem, caso seja o unico responsavel pelos cuidados do filho de
até 12 (doze) anos de idade incompletos.
Paragrafo unico. Para a substitui¢do, o juiz exigird prova idonea dos
requisitos estabelecidos neste artigo.

Quanto a concessdo de prisdo domiciliar, assim se manifestou a instancia
originaria (e-STJ fl. 33 - grifo original):
Alegam os Impetrantes que o paciente faz jus a prisao domiciliar, na
medida em que é responsavel pelo sustento da filha menor, de 12 anos
de idade, como bem pontuado pelo Impetrado, os documentos
colacionados nos autos ndo comprovou de forma inconteste que sua
filha esta desamparada.
Como bem consignou a autoridade apontada como coatora na decisdo
impugnada, a adolescente recebe cuidados da made e avo materna, bem
como o pai do réu.
Esta é a mesma conclusdo do Digno Procurador de Justica:
“(...) Por derradeiro, importa ressaltar que, apesar de o Paciente ter
alegado fazer jus a prisdo domiciliar, por ser responsadvel pelo sustento
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de filha menor, com 12 anos de idade, ndo se desincumbiu de
demonstrar que a infante se encontra desamparada, necessitando, pois,
de seus cuidados, ao contrario, pontuou o Juizo a quo na sentenga de
pronuncia que, ‘“a mde e avo materna, bem como o pai do réu,
promovem os cuidados necessarios a crian¢a’”.

Ndo ha que se falar em nulidade desse excerto do acorddo, em virtude da
fundamentagdo per relationem, uma vez que o Tribunal de Justica local
motivou o indeferimento da benesse legal no fato da crianga receber os
cuidados de outros familiares e ndo estar desamparada, e apenas ratificou o
seu posicionamento com a conclusdo da Procuradoria de Justiga.

Embora se reconheca a relevincia do pai na assisténcia aos filhos, afere-se
que o paciente ndo é unico responsavel pelos cuidados da crian¢a, como
determina a lei. A filha recebe cuidados da mde e avo materna, bem como o
pai do paciente.

Como o paciente ndo ¢ o unico responsavel pelos cuidados da infante, ndo se
vislumbrando a hipotese de acolhimento da pretensdo. Ademais, trata-se de
crime cometido com violéncia real.

Alias, é entendimento iterativo deste Superior Tribunal de Justica que "a
prisdo domiciliar no caso do homem com filho de até 12 anos incompletos,
ndo possui carater absoluto ou automadatico, podendo o Magistrado conceder
ou ndo o beneficio, apos a andlise, no caso concreto, da sua adequagdo. No
caso dos autos, conforme ja explicitado, a prisdo preventiva foi decretada de
forma adequada e baseada em fatos concretos aptos a justificar a medida
mais gravosa, para resguardar a ordem publica, ndo tendo, ainda, ficado
demonstrado que o paciente seria o unico responsavel pelos cuidados das
criang¢as, ndo havendo falar em prisao domiciliar no caso”" (HC n.
485.740/SP, Quinta Turma, Relator Ministro Joel Ilan Paciornik, DJe de
16/04/2019).

Ainda nesse sentido, confiram-se:
PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGA.
SUBSTITUICAO DA PRISAO POR MEDIDAS CAUTELARES. PAI DE
FILHO MENOR DE 12 ANOS DE IDADE. NAO COMPROVACAO DA
IMPRESCINDIBILIDADE AOS CUIDADOS DO INFANTE. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.
(...).
IIl - Quanto ao pedido de substitui¢do da prisdo preventiva por
domiciliar por ser genitor de menor de 12 anos de idade, cumpre
asseverar que, na hipotese, aléem da devida fundamentag¢do para a
manutengdo da prisdo preventiva, ante a insuficiéncia da aplicag¢do de
medidas  cautelares  diversas, sequer ficou comprovada a
imprescindibilidade do recorrente aos cuidados do seu filho, capaz de
ensejar a concessdo do beneficio.
1V - Consoante entendimento iterativo deste Superior Tribunal de
Justi¢a "a prisdo domiciliar no caso do homem com filho de até 12 anos
incompletos, ndo possui cardater absoluto ou automdatico, podendo o
Magistrado conceder ou ndo o beneficio, apos a analise, no caso
concreto, da sua adequa¢do. No caso dos autos, conforme ja
explicitado, a prisdo preventiva foi decretada de forma adequada e
baseada em fatos concretos aptos a justificar a medida mais gravosa,
para resguardar a ordem publica, ndo tendo, ainda, ficado
demonstrado que o paciente seria o unico responsavel pelos cuidados
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das criangas, ndo havendo falar em prisdo domiciliar no caso. [...]"
(HC n. 485.740/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe
de 16/04/2019).

V - A presenca de circunstdancias pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupagdo licita e residéncia fixa, ndo tem o conddo de
garantir a revogagdo da prisdo se hd nos autos elementos habeis a
Jjustificar a imposi¢do da segregacdo cautelar, como na hipotese.

Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em possibilidade de aplicacdo
de medidas cautelares diversas da prisdo.

Recurso ordinario desprovido.

(RHC 131.324/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
Julgado em 22/09/2020, DJe 06/10/2020).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA,
PERICULOSIDADE  DOS  AGENTES E  PROTECAO A
TESTEMUNHA. FUNDAMENTOS IDONEOS PARA DECRETACAO
DA SEGREGACAO CAUTELAR. FILHOS MENORES. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA IMPRESCINDIBILIDADE DO PACIENTE
NOS CUIDADOS COM A PROLE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

[-]

4. Por fim, como ficou consignado no aresto impugnado, o paciente ndao
demonstrou,  embora  possua  dois  filhos  menores,  sua
imprescindibilidade para os cuidados com a prole, o que impede a
substituicdo da segregacdo cautelar por prisdo domiciliar.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 558.726/ES, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 12/05/2020, DdJe
19/05/2020).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. QUANTIDADE
DE DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR. NAO COMPROVACAO
DOS REQUISITOS. REEXAME PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

[-]

2. Para fazer jus a substitui¢cdo da prisdo preventiva pela domiciliar,
deve haver comprovag¢do nos autos acerca da imprescindibilidade da
presenc¢a do Paciente ou que ele seja o unico responsdvel pelos
cuidados de sua filha, o que ndo ocorreu no caso. Ademais, ndo é
possivel, na via estreita do habeas corpus, desconstituir o entendimento
das instdancias ordindrias acerca do ndo cabimento do instituto.

3. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

(RHC 118.976/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
Julgado em 18/02/2020, DJe 02/03/2020).

Diante do exposto, ndo se verifica a existéncia de constrangimento ilegal a
ser sanado.
Ante o exposto, ndo conhego do habeas corpus.

Subsistem inabaladveis esses fundamentos, os quais sdo suficientes para manter
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a decisdo agravada.

Reitero que nao ¢ possivel substituir a prisdo preventiva do agravante pela
prisdo domiciliar porquanto ausentes os requisitos legais: embora se reconheca a
relevancia do pai na assisténcia aos filhos, no particular, o agravante nao € o unico
responsavel pelos cuidados da crianga, como determina a lei. Verifica-se que a sua filha
esta amparada pela mae, pela avdo materna, bem como o pai do paciente € que se trata da
suposta pratica de crime cometido com violéncia real, circunstincia que, regra geral,

afasta a possibilidade de concessdo da prisao domiciliar.

Lado outro, ndo ha que nulidade do excerto do acérddao que analisou o tema,
ao argumento de que a Corte de origem teria utilizado a fundamentacao per relationem.
Verifica-se que o Tribunal de Justi¢ca local motivou o indeferimento da benesse legal no
fato da crianca receber os cuidados de outros familiares e nao estar desamparada, e

apenas ratificou o seu posicionamento com a conclusao da Procuradoria de Justiga.

Alias, ¢ entendimento iterativo deste Superior Tribunal de Justica que "a
prisdo domiciliar no caso do homem com filho de até 12 anos incompletos, ndo possui
carater absoluto ou automatico, podendo o Magistrado conceder ou nao o beneficio, apos
a analise, no caso concreto, da sua adequacdao. No caso dos autos, conforme ja
explicitado, a prisao preventiva foi decretada de forma adequada e baseada em fatos
concretos aptos a justificar a medida mais gravosa, para resguardar a ordem publica, ndo
tendo, ainda, ficado demonstrado que o paciente seria o unico responsavel pelos cuidados
das criancas, ndo havendo falar em prisao domiciliar no caso" (HC n. 485.740/SP, Quinta
Turma, Relator Ministro Joel Ilan Paciornik, DJe de 16/04/2019).

Eventuais condicdes subjetivas favoraveis, tais como primariedade técnica,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si s6s, ndo obstam a segregacao

cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretagdo da prisdo preventiva.
Inexistem reparos a serem feitos na decisdo agravada.

Ante o exposto, conhec¢o € nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 12/03/2024 a 18/03
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Daniela Teixeira
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 19 de marco de 2024
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