SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2113972 - RS (2023/0447597-9)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : MARCUS AFRANIO DIAS RICARDO

ADVOGADO  : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUCAO PENAL. COMPETENCIA PARA EXECUCAO DE PENA.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do
recurso especial, fundamentada na aplicacdo da Sumula n. 83 do STJ, que
impede o conhecimento do recurso especial pela divergéncia quando a
orientacao do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

2. O recorrente sustenta que a competéncia para a execuc¢ao da pena
privativa de liberdade em regime semiaberto, harmonizado com prisdo
domiciliar e monitoramento eletronico, deve permanecer com a Justica
Federal, alegando que a Simula n. 192 do STJ ndo se aplica, pois o executado
nao esta recolhido em estabelecimento prisional estadual.

IT. Questao em discussao

3. A questdao em discussdo consiste em saber se a competéncia para a
execucdo da pena privativa de liberdade imposta pela Justica Federal, em
regime semiaberto harmonizado com prisdo domiciliar € monitoramento
eletronico, deve ser atribuida a Justica Estadual ou permanecer com a Justica
Federal.

III. Razodes de decidir

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem se
posicionado no sentido de que a competéncia para a execucao penal, em
casos de condenagdo pela Justiga Federal a regime inicial semiaberto, deve
ser delegada a Justica Estadual, independentemente do efetivo recolhimento
do apenado em estabelecimento prisional.

5. A Resolugdao n. 474/2022 do Conselho Nacional de Justica
consolidou o procedimento de intimar o condenado para se apresentar
voluntariamente antes da expedi¢gdo de mandado de prisdo, esvaziando o
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argumento de que a aplicagdo da Sumula n. 192 do STJ estaria condicionada
ao prévio encarceramento em presidio estadual.

6. A competéncia fiscalizatéria €, por exceléncia, do juizo do local de
cumprimento da pena, que ¢ o estadual, mesmo em cenarios de harmonizagao
do regime com monitoramento eletronico.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A competéncia para a execucdo da pena
imposta pela Justica Federal em regime semiaberto deve ser delegada a
Justica Estadual, independentemente do efetivo recolhimento do apenado em
estabelecimento prisional. 2. A Resolu¢do n. 474/2022 do CNIJ veda a
expedicdo imediata de mandado de prisdo para cumprimento de pena em
regime semiaberto, devendo o apenado ser intimado para comparecimento
voluntario".

Dispositivos relevantes citados: Simula 83 do STJ; Sumula 192 do
STJ; Resolugdo n. 474/2022 do CNI.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, CC n. 197.304/PR, Rel. Min.
Sebastido Reis Junior, Terceira Secdo, julgado em 03.08.2023; STJ, CC n.
199.109/SP, Rel. Min. Daniela Teixeira, DJe de 21.02.2024; STJ, CC n.
197.872/RS, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik; STJ, CC n. 211.672/SP, Rel. Min.
Og Fernandes, Terceira Secao, julgado em 03.04.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 20 de agosto de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2113972 - RS (2023/0447597-9)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI

(DESEMBARGADOR CONVOCADO TIRS)

AGRAVANTE : MARCUS AFRANIO DIAS RICARDO
ADVOGADO  : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUCAO PENAL. COMPETENCIA PARA EXECUCAO DE PENA.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu do
recurso especial, fundamentada na aplicagdo da Stimula n. 83 do STJ, que
impede o conhecimento do recurso especial pela divergéncia quando a

orientacao do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

2. O recorrente sustenta que a competéncia para a execucao da pena
privativa de liberdade em regime semiaberto, harmonizado com prisao
domiciliar e monitoramento eletronico, deve permanecer com a Justica
Federal, alegando que a Stimula n. 192 do STJ ndo se aplica, pois o executado

nao esta recolhido em estabelecimento prisional estadual.
II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a competéncia para a
execucdo da pena privativa de liberdade imposta pela Justica Federal, em
regime semiaberto harmonizado com prisao domiciliar € monitoramento
eletronico, deve ser atribuida a Justiga Estadual ou permanecer com a Justica
Federal.

I11. Razdes de decidir
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4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem se
posicionado no sentido de que a competéncia para a execucdo penal, em
casos de condenagdo pela Justiga Federal a regime inicial semiaberto, deve
ser delegada a Justica Estadual, independentemente do efetivo recolhimento
do apenado em estabelecimento prisional.

5. A Resolugao n. 474/2022 do Conselho Nacional de Justica
consolidou o procedimento de intimar o condenado para se apresentar
voluntariamente antes da expedi¢gdo de mandado de prisdo, esvaziando o
argumento de que a aplicacdo da Sumula n. 192 do STJ estaria condicionada
ao prévio encarceramento em presidio estadual.

6. A competéncia fiscalizatdria €, por exceléncia, do juizo do local de
cumprimento da pena, que ¢ o estadual, mesmo em cenarios de harmonizagao
do regime com monitoramento eletronico.

IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A competéncia para a execuc¢ao da pena
imposta pela Justica Federal em regime semiaberto deve ser delegada a
Justica Estadual, independentemente do efetivo recolhimento do apenado em
estabelecimento prisional. 2. A Resolu¢do n. 474/2022 do CNIJ veda a
expedicdo imediata de mandado de prisdo para cumprimento de pena em
regime semiaberto, devendo o apenado ser intimado para comparecimento

voluntario".

Dispositivos relevantes citados: Simula 83 do STJ; Simula 192 do
STJ; Resolugdo n. 474/2022 do CNJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, CC n. 197.304/PR, Rel. Min.
Sebastido Reis Junior, Terceira Se¢do, julgado em 03.08.2023; STJ, CC n.
199.109/SP, Rel. Min. Daniela Teixeira, DJe de 21.02.2024; STJ, CC n.
197.872/RS, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik; STJ, CC n. 211.672/SP, Rel. Min.
Og Fernandes, Terceira Secao, julgado em 03.04.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por Marcus Afranio Dias Ricardo

contra decisdo que nao conheceu do recurso especial. A decisdo recorrida fundamentou-
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se na aplicacdo da Sumula 83 do STJ, que dispde que ndo se conhece do recurso especial
pela divergéncia, quando a orientacdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao

recorrida (e-STJ fls. 151-155).

O recorrente argumenta que a tese jurisprudencial consolidada ndo se aplica
ao caso sob andlise, pois se trata de um cenario de harmonizagdo na execu¢do da pena,
considerando que o monitoramento eletronico estd sendo fiscalizado pela Justi¢a Federal.
Sustenta que a competéncia para a execugdo penal pode ser atribuida a Justica Estadual
somente quando houver efetivo recolhimento do apenado a estabelecimento prisional
sujeito a sua administracdo, nos termos da Siumula n. 192 do STJ, o que ndo se verifica
no caso dos autos, ja que o sentenciado cumpre a pena em prisdo domiciliar, com
monitoramento eletronico, sem ter sido recolhido a qualquer unidade prisional estadual

(e-STJ fls. 160-164).

Ademais, alega que a superveniéncia da Resolucdo n. 474/2022 do Conselho
Nacional de Justica ndo se aplica ao caso em comento, j& que a Justica Federal
permaneceu na fiscalizagdo da execugdo da pena, com o monitoramento eletronico.
Requer a reconsideracdo da decisao agravada ou a submissdo do feito a Turma
competente, a fim de que seja reformada a decisdo agravada, preservando a competéncia

da Justica Federal para a execucao da pena.

E o relatorio.
VOTO

Com efeito, o agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a decisdo

combatida por seus proprios fundamentos.

Nessa linha, ndo obstante o teor das razdes suscitadas no presente agravo, nao
vislumbro elementos hébeis a alterar a decisdo agravada, porquanto todos os pontos

apresentados pelo agravante foram analisados de forma devidamente fundamentada.

A controvérsia do caso reside na determinacdo da competéncia para a
execuc¢do da pena privativa de liberdade imposta ao réu, condenado pela Justica Federal a
cumprir pena em regime semiaberto harmonizado com prisdo domiciliar e

monitoramento eletronico.
A decisdo agravada estd assim fundamentada (e-STJ fls. 152-155):
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A Sumula n. 83 do STJ dispde que ‘nao se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida’. Para
afastar esse Obice, incumbe ao recorrente demonstrar que a decisdo impugnada diverge de
entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica. Isso exige a indicacdo de
precedentes especificos e atuais que sustentem a tese recursal, com demonstracdo clara da
disparidade interpretativa.

No caso, o recorrente sustenta que a competéncia para a execucdo da pena privativa de
liberdade em regime semiaberto, harmonizado com prisdo domiciliar ¢ monitoramento
eletronico, deve permanecer com a Justica Federal, alegando que a Simula 192 do STJ nédo
se aplica, pois o executado ndo esta recolhido em estabelecimento prisional estadual (e-STJ
fls. 67-81).

A decisdo recorrida, por sua vez, manteve a competéncia do juizo estadual para a
execugdo da pena, considerando que a manuten¢do do monitoramento eletrénico pelo Juizo
Estadual atende ao principio da eficiéncia e evita tumulto processual, sem trazer beneficios
concretos ao apenado (e-STJ fls. 58-59).

Quanto a discussdo juridica dos autos, a jurisprudéncia do egrégio Superior Tribunal de
Justica tem se posicionado no sentido de que a competéncia para a execucdo penal, em
casos de condenagdo pela Justica Federal a regime inicial semiaberto, deve ser delegada a
Justica do Estado, independentemente do efetivo recolhimento do apenado em
estabelecimento prisional. A superveniéncia da Resolu¢do n. 474/2022 do Conselho
Nacional de Justica consolidou o procedimento de intimar o condenado para se apresentar
voluntariamente antes da expedicdo de mandado de prisdo. Tal inovagdo normativa esvaziou
o argumento de que a aplicacdo da Sumula n. 192 do STJ estaria condicionada ao prévio
encarceramento em presidio estadual.

Com efeito, a logica subjacente a delegacdo de competéncia reside na capacidade
exclusiva do Juizo estadual para verificar a disponibilidade de vagas em estabelecimentos
adequados ao regime semiaberto e, na sua auséncia, adotar as providéncias preconizadas na
Stmula Vinculante n. 56 do Supremo Tribunal Federal. Portanto, mesmo em cenarios de
harmonizacao do regime com monitoramento eletronico, a competéncia fiscalizatéria €, por
exceléncia, do juizo do local de cumprimento da pena, que € o estadual.

(-

A fungdo desta Corte ¢ uniformizar a interpretagdo da legislacdo federal, sendo inviavel
o conhecimento de recurso especial quando o acorddo recorrido se encontra em
conformidade com a jurisprudéncia dominante. Dessa maneira, a decisdo recorrida esta
alinhada com a jurisprudéncia do STJ.

A aplicacdo da Sumula n. 83 do STJ ao caso concreto se justifica pela auséncia de
divergéncia entre a decisdo recorrida e a orientacdo consolidada do STJ. O recorrente ndo
apresentou precedentes especificos que sustentem sua tese de que a competéncia deve
permanecer com a Justiga Federal, especialmente diante da manutencdo do monitoramento
eletronico pelo Juizo Estadual, o que estd em conformidade com a jurisprudéncia do egrégio

STJ sobre a matéria. Portanto, aplica-se ao caso em questdo a Sumula n. 83 do STJ.

Com efeito, a parte agravante ndo aduziu qualquer argumento novo e idoneo a

infirmar os fundamentos da decisao agravada, que deve ser mantida por suas proprias
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razdes. A tese recursal, centrada na inaplicabilidade da Sumula n. 192 do STJ aos casos
de cumprimento de pena em regime semiaberto harmonizado, ndo encontra amparo na
jurisprudéncia desta Corte, que se consolidou no sentido de delegar a Justica Estadual a
competéncia para a execucao e fiscaliza¢do da pena, independentemente do recolhimento
fisico em estabelecimento prisional, em observancia aos principios da eficiéncia e da

primazia do juizo do local de cumprimento da sangao.

Nesse sentido:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO PENAL. JUSTICA
FEDERAL E JUSTICA ESTADUAL. CONDENACAO PROFERIDA PELA JUSTICA
FEDERAL EM REGIME SEMIABERTO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.
APLICACAO DA SUMULA N. 192 DO STJ INDEPENDENTEMENTE DE O
APENADO ESTAR PRESO. COMPETENCIA DO JU{ZO ESTADUAL. PRECEDENTES.

1.A execucdo da pena imposta pela Justiga Federal a ser cumprida no regime semiaberto
compete a Justica estadual, independentemente de o apenado estar preso.

2. A Resolugdo n. 474/2022 do CNIJ veda a expedi¢do imediata de mandado de prisao
para cumprimento de pena em regime semiaberto, devendo o apenado ser intimado para
comparecimento voluntario.

3. Apenas o Juizo estadual pode verificar a existéncia de vaga em estabelecimento
prisional adequado para o cumprimento da pena em regime semiaberto, cabendo a ele a
intimacao do apenado e a aplicacdo da Simula Vinculante n. 56 do STF, caso ndo haja vaga.

Precedentes: CC n. 197.304/PR, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Terceira Segao,
julgado em 3/8/2023, DJe de 8/8/2023; CC n. 199.109/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, DJe de 21/2/2024; ¢ CC n. 197.872/RS, relator Ministro Joel Ilan Paciornik.

4. Situagdo em que a executada foi condenada pela Justiga Federal a pena a ser cumprida
em regime inicial semiaberto.

5. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito da Unidade Regional
de Departamento Estadual de Execug@o Criminal DEECRIM 6* RAJ de Ribeirdo Preto - SP.

(CC n. 211.672/SP, relator Ministro Og Fernandes, Terceira Secdo, julgado em 3/4/2025,
DJEN de 8/4/2025.) (grifei)

Por isso, conclui-se que o recurso deixa de apresentar argumentos novos
capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado. Em suma, a decisao agravada
deve ser mantida por seus proprios fundamentos, razdo pela qual nego provimento ao

agravo regimental.

E 0 voto.
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Numeros Origem: 50044672220234047100 50400579420224047100
EM MESA JULGADO: 19/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : MARCUS AFRANIO DIAS RICARDO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Parte Geral - Extingdo da Punibilidade - Indulto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . MARCUS AFRANIO DIAS RICARNDO

ADVOGADO : DEFENSORIA E’UBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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