SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2114499 - MG (2023/0444460-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : CARLOS VICTOR MUZZI FILHO - MG059966
AGRAVADO : CIA ACUCAREIRA RIO GRANDE EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : CARLOS ROBERTO OCCASO - SP404017
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA. COMPETENCIA DO JUIZO DA RECUPERACAO JUDICIAL PARA
DELIBERAR ACERCA DE ATOS EXECUTORIOS DETERMINADOS PELO JUIZO DA
EXECUCAO FISCAL A SEREM PRATICADOS SOBRE O ACERVO PATRIMONIAL DA
RECUPERANDA.  PRECEDENTE.REEXAME DE  FATOS E  PROVAS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Execucao Fiscal.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acordao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do CPC.

4. Segundo a jurisprudéncia do STJ, Nos termos dos arts. 62, § 79-B, da Lei n.
11.101/2005 e 67 a 69 do CPC, compete ao juizo da execugdo fiscal
determinar os atos de constricao judicial sobre bens e direitos de sociedade
empresaria em recuperacao judicial, sem proceder a alienagdo ou ao
levantamento de quantia penhorada, comunicando, por dever de
cooperacdo, a medida ao juizo da recuperacdo, ao qual compete exercer o
controle e deliberar, até o encerramento do procedimento de soerguimento,
sobre a substituicdo de ato constritivo que recaia sobre bens de capital
essenciais a manutencao da atividade empresarial, podendo, inclusive,
formular proposta alternativa de satisfacdo do crédito, em procedimento de
cooperacdo reciproca. Precedente.

5. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

6. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
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0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de

07/05/2024 a 13/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 13 de maio de 2024.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2114499 - MG (2023/0444460-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO : CARLOS VICTOR MUZZI FILHO - MG059966

AGRAVADO : CIA ACUCAREIRA RIO GRANDE EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : PATRICIA APARECIDA MORAES - SP367790

EDIVANIA GABRIELA DE ALMEIDA MACHADO - SP475259

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA. COMPETENCIA DO JU{ZO DA RECUPERACAO JUDICIAL PARA
DELIBERAR ACERCA DE ATOS EXECUTORIOS DETERMINADOS PELO JUIZO DA
EXECUCAO FISCAL A SEREM PRATICADOS SOBRE O ACERVO PATRIMONIAL DA
RECUPERANDA.  PRECEDENTE.REEXAME DE  FATOS E  PROVAS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Execugdo Fiscal.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de mérito, e
fundamentado corretamente o acoérddao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violacdo do art. 489 do CPC.

4. Segundo a jurisprudéncia do STJ, Nos termos dos arts. 62, § 72-B, da Lei n.
11.101/2005 e 67 a 69 do CPC, compete ao juizo da execugdo fiscal
determinar os atos de constricao judicial sobre bens e direitos de sociedade
empresaria em recuperacdo judicial, sem proceder a alienagdo ou ao
levantamento de quantia penhorada, comunicando, por dever de
cooperacdo, a medida ao juizo da recuperacdo, ao qual compete exercer o
controle e deliberar, até o encerramento do procedimento de soerguimento,
sobre a substituicdo de ato constritivo que recaia sobre bens de capital
essenciais a manuten¢dao da atividade empresarial, podendo, inclusive,
formular proposta alternativa de satisfacdao do crédito, em procedimento de
cooperacdo reciproca. Precedente.

5. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

6. Agravo interno nao provido.
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RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se agravo interno interposto por ESTADO DE MINAS GERAIS
contra decisdao que negou provimento ao recurso especial.

Acao: execucdo fiscal ajuizada pelo recorrente em face de Cia
Acucareira Rio Grande S/A - Em Recuperacdo Judicial.

Decisao: determinou que a decisdo sobre constricio de bens de
empresa cuja recuperacdo judicial tenha sido deferida deve ser exercida pelo juizo
da recuperacdao, a quem deve ser expedida carta precatéria ou oficio para
apreciacao.

Acoérdao: negou provimento ao agravo de instrumento interposto pelo

recorrente, conforme ementa a seguir (fl. 679):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXECUTADA EM RECUPERACAO

JUDICIAL. ATOS DE CONSTRICAO. PENHORA DE ATIVOS FINANCEIROS E RESTRICAO

DE VEICULOS. IMPOSSIBILIDADE.E permitido o prosseguimento da a¢do de execucdo

fiscal manejada contra empresa em recuperacdo judicial, desautorizando tdo

somente os atos que importem a reducdo imediata do patrimbnio da empresa
recuperanda e que possam comprometer o cumprimento do plano de recuperacao.

Recurso conhecido, mas ndo provido.

Recurso especial: alega violacdo dos arts. 62, § 792-B, da Lei
11.101/05; 489 e 1.022, ambos do CPC. Argumenta que o "juizo da execucdo fiscal
deve determinar a penhora (ou constricao) de bens. Ao juizo da recuperacao
judicial, por sua vez, no exercicio da chamada cooperacao judicial, reconhece-se a
prerrogativa de, eventualmente, ordenar a substituicdo da penhora (e-STJ fl. 711).

Decisao unipessoal: negou provimento ao recurso especial, em razdo
do afastamento da alegada violacdo dos arts. 489 e 1.022, ambos do CPC, bem
como da incidéncia da Sumula 568 do STJ.

Agravo interno: o agravante sustenta que "ndo cabe ao juizo da
execucdo fiscal negar a penhora de valores da empresa sé porque foi submetida a

um processo de recuperacdo judicial. A competéncia para dizer se a penhora pode

ou ndo ser suportada pela empresa é do juizo universal da faléncia/recuperacdo
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judicial, caso contrario, do ponto de vista da Fazenda Publica, corre-se o risco de se
enfraquecer, a ponto de esvaziar por completo, a prerrogativa de preferéncia ou
prevaléncia do crédito publico sobre os demais" (fls. 757-758).

Requer, ao final, o provimento do agravo, para que haja o conhecimento
e, por conseguinte, o provimento do recurso especial.

E o relatorio.
VOTO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

A despeito das alegacdes aduzidas neste recurso, percebe-se que a parte
agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir o entendimento
firmado na decisao ora agravada.

Diante desse contexto, a irresignagdo do agravante ndo merece
prosperar, conforme se demonstra a seguir.

- Da violagao do art. 1.022 do CPC

E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que n3o ha ofensa ao art.
1.022 do CPC quando o Tribunal de origem, aplicando o direito que entende
cabivel a hipdtese soluciona integralmente a controvérsia submetida a sua
apreciacao, ainda que de forma diversa daquela pretendida pela parte.

A propdsito, confira-se: Agint nos EDcl no AREsp 1.094.857/SC, 32
Turma, DJe de 02/02/2018 e Agint no AREsp 1.089.677/AM, 42 Turma, DJe de
16/02/2018.

No particular, verifica-se que o acérddo recorrido decidiu, fundamentada
e expressamente, acerca de que "as medidas perseguidas pelo embargante
importam na reducdao imediata do patrimbnio da empresa recuperanda e na
restricao de bens essenciais a continuidade da atividade empresarial, evidente que
o deferimento da constricao de bens deve ser exercido pelo juizo da recuperacao
judicial" (fl. 698), de maneira que os embargos de declaracdo opostos pela parte
agravante, de fato, ndao comportavam acolhimento.

Assim, observado o entendimento dominante desta Corte acerca do
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tema, ndo ha que se falar em violacdo do art. 1.022 do CPC, incidindo, quanto ao
ponto a Sumula 568/ST)J.

- Da violagao do art. 489 do CPC

Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado suficientemente o acérddo recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do CPC/2015.

Nesse sentido, ja entendeu esta Corte nao haver ofensa ao art. 489 do
CPC/2015, quando o Tribunal de origem examina “de forma fundamentada, a
questao submetida a apreciacado judicial na medida necessdria para o deslinde da
controvérsia, ainda que em sentido contrario a pretensao da parte” (Agint no REsp
1.956.582/RJ, 32 Turma, DJe 9/12/2021).

No mesmo sentido: REsp 1.996.298/TO, 32 Turma, DJe 192/9/2022; e
Aglint no AREsp 1.954.373/RJ, 42 Turma, DJe 7/10/2022.

- Do entendimento firmado pelo STJ

Conforme a jurisprudéncia dominante do STJ, Nos termos dos arts. 62, §
79-B, da Lei n. 11.101/2005 e 67 a 69 do CPC, compete ao juizo da execugao
fiscal determinar os atos de constricao judicial sobre bens e direitos
de sociedade empresaria em recuperagao judicial, sem proceder a
alienacdo ou ao levantamento de quantia penhorada, comunicando, por dever de
cooperacdo, a medida ao juizo da recuperacao, ao qual compete exercer o
controle e deliberar, até o encerramento do procedimento de soerguimento, sobre
a substituicdo de ato constritivo que recaia sobre bens de capital essenciais a
manutencao da atividade empresarial, podendo, inclusive, formular proposta
alternativa de satisfacdo do crédito, em procedimento de cooperacdo reciproca
[...] (AgInt no CCn. 175.118/RJ, Segunda Secdo, DJe de 19/9/2023, grifo nosso).

Na hipdtese, o acdordao recorrido encontra-se em consonancia com o
entendimento mencionado, ndao merecendo, portanto, qualquer reparo.

- Do reexame de fatos e provas

Além disso, no tocante a penhora de ativos financeiros e restricdo de

veiculos da empresa recuperanda, o Tribunal de origem decidiu (fls. 680-681):
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Sabe-se que a cobranca judicial do crédito tributario ndo se sujeita a habilitacdo em
recuperacdo judicial, nos termos do artigo 187 do Cddigo Tributario Nacional e
artigo 29 da Lei n2 6.830/80.

Por isso, devem ser deferidos atos de penhora como meio de efetivacdo do
executivo fiscal e agilizacdo da prestacdo jurisdicional.

Todavia, é certo que os dispositivos em destaque devem ser interpretados em
harmonia com o escopo da recuperacdo judicial, que é o de viabilizar a
sobrevivéncia da sociedade empresdria em estado de crise, permitindo seu
funcionamento como fonte produtora de riqueza, geradora de tributos e criadora de
empregos.

Exatamente por isso, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem se
alinhado no sentido de permitir o prosseguimento da acdo de execucdo fiscal,
desautorizando tdo somente os atos que importem a redugdo imediata do
patrimdnio da empresa recuperanda e que possam comprometer o cumprimento
do plano de recuperacao.

Desse modo, entendo que devem ser autorizados os atos de constricdo judicial, tal
como a penhora de bens modveis e imdveis, desde que ndo impliqguem reducdo
imediata do patriménio da empresa, como seria o caso do bloqueio eletrénico de
valores e veiculos. O que ndo se permite, nos termos do precedente mencionado, é
o “prosseguimento dos atos de constricdo”, como, por exemplo, o leildo dos bens
penhorados.

Assim, considerando que no caso em aprec¢o o agravante pretende o deferimento da
penhora de ativos financeiros da agravada e que este pedido importa em reducgdo
imediata do patriménio da empresa, assim como a eventual restricdo de veiculos
recaird sobre bens essenciais a continuidade da atividade empresarial, medida que
se imp&e é a manutencdo da decisdo agravada.

Alterar o decidido no acordao impugnado exige o reexame de fatos e

provas, o que é vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no REsp 2.114.499 / MG

Numero Registro: 2023/0444460-3 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

00249762919988130479 01005887520238130000 10000230100570 10000230100570001 10000230100570002
10000230100570003 1005887520238130000 249762919988130479 479980024976

Sessao Virtual de 07/05/2024 a 13/05/2024

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGCAO

RECORRENTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : CARLOS VICTOR MUZZI FILHO - MG059966

RECORRIDO : CIA ACUCAREIRA RIO GRANDE EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : CARLOS ROBERTO OCCASO - SP404017

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERACAO JUDICIAL E FALENCIA -
CONCURSO DE CREDORES

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : CARLOS VICTOR MUZZI FILHO - MG059966

AGRAVADO : CIA ACUCAREIRA RIO GRANDE EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : CARLOS ROBERTO OCCASO - SP404017

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 07/05/2024 a 13
/05/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bbéas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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Brasilia, 13 de maio de 2024
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