g
¥

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2524052 - MG (2023/0444422-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : DIRECIONAL ENGENHARIA S/A

ADVOGADOS : MATHEUS BONACCORSI FERNANDINO - MG088005
RAISSA LUIZA GUERRA BARROSO - MG180170
CLAUDIA MARA LOPES MELLO - MG103405

AGRAVADO : VIGA BARRA CONSTRUTORA E ENGENHARIA EIRELI
FALIDO - MICROEMPRESA

OUTRO NOME : MASSA FALIDA DE VIGA BARRA CONSTRUTORA E
ENGENHARIA EIRELI

ADVOGADO : GILDASIO PEDROSA DE LIMA - ADMINISTRADOR
JUDICIAL - DF024948

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANCA. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, IV, E 1.022, II,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE
ELEMENTOS FATICO-PROBATORIOS. INVIABILIDADE. SUMULA N. 7 DO
STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE
E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de ofensa ao art. 489 do CPC e por incidéncia da Simula n. 7
do STIJ.

2. A controvérsia envolve acdo de cobranca em que se pleiteou a liquidacdo do
quantum de R$ 436.311,85, decorrente de descumprimento contratual em empreitada
a prego global. O valor da causa foi fixado em R$ 436.311,85.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido de cobrancga e
parcialmente procedente a reconvencdo para rescindir trés contratos de empreitada,
com honorarios de 10% sobre o valor da causa e distribuigdo reciproca de custas e
honorérios.
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4. A Corte estadual reformou parcialmente a sentenca para condenar a autora ao
pagamento dos acertos rescisorios de ex-funcionarios da contratada, a ser apurado
em liquidagdo de sentenga, com correcdo pela CGJ e juros de 1% ao més desde a
citacdo, mantendo o indeferimento dos danos morais e da litigancia de ma-fe, com a
fixacdo honorarios advocaticios em 5% sobre o valor da condenacgao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha sete questdes em discussdo: (i) saber se houve violacao dos arts. 489, § 1°, IV,
e 1.022, II, paragrafo unico, do CPC; (ii) saber se ¢ cabivel a responsabilizagdo por
perdas e danos por litigdncia de ma-fé¢, bem como indenizacdo por alteracdo da
verdade dos fatos (arts. 79 e 80, II, do CPC); (iii) saber se os arts. 389, 395, 402 ¢
944 do CC impdem indenizagdo por inadimplemento e mora; (iv) saber se se aplica
ao caso o art. 884 do CC, que veda enriquecimento sem causa por cobranga de
valores pagos, impondo-se a condenacdo em dobro por demanda por divida paga
(art. 940 do CC); (v) saber se houve ato ilicito gerador de dano moral a pessoa
juridica, nos termos do art. 186 do CC; (vi) saber se o art. 421-A, II, do CC reforca a
responsabilidade contratual por descumprimento; e (vii) saber se o art. 7° do CPC foi
violado quanto ao contraditério e a ampla defesa.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ocorre violagdo dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, paragrafo tinico, do CPC
nem negativa de prestacao jurisdicional quando o Tribunal a quo examina e decide,
de forma objetiva e fundamentada, as questdes essenciais ao deslinde da
controvérsia, ndo incidindo em nenhum vicio que possa nulificar o acérdao recorrido.

7. A Corte estadual reconheceu apenas os prejuizos materiais relativos aos acertos
rescisorios trabalhistas da massa falida, com o afastamento dos demais prejuizos
civeis por falta de comprovagao de danos. A revisdo dessas conclusdes e o
acolhimento das teses recursais implicaria o revolvimento de elementos fatico-
probatorios, medida vedada pela Simula n. 7 do STJ.

8. A assertiva exposta no acérdao recorrido de que a improcedéncia do pedido nao
foi suficiente para a condenacdo por litigincia de ma-fé, por amparar-se nas
particularidades faticas do processo, ndo pode ser revista nesta instancia especial,
ante o o6bice da Stimula n. 7 do STJ.

9. Assentado pela instancia de origem que o inadimplemento contratual ndo foi
motivo bastante para caracterizar dano moral (art. 186 do CC), a adocdo de
entendimento diverso ¢ invidvel em recurso especial, por envolver o reexame de
provas (Sumula n. 7 do STJ).

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Afasta-se a negativa de prestagdo jurisdicional, pois o
acordao enfrentou as questdes essenciais, inexistindo ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, e
1.022, II, paragrafo tinico, do CPC. 2. A Sumula n. 7 do STJ obsta o reexame do
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conjunto fatico-probatdrio quanto a danos materiais, danos morais e litigancia de ma-
fe”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489, § 1°, IV, 1.022, II, paragrafo unico,
79, 80, 11, 7°, ¢ 509; CC, arts. 186, 389, 395, 402, 944, 884, 940 ¢ 421-A, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 25/11/2025 a 01/12/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo
Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 02 de dezembro de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de ofensa ao art. 489 do CPC e por incidéncia da Simula n. 7
do STJ.

2. A controvérsia envolve acdo de cobranca em que se pleiteou a liquidacao do
quantum de R$ 436.311,85, decorrente de descumprimento contratual em empreitada
a preco global. O valor da causa foi fixado em RS 436.311,85.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido de cobrancga e
parcialmente procedente a reconvengdo para rescindir trés contratos de empreitada,
com honorarios de 10% sobre o valor da causa e distribui¢do reciproca de custas e
honorarios.
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4. A Corte estadual reformou parcialmente a sentenga para condenar a autora ao
pagamento dos acertos rescisorios de ex-funcionarios da contratada, a ser apurado
em liquida¢ao de sentenga, com correcao pela CGJ e juros de 1% ao més desde a
citagdo, mantendo o indeferimento dos danos morais ¢ da litigancia de ma-fé, com a
fixacdo honorarios advocaticios em 5% sobre o valor da condenagao.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha sete questdes em discussao: (1) saber se houve violagdo dos arts. 489, § 1°, IV,
e 1.022, I, paragrafo tnico, do CPC; (ii) saber se ¢ cabivel a responsabiliza¢ao por
perdas e danos por litigdncia de ma-fé, bem como indenizacdo por alteragdo da
verdade dos fatos (arts. 79 e 80, II, do CPC) (i11) saber se os arts. 389, 395, 402 e
944 do CC impdem 1ndemzac;ao por inadimplemento e mora; (iv) saber se se aplica
ao caso o art. 884 do CC, que veda enriquecimento sem causa por cobran¢a de
valores pagos, impondo-se a condenacdo em dobro por demanda por divida paga
(art. 940 do CC); (v) saber se houve ato ilicito gerador de dano moral a pessoa
juridica, nos termos do art. 186 do CC; (vi) saber se o art. 421-A, II, do CC reforga a
responsabilidade contratual por descumprimento; e (vii) saber se o art. 7° do CPC foi
violado quanto ao contraditério e a ampla defesa.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. Ndo ocorre violagdo dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, paragrafo tnico, do CPC
nem negativa de prestagdo jurisdicional quando o Tribunal a quo examina e decide,
de forma objetiva e fundamentada, as questdes essenciais ao deslinde da
controvérsia, ndo incidindo em nenhum vicio que possa nulificar o acérdao recorrido.

7. A Corte estadual reconheceu apenas os prejuizos materiais relativos aos acertos
rescisorios trabalhistas da massa falida, com o afastamento dos demais prejuizos
civeis por falta de comprovagdo de danos. A revisdo dessas conclusdes e o
acolhimento das teses recursais implicaria o revolvimento de elementos fatico-
probatorios, medida vedada pela Simula n. 7 do STJ.

8. A assertiva exposta no acdrdao recorrido de que a improcedéncia do pedido nao
foi suficiente para a condenagdo por litigdncia de ma-fé, por amparar-se nas
particularidades faticas do processo, ndo pode ser revista nesta instancia especial,
ante o 0bice da Sumula n. 7 do STJ.

9. Assentado pela instdncia de origem que o inadimplemento contratual ndo foi
motivo bastante para caracterizar dano moral (art. 186 do CC), a adog¢do de
entendimento diverso ¢ invidvel em recurso especial, por envolver o reexame de
provas (Simula n. 7 do STJ).

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Afasta-se a negativa de prestagdo jurisdicional, pois o
acorddo enfrentou as questdes essenciais, inexistindo ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, e
1.022, 11, paragrafo unico, do CPC. 2. A Simula n. 7 do STJ obsta o reexame do
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conjunto fatico-probatdrio quanto a danos materiais, danos morais e litigancia de ma-
fe”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489, § 1°, IV, 1.022, II, paragrafo unico,
79, 80, 11, 7°, ¢ 509; CC, arts. 186, 389, 395, 402, 944, 884, 940 ¢ 421-A, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por DIRECIONAL
ENGENHARIA S.A. contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial pela auséncia
de ofensa ao art. 489 do Cddigo de Processo Civil e pela incidéncia da Sumula n. 7
do STIJ.

Alega a agravante que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

Nao foi apresentada contraminuta.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicao Federal, contra acéordao do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais em apelacao civel nos autos de acdo de cobranca.

O julgado foi assim ementado (fl. 4.699):

APELACAO CIVEL - “ACAO DE COBRANCA” — CONTRATOS
FIRMADOS ENTRE AS PARTES - REGIME DE EMPREITADA A PRECO
GLOBAL - DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL DA CONTRATADA -
CONFIGURACAO — PEDIDOS RECONVENCIONAIS — DANOS MATERIAIS
(PERDAS E DANOS) — DANOS MORAIS — LITIGANCIA DE MA-FE. 1 —
Comprovado, ainda que parcialmente, os prejuizos financeiros advindos da
inadimpléncia contratual da parte contratada, esta devera ser condenada no pagamento
de indenizagdo por perdas e danos a contratante. II — O simples inadimplemento
contratual, por si sO, ¢ insuficiente para a configuragdo de danos morais,
principalmente se ndo demonstrado que a situagdo experimentada tenha importado em
maiores repercussdes sobre os direitos da personalidade da requerente. III — A parte
apenas deve ser condenada no pagamento de multa por litigancia de ma-fé quando
preenchidos os requisitos dos artigos 80 e 81 do CPC/2015.
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Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

4.883):

EMBARGOS DE DECLARACAO — “ACAO DE COBRANCA” — VICIOS NO

JULGADO - AUSENCIA - REDISCUSSAO DA MATERIA DECIDIDA -

IMPOSSIBILIDADE. I — Os embargos de declaragdo se constituem em modalidade de

recurso de argumentacao vinculada, somente cabiveis quando houver, no julgado

hostilizado, obscuridade, contradicdo ou omissdo sobre determinada questdo. II —

Diante da ndo ocorréncia de quaisquer das hipdteses legais previstas no artigo 1.022

do Codigo de Processo Civil, a rejeicdo dos presentes embargos ¢ medida que se

impoe.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 489, § 1°, IV, e 1.022, 11, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil,
porque a decisdo ndo enfrentou todos os argumentos capazes de infirmar a conclusao
acerca da negativa de danos morais e materiais por atraso na entrega das unidades e
pelos inquéritos civis, configurando auséncia de fundamentagdo; bem como porque
ha omissdes do acordao sobre a analise dos contratos, a negativa de danos morais e a
litigancia de ma-fe€, apesar de os embargos de declaragdo terem buscado suprir tais
vicios;

b) 79 do CPC, visto que ha responsabilizagdo por perdas e danos da parte
que litiga de ma-fé, afirmando que a autora demandou por divida ja paga e alterou a
verdade dos fatos, o que justificaria condenagdo por litigancia de ma-f¢;

c) 80, 11, do CPC, pois houve alteracao da verdade dos fatos pela recorrida
ao exigir divida ja adimplida, o que impde a aplicagao de multa e indenizagao;

d) 186 do Codigo Civil, porquanto a recorrida praticou ato ilicito causador

de dano moral a pessoa juridica, maculando sua honra objetiva com inquéritos civis

e demandas trabalhistas decorrentes do inadimplemento contratual;
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e) 389, 395, 402 e 944 do CC, visto que o inadimplemento e a mora da
recorrida geraram perdas e danos materiais, inclusive lucros cessantes e despesas
processuais, devendo a indenizagdo medir-se pela extensdao do dano;

f) 509 do CPC, porque ¢ devida a liquidagdo para apuragdao dos prejuizos
materiais civeis decorrentes do atraso na entrega das unidades;

g) 884 do CC, pois a autora buscou enriquecimento sem causa ao cobrar
valores ja pagos;

h) 940 do CC, porquanto quem demanda por divida ja paga deve ser
condenado ao pagamento em dobro ou ao equivalente do que exigir, reforcando a
litigancia de ma-f¢é;

1) 421-A, II, do CC, visto que as clausulas contratuais preveem a
responsabilidade da contratada por todos os danos patrimoniais causados pelo
descumprimento;

J) 7° do CPC, ja que houve ofensa aos principios do contraditorio e da
ampla defesa diante da auséncia de andlise dos contratos € documentos.

Requer o provimento do recurso para que se reconhecam os danos
materiais civeis decorrentes do atraso na entrega das unidades, se condene a parte
recorrida ao pagamento de danos morais e se imponha a condenacgao por litigancia de
ma-f¢, com liquidagdo dos prejuizos.

Nao foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

VOTO

Trata-se de agdo de cobranga proposta por Massa Falida Viga Barra

Construtora e Engenharia EIRELI em desfavor de Direcional Engenharia S.A.
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A controvérsia diz respeito a acdo de cobranca em que a parte autora
pleiteou liquidar o valor de R$ 436.311,85.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido de
cobranga e parcialmente procedente a reconvencgdo para declarar rescindidos os trés
contratos de empreitada, fixando honorarios de sucumbéncia em 10% sobre o valor
da causa e distribuindo custas e honorarios de forma reciproca.

A Corte estadual reformou parcialmente a sentenca para condenar a autora
ao pagamento dos valores dos acertos rescisorios dos ex-funciondrios da contratada,
a serem apurados em liquidagdo, com corre¢do pelos indices da Corregedoria-Geral
de Justica e juros de 1% ao més desde a citagdo, mantendo o indeferimento dos
danos morais e da litigdncia de ma-fé e fixando honorérios recursais em 5% sobre o
valor atualizado da condenacao.

I-Arts. 489, § 1°,1V, e 1.022, II, paragrafo unico, do CPC

A recorrente afirma que o acérddo nao enfrentou todos os argumentos
sobre danos morais, danos materiais civeis e litigdncia de ma-fé e que houve omissao
quanto a analise dos contratos e documentos.

O acordido recorrido rejeitou a tese de danos morais por entender que o
simples inadimplemento contratual ndo ¢ suficiente € que ndo houve maiores
repercussoes sobre direitos da personalidade da recorrente. Afastou a litigancia de
ma-fé por considerar que a improcedéncia do pedido inicial, por si s, ndo autoriza a
penalidade. Ademais, delimitou os danos materiais reconhecidos e a necessidade de
liquidagao.

Os embargos de declaragdo foram rejeitados por inexisténcia de omissao,
contradicdo ou obscuridade, consignando que a matéria fora enfrentada de forma

suficiente e que os aclaratorios nao se prestam a rediscussao.
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Nao se verifica a alegada ofensa aos dispositivos indicados, pois a questao
referente a auséncia de fundamentacao quanto aos danos morais e materiais civeis,
bem como a litigncia de ma-fé, for devidamente analisada com a emissdo da
conclusdo de que o inadimplemento ndao gerou dano moral e de que ndo se
comprovou prejuizo civel pelo atraso, ndo havendo vicio que possa nulificar o
acordao recorrido.

Confira-se trecho do acordado recorrido (fl. 4.708):

No que se refere aos pleiteados danos de ordem moral, agiu com acerto a
Magistrada de primeiro grau quando registrou que “[...] o simples inadimplemento
contratual, por si s0, ndo se mostra suficiente para caracterizar o dano [...]".

Mesmo que a recorrente afirme que “[...] teve sua reputagdo maculada perante a
sociedade que passou a desconfiar da sua reputacdo e integridade como sociedade
empresarial cumpridora de suas obrigagdes, especialmente trabalhistas. [...]”, estou
certo de que a inadimpléncia contratual da requerente ndo importou em maiores
repercussoes sobre os direitos da personalidade da apelante.

Afasta-se a alegada ofensa aos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, II, paragrafo
unico, do CPC, visto que o Tribunal a quo examinou e decidiu, de forma objetiva e
fundamentada, as questdoes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum
vicio que possa nulificar o acordao recorrido.

Esclarega-se que o orgdo colegiado ndo estd obrigado a repelir todas as
alegacoes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolacao do julgado, ainda que, relativamente as conclusoes, nao haja a concordancia
das partes.

II - Arts. 389, 395, 402, 421-A, 884, 944 do CC e 7° e 509 do CPC

No recurso especial, a parte recorrente alega que o inadimplemento

contratual e a mora da contratada geraram perdas e danos, inclusive lucros cessantes
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¢ despesas processuais, devendo a indenizacdo medir-se pela extensdo do dano e ser
apurada em liquidacao.

O acordao recorrido reconheceu apenas os prejuizos materiais relativos aos
acertos rescisorios trabalhistas da massa falida, determinando a apuragcdo em
liquidacao de sentenca. Afastou os demais prejuizos civeis por falta de comprovagao
de dano decorrente do atraso na entrega das unidades, destacando inexistirem
elementos nos autos que evidenciem obras paradas ou inacabadas por inadimpléncia
da autora.

A recorrente alega que os contratos de substitui¢do com prazos maiores
evidenciam atraso e prejuizo civel pelo descumprimento. O Tribunal de origem,
analisando o acervo probatorio, concluiu que nao houve prova dos alegados danos
civeis e que a recorrente apresentou novos contratos para finalizar as obras.

Como visto, a Corte estadual decidiu a controvérsia com base em
elementos probatorios e circunstancias faticas dos autos. Desse modo, a adogdo de
entendimento diverso e acolhimento das teses recursais, sobretudo fundadas nos
arts. 421-A do CC e 7° do CPC, demandaria o reexame de provas, o que ¢ incabivel
em recurso especial, ante o dbice da Sumula n. 7 do STJ.

III - Art. 186 do CC

Pondera a parte que a pessoa juridica sofreu dano moral por ofensa a honra
objetiva decorrente de inquéritos civis e demandas trabalhistas imputadas a
recorrente por culpa da contratada. O acorddao recorrido assentou que o
inadimplemento contratual ndo foi suficiente para caracterizar dano moral e que nao

se demonstraram repercussoes sobre direitos da personalidade.
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A conclusdo da instdncia de origem estd apoiada em apreciagdo das
circunstancias faticas e probatorias do caso. Rever tal entendimento demandaria
reexame de provas, medida vedada pela Simula n. 7 do STJ.

IV - Arts. 79, 80, I1, do CPC e 940 do CC

A parte recorrente argumenta que a autora litigou de ma-fé ao demandar
por divida ja paga e alterar a verdade dos fatos, impondo-se multa e indenizagao ¢ a
penalidade do art. 940 do CC.

No entanto, o acoérddo recorrido afastou a condenacdo por ma-fé ao
fundamento de que a improcedéncia do pedido ndo foi motivo bastante para aplicar a
penalidade.

Observa-se que tal conclusdo, além de ndo revelar afronta aos dispositivos
legais indicados no apelo especial, firmou-se em avaliagdo das particularidades e
circunstancias faticas do processo, cujo reexame nesta instancia especial encontra
obice na Sumula n. 7 do STJ.

V - Conclusio

Ante o exposto, conhe¢o do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do Cddigo de Processo Civil, majoro, em
10% sobre o valor ja arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios
em desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais
previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessdo de gratuidade de
justica.

E como voto.
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AGRAVANTE : DIRECIONAL ENGENHARIA S/A

ADVOGADOS : MATHEUS BONACCORSI FERNANDINO - MG088005
CLAUDIA MARA LOPES MELLO - MG103405
RAISSA LUIZA GUERRA BARROSO - MG180170

AGRAVADO : VIGA BARRA CONSTRUTORA E ENGENHARIA EIRELI FALIDO -
MICROEMPRESA
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ADVOGADO : GILDASIO PEDROSA DE LIMA - ADMINISTRADOR JUDICIAL -
DF024948
ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - INADIMPLEMENTO
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 25/11/2025 a
01/12/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas Ihe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 01 de dezembro de 2025
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