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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2114468 - RN (2023/0444220-3)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAQO
AGRAVANTE - LUIS AUGUSTO CARVALHO MOTA E SILVA
ADVOGADOS : THOMAS BLACKSTONE DE MEDEIROS - RN014990
ALDENOR EVANGELISTA NOGUEIRA NETO - RN019760
AGRAVADO - UNIAO
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO

ORDINARIA. AGENTE PENITENCIARIO FEDERAL. REGIME DE
PLANTAO. ADICIONAL NOTURNO. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ.

I - Na origem, trata-se de agdo ordinaria com valor da causa
atribuido em R$ 62.700,00 (sessenta ¢ dois mil e setecentos reais),
objetivando o pagamento de parcelas vencidas e vincendas de adicional
noturno, o qual o autor reputa indevidamente suprimido de sua
remuneragdo, em seus periodos de férias, licencas para capacitagdo,
tratamento de satide e demais afastamentos tidos como de efetivo exercicio
nos termos do art. 102 da Lei n. 8.112/90. Na senteng¢a o pedido foi julgado
procedente. No Tribunal a quo, a sentenca foi mantida.

II -E cedico que o adicional noturno tem natureza propter
laborem, pois sao devidos aos servidores enquanto exercerem atividades no
periodo noturno, ou seja, interrompida a atividade em condicdo especial,
ndo mais se justifica o pagamento do referido adicional. Assim, nos
periodos de afastamento, ainda que considerados como de efetivo exercicio,
nao ha razdo para o pagamento do referido adicional. Nesse sentido, mutatis
mutandis: Agint no REsp n. 1.956.086/RN, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, julgado em 11/4/2022, DJe de 18/4/2022; Aglnt no
REsp 1.815.875/RJ, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 28/10/2019, DJe 04/11/2019; REsp 1.400.637/RS, relator
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 17/11/2015, Dle
24/11/2015.

IIT - Dessa forma, aplica-se, a espécie, o enunciado da Sumula n.
83/STJ: "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdao recorrida."
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Ressalte-se que o teor do referido enunciado aplica-se, inclusive, aos
recursos especiais interpostos com fundamento na alinea @ do permissivo
constitucional.

IV - Correta a decis@o que deu provimento ao recurso especial
para julgar improcedente o pedido inicial.

V - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 04/06/2024 a 10/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 10 de junho de 2024.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO
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INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ.

I - Na origem, trata-se de agdo ordinaria com valor da causa
atribuido em R$ 62.700,00 (sessenta ¢ dois mil e setecentos reais),
objetivando o pagamento de parcelas vencidas e vincendas de adicional
noturno, o qual o autor reputa indevidamente suprimido de sua
remuneragdo, em seus periodos de férias, licencas para capacitagdo,
tratamento de satide e demais afastamentos tidos como de efetivo exercicio
nos termos do art. 102 da Lei n. 8.112/90. Na senteng¢a o pedido foi julgado
procedente. No Tribunal a quo, a sentenca foi mantida.

II -E cedico que o adicional noturno tem natureza propter
laborem, pois sao devidos aos servidores enquanto exercerem atividades no
periodo noturno, ou seja, interrompida a atividade em condicdo especial,
ndo mais se justifica o pagamento do referido adicional. Assim, nos
periodos de afastamento, ainda que considerados como de efetivo exercicio,
nao ha razdo para o pagamento do referido adicional. Nesse sentido, mutatis
mutandis: Agint no REsp n. 1.956.086/RN, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, julgado em 11/4/2022, DJe de 18/4/2022; Aglnt no
REsp 1.815.875/RJ, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 28/10/2019, DJe 04/11/2019; REsp 1.400.637/RS, relator
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 17/11/2015, Dle
24/11/2015.

IIT - Dessa forma, aplica-se, a espécie, o enunciado da Sumula n.
83/STJ: "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdao recorrida."
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Ressalte-se que o teor do referido enunciado aplica-se, inclusive, aos
recursos especiais interpostos com fundamento na alinea @ do permissivo
constitucional.

IV - Correta a decis@o que deu provimento ao recurso especial
para julgar improcedente o pedido inicial.

V - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que deu provimento ao
recurso especial, fundamentado no art. 105, III, a, da Constituicdo Federal, visando

reformar acorddo proferido pelo Tribunal Regional Federal da 5* Regido, assim resumido:

EMENTA: ADMINISTRATIVO. AGENTE PENITENCIARIO FEDERAL.
REGIME DE PLANTAO. ADICIONAL NOTURNO. PERIODOS DE AFASTAMENTO
CONSIDERADOS COMO DE EFETIVO EXERCICIO. HABITUALIDADE NO
RECEBIMENTO DA VANTAGEM. CABIMENTO.

1. Trata-se de apelagdo interposta pela Unido contra sentenca que julgou procedente o
pedido para determinar o pagamento das parcelas vencidas e vincendas do adicional noturno
nos periodos de férias, licengas para capacitacdo, tratamento de satde e demais afastamentos
tidos como de efetivo exercicio pelo art. 102 da Lei 8.112/90.

2. O cerne da lide diz respeito a saber se a parte autora, que desempenha suas funcdes
em regime de escala (24 horas de trabalho com 72 horas de descanso) na func¢do de agente
penitenciario federal, teria direito ao pagamento de adicional noturno também nos periodos
de afastamento tidos como de efetivo exercicio.

3. Da prova constante nos autos, ¢ inconteste que a Unido vem pagando o adicional
noturno a parte autora de forma habitual, em decorréncia do trabalho desempenhado em
regime de plantdo, disciplinado no art. 143, paragrafo tinico, da Lei 11.907/2009.

4. Embora seja considerada verba de carater excepcional e transitorio, sendo o
adicional noturno pago com habitualidade, seu pagamento ¢ devido ao servidor publico
federal nos periodos de afastamento previstos no art. 102, Lei 8.122/90, considerados de
efetivo exercicio.

5. Entendimento sedimentado pela Turma Nacional de Uniformizac¢ao (TNU - Pedido
de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 0005559-59.2018.4.01.4100, Acordéo.
Relatora: Polyana Falc@o Brito. Julgamento: 16/10/2020. Publicacdo: 19/10/2020).

6. Precedentes desta Turma: 08001435920214058401, APELACAO CiVEL,
DESEMBARGADOR FEDERAL CID MARCONI GURGEL DE SOUZA, 3* TURMA,
JULGAMENTO:  29/04/2021;  08008254820204058401,  APELACAO  CIVEL,
DESEMBARGADOR FEDERAL ROGERIO DE MENESES FIALHO MOREIRA, 3°
TURMA, JULGAMENTO: 18/03/2021.

7. Apelacdo da Unido ndo provida. Condenagdo da Unido ao pagamento de
honorarios recursais no percentual de 1% sobre o valor da condenagdo, perfazendo o
percentual de 11% sobre o valor da condenacao a titulo de honorarios advocaticios.

A decisao recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com esteio no
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art. 255, § 4°, 111, do RISTJ, dou provimento ao recurso especial para julgar improcedente

o pedido inicial."

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes

argumentos:

Em suma, houve o acolhimento das razdes apresentadas pela parte ora agravada, sob
o argumento de que o adicional noturno teria natureza propter laborem, ndo sendo devido
aos servidores quando interrompida a atividade especial, tese esta que discordamos.

Nesse sentido, cabe repisar que o artigo 75 da Lei 8.112/1990, instituidor do regime
juridico dos servidores publicos civis da Unido, das autarquias, inclusive as em regime
especial, e das fundagdes publicas federais, ao tratar do “Adicional Noturno”, dispde que:

[...]

Resta claro, pois, que o adicional noturno incide sobre o vencimento do cargo, e,
inclusive, sobre a remunera¢do do trabalho extraordinario, considerando a aplicacdo do
artigo 73.

Por forga do disposto no artigo 102, incisos I, VI e VIII, alinea b, da Lei n°® 8.112/90,
da Lei n° 8.112/90, sdo considerados, ainda, na composi¢ao da remuneragdo do vencimento
do cargo, os periodos durante os quais o servidor se ausenta de suas atividades para usufruto
de férias, para prestar servigos em eleigdes e em razdo de licenca para tratamento da propria
saude.

Eis o teor do texto legal:

[...]

Por conseguinte, diferentemente do estabelecido na Decisdo ora agravada, o adicional
noturno deve ser pago quando da fruicdo de licengas e em situagdes de afastamento
temporario, haja vista que sdo periodos que se integram legalmente no tempo de servigo, nos
termos do artigo 102 da Lei n® 8.112/90. Em suma, ainda que se considere a natureza
propter laborem do adicional noturno, ha de se proceder com o pagamento do adicional
noturno, pois o legislador ordinario a fim de evitar modifica¢des bruscas na remuneragdo do
servidor, considerou os periodos de afastamento listados como efetivo exercicio.

[.]

Se assim o fez, isso quer dizer que o legislador optou por preservar a remuneragdo do
servidor publico justamente em situagcdes em que determinada gratificacdo ou vantagem
tiver natureza propter laborem, isto é, a teleologia da norma busca justamente proteger o
servidor publico da perda da vantagem pecunidria em caso de afastamento, evitando a perda
do poder remuneratorio do servidor nas situagoes de afastamento temporario.

Resumidamente, se legalmente o periodo de férias ¢ considerado efetivo exercicio,
entdo o pagamento da vantagem pecunidria propter laborem deve ser mantido, pois, por
ficgdo juridica, o servidor esta fictamente em efetivo exercicio.

Inclusive, a questdo foi enfrentada pela Turma Nacional de Uniformizagdo -TNU,
tendo-se fixado a tese que:

[...]

Desse modo, Nobres Ministros, o pleito reconhecido nas instancias inferiores se
coaduna com o disposto na legislagdo patria, bem como se encontra em perfeita consonancia
ao entendimento jurisprudencial patrio, de modo que ndo haveria qualquer razao ensejadora
do provimento do recurso interposto pela Unido.

Assim, resta evidente o direito da parte recorrente ao recebimento das verbas vencidas
e vincendas ndo pagas referentes ao adicional noturno nos periodos de férias, licengas para
capacitacdo, tratamento de saude e demais afastamentos considerados como de efetivo
exercicio, nos termos do artigo 102 da Lei n° 8.112/90. Isto posto, levando-se em
consideragdo que a Decisdo ora agravada acolheu uma pretensdo que contraria o
estabelecido na propria legislagdo, bem como se difere do entendimento jurisprudencial
pacifico, deve ser reformado o julgado em questdo, com a consequente negativa de
provimento ao recurso especial interposto pela Unido.
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E o relatorio.

VOTO
O agravo interno nao merece provimento.

A parte agravante repisa 0os mesmos argumentos ja analisados na decisdo
recorrida.

4

E cedico que o adicional noturno tem natureza propter laborem, pois sdo
devidos aos servidores enquanto exercerem atividades no periodo noturno, ou seja,
interrompida a atividade em condi¢do especial, ndo mais se justifica o pagamento do

referido adicional.

Assim, nos periodos de afastamento, ainda que considerados como de efetivo

exercicio, ndo ha razdo para o pagamento do referido adicional.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

PROCESSUAL  CIVIL. ADICIONAL NOTURNO SUPRIMIDO DA
REMUNERACAO NOS PERIODOS DE AFASTAMENTO. NATUREZA PROPTER
LABOREMDEVIDA ENQUANTO EXERCIDAS ATIVIDADES NO PERIODO
NOTURNO. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA
DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de acdo objetivando o pagamento de parcelas vencidas e
vincendas de adicional noturno, o qual ¢ suprimido da remuneracdo nos periodos de férias,
licenga para capacitacdo, tratamento de saide e demais afastamentos tidos como de efetivo
exercicio. Na sentenca o pedido foi julgado procedente. No Tribunal a quo, a sentenga foi
mantida.

II - O adicional noturno tem natureza propter laborem, pois sdo devidos aos
servidores enquanto exercerem atividades no periodo noturno, ou seja, interrompida a
atividade em condicao especial, ndo mais se justifica o pagamento do referido adicional.

IIT - Assim, nos periodos de afastamento, ainda que considerados como de efetivo
exercicio, ndo ha razdo para o pagamento do referido adicional.

IV - Nesse sentido, mutatis mutandis: AgInt no REsp n. 1.815.875/RJ, relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 28/10/2019, DJe 4/11/2019; REsp n.
1.400.637/RS, relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 17/11/2015,
DJe 24/11/2015; REsp n. 504.343/RS, relatora Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado
em 14/6/2007, DJ 6/8/2007, p. 603.

V - Agravo interno improvido.

(AglInt no REsp n. 1.956.086/RN, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma,
julgado em 11/4/2022, DJe de 18/4/2022.)
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ANISTIADO POLITICO. PETROBRAS. ADICIONAIS E VANTAGENS.
EXAME DE ACORDOS COLETIVOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 5/STJ.
INCIDENCIA. ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

(...)

2. Verifica-se que a Corte de origem deu a controvérsia solugdo que se encontra em
harmonia com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal, segundo a qual "o adicional
noturno, o adicional de insalubridade e as horas extras tém natureza propter laborem, pois
sdo devidos aos servidores enquanto exercerem atividades no periodo noturno, sob
exposi¢ao a agentes nocivos a saude e além do horario normal, razdo pela qual ndo podem
ser incorporados aos proventos de aposentadoria, limitados a remuneragdo do cargo efetivo"
(AgRg no REsp 1.238.043/SP, relator Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, DJe
10/5/2011).

3. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp 1815875/RJ, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 28/10/2019, DJe 04/11/2019)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AGENTES PENITENCIARIOS.
CUMULACAO DE GRATIFICACAO DE COMPENSACAO ORGANICA COM
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. IMPOSSIBILIDADE. LAUDO PERICIAL.
EFEITOS CONSTITUTIVOS.

(..)

3. Com efeito, o adicional de insalubridade é vantagem pecuniaria de natureza
transitoria e propter laborem, sendo devido ao servidor apenas quando este efetivamente for
exposto aos agentes nocivos a saide de maneira que, quando cessam os motivos que lhe dao
causa, as mesmas nao podem mais ser percebidas pelo servidor.

(...)

Recurso especial improvido.

(REsp 1400637/RS, relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
17/11/2015, DJe 24/11/2015.)

Dessa forma, aplica-se, a espécie, o enunciado da Sumula n. 83/STJ: "Nao se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida." Ressalte-se que o teor do referido enunciado
aplica-se, inclusive, aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea a do

permissivo constitucional.

Correta a decisdo que deu provimento ao recurso especial para julgar

improcedente o pedido inicial.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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RECORRENTE :UNIAO
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ADVOGADOS :THOMAS BLACKSTONE DE MEDEIROS - RN014990
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
04/06/2024 a 10/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 10 de junho de 2024
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