SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2523618 - TO (2023/0442588-3)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : ESTADO DO TOCANTINS
ADVOGADOS : VITOR BARBOSA DE OLIVEIRA - TO008285A

RAFAEL FREITAS COSTA - TO010327A
SIMONE DA SILVA PIRES - TO010815

AGRAVADO : JAIRO PEREIRA FERNANDES
ADVOGADO : HIGOR ROMULO SILVA DE OLIVEIRA - GO057095
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
REAJUSTE DE REMUNERACAO. PRESCRICAO NAO
CARACTERIZADA. DEFICIENCIA RECURSAL. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 284/STE. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de cumprimento de sentenca onde o
requerente busca a satisfacdo de pectuinia oriunda de condenacao judicial. Na
sentenca, o pedido foi julgado procedente. No tribunal a quo, a sentenga foi
mantida.

IT - Na espécie, o acordao recorrido assim decidiu: "Sem maiores
delongas, ao contrario do que defende o apelante, visualizo que a situacao
narrada nos autos ndo evidencia a prescricdo da pretensdo autoral. Com
efeito, do compulsar dos autos do Mandado de Seguranga no 5000002-
05.1993.8.27.0000/MSC 698/93, verifica-se que a ultima decisdo proferida
no evento 156 data de 11/5/2021, de modo que ndo se vislumbra pertinente
a alegagdo de prescricao da acdo, até porque a pretensdo executiva sO foi
restabelecida, apds o descumprimento do acordo que as partes tinham
firmado. Ressalto, ainda, que a baixa dos Autos ocorreu somente em
2/7/2021. Logo, percebe-se que o prazo prescricional de 5 anos previsto na
Stimula 150, do STF, ndo transcorreu, tendo em vista que o termo inicial
para execucao do Acédrdiao ¢ a data do transito em julgado perante este
Tribunal de Justica".

III - Evidencia-se a deficiéncia na fundamentacdo recursal
quando o recorrente nao indica qual dispositivo de lei federal teria sido
violado, bem como ndo desenvolve argumentacdo a fim de demonstrar em
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que consiste a ofensa aos dispositivos tidos por violados.

IV - Aplicével, portanto, o 6bice da Siimula n. 284/STF, uma vez
que as razdes recursais delineadas no especial estdo dissociadas dos
fundamentos utilizados no aresto impugnado, tendo em vista que a parte
recorrente ndo impugnou, de forma especifica, os seus fundamentos, o que
atrai a aplicacdo, por conseguinte, do referido enunciado: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo
permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

V - A via estreita do recurso especial exige a demonstragao
inequivoca da ofensa ao dispositivo mencionado nas razdes do recurso, bem
como a sua particularizacdo, a fim de possibilitar exame em conjunto com o
decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicacdo dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de
fundamentacdo, fazendo incidir, por analogia, o disposto no enunciado n.
284 da Stimula do STF. Nesse sentido: Aglnt no REsp n. 1.811.491/SP,
relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe de 19/11/2019;
Aglnt no AREsp n. 1.637.445/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, DJe de 13/8/2020; AgInt no AREsp n. 1.647.046/PR, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de 27/8/2020; e AgRg nos EDcl
no REsp n. 1.477.669/SC, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, DJe de 2/5/2018.

VI - Ademais, quanto ao Tema 877 do STJ, ndo ¢ cabivel o
recurso especial quando se busca analisar a violagdo ou a interpretagao
divergente de norma diversa de tratado ou lei federal.

VII - Confiram-se ainda os seguintes precedentes: Aglnt no
AREsp n. 1.565.020/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
DJe de 14/8/2020; AgInt no REsp n. 1.832.794/RO, relatora Ministra
Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe de 27/11/2019; Aglnt no
AREsp n. 1.425.911/MQG, relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta
Turma, DJe de 15/10/2019; AgInt no REsp n. 1.864.804/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 7/6/2021.

VIII - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 04/06/2024 a 10/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.
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Brasilia, 10 de junho de 2024.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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ADVOGADOS : VITOR BARBOSA DE OLIVEIRA - TO008285A
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MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de cumprimento de sentenca onde o
requerente busca a satisfacdo de pectuinia oriunda de condenacao judicial. Na
sentenca, o pedido foi julgado procedente. No tribunal a quo, a sentenga foi
mantida.

IT - Na espécie, o acordao recorrido assim decidiu: "Sem maiores
delongas, ao contrario do que defende o apelante, visualizo que a situacao
narrada nos autos ndo evidencia a prescricdo da pretensdo autoral. Com
efeito, do compulsar dos autos do Mandado de Seguranga no 5000002-
05.1993.8.27.0000/MSC 698/93, verifica-se que a ultima decisdo proferida
no evento 156 data de 11/5/2021, de modo que ndo se vislumbra pertinente
a alegagdo de prescricao da acdo, até porque a pretensdo executiva sO foi
restabelecida, apds o descumprimento do acordo que as partes tinham
firmado. Ressalto, ainda, que a baixa dos Autos ocorreu somente em
2/7/2021. Logo, percebe-se que o prazo prescricional de 5 anos previsto na
Stimula 150, do STF, ndo transcorreu, tendo em vista que o termo inicial
para execucao do Acédrdiao ¢ a data do transito em julgado perante este
Tribunal de Justica".

III - Evidencia-se a deficiéncia na fundamentacdo recursal
quando o recorrente nao indica qual dispositivo de lei federal teria sido
violado, bem como ndo desenvolve argumentacdo a fim de demonstrar em
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que consiste a ofensa aos dispositivos tidos por violados.

IV - Aplicével, portanto, o 6bice da Siimula n. 284/STF, uma vez
que as razdes recursais delineadas no especial estdo dissociadas dos
fundamentos utilizados no aresto impugnado, tendo em vista que a parte
recorrente ndo impugnou, de forma especifica, os seus fundamentos, o que
atrai a aplicacdo, por conseguinte, do referido enunciado: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo
permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

V - A via estreita do recurso especial exige a demonstragao
inequivoca da ofensa ao dispositivo mencionado nas razdes do recurso, bem
como a sua particularizacdo, a fim de possibilitar exame em conjunto com o
decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicacdo dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de
fundamentacdo, fazendo incidir, por analogia, o disposto no enunciado n.
284 da Stimula do STF. Nesse sentido: Aglnt no REsp n. 1.811.491/SP,
relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe de 19/11/2019;
Aglnt no AREsp n. 1.637.445/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, DJe de 13/8/2020; AgInt no AREsp n. 1.647.046/PR, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de 27/8/2020; e AgRg nos EDcl
no REsp n. 1.477.669/SC, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, DJe de 2/5/2018.

VI - Ademais, quanto ao Tema 877 do STJ, ndo ¢ cabivel o
recurso especial quando se busca analisar a violagdo ou a interpretagao
divergente de norma diversa de tratado ou lei federal.

VII - Confiram-se ainda os seguintes precedentes: Aglnt no
AREsp n. 1.565.020/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
DJe de 14/8/2020; AgInt no REsp n. 1.832.794/RO, relatora Ministra
Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe de 27/11/2019; Aglnt no
AREsp n. 1.425.911/MQG, relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta
Turma, DJe de 15/10/2019; AgInt no REsp n. 1.864.804/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 7/6/2021.

VIII - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que julgou recurso

especial, fundamentado no artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢ao Federal.
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Na origem, cuida-se de cumprimento de sentenga onde o requerente busca a
satisfacdo de pecunia oriunda de condenacdo judicial. Na sentenca, o pedido foi julgado
procedente. No tribunal a quo, a sentenca foi mantida, tendo sido proferido acordao,
assim resumido:

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. ILEGITIMIDADE ATIVA DE
REPRESENTACAO. INEXISTENCIA; DIREITOS SALARIAIS
ADQUIRIDOS. REDUCAO POR MEDIDA PROVISORIA. INADMISSAO.
SEGURANCA PARCIALMENTE CONCEDIDA. 1) PELA NOVA
CONSTITUICAO FEDERAL, ARTIGO 5°, LXX, "B", AS ENTIDADES
ASSOCIATIVAS FICARAM LEGALMENTE  REPRESENTADAS,
SATISFAZENDO-SE EXIGENCIAS DO INCISO XXI DO MESMO
DISPOSITIVO ~ CONSTITUCIONAL.  2) SO SE  ADMITE
DESVINCULACAO DE VENCIMENTOS DE CORONEL DA PM AO DO
COMANDANTE GERAL, COM EFEITO A TODOS OS GRADUADOS
INFERIORES, QUANDO HOUVER NOVO AUMENTO SALARIAL AOS
SECRETARIOS DE ESTADO, VEZ QUE A RETROATIVIDADE POR
MEDIDA PROVISORIA IRA ATINGIR DIREITOS JA ADQUIRIDOS.

No recurso especial, alega-se violagdo do art. 1° do Decreto n. 20.910/32, e do
Tema Repetitivo n. 877 do STJ, no que concerne a necessidade de reconhecimento da
prescrigdo da pretensdo executiva alusiva ao pagamento de diferencas salariais, uma vez
que a fase de cumprimento de sentenca foi deflagrada apds decurso do prazo de cinco

anos da data do transito em julgado da sentenga coletiva.

Apés a interposi¢do de agravo em recurso especial, vieram os autos ao

Superior Tribunal de Justica.

A decisao recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com base no
art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, conheg¢o do agravo

para ndo conhecer do recurso especial."”

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes
argumentos:

Ao contrario do que restou sustentado na decisdo ora agravada, as razdes recursais
demonstram, de forma adequada e efetiva, o desacerto do acorddo recorrido, ndo havendo
que se falar na incidéncia do obice estabelecido pela Simula 284/STF.

Nas razodes do recurso especial de fls. 361-366, e-STJ, todavia, o recorrente deixou
clara a impugnacdo adequada dos fundamentos adotados pelo Tribunal local para negar
provimento ao apelo do ente federativo, bem assim demonstrou o motivo pelo qual o
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acorddo combatido merece ser reformado, dada a patente prescri¢do da pretensdo executoria,
conforme norma contida no artigo 1° do Decreto Federal 20910/32.

()

O Recurso Especial combateu de forma adequada e suficiente os fundamentos
utilizados no Acordao proferido pelo Tribunal de Justica local e assim ndo incidiria o dbice
a sumula 284, sendo o recurso suficientemente fundamentado, ndo havendo o que se falar
em insuficiéncia da fundamentagdo do reclamo.

Nesse contexto, nitida ¢ a inadequacdo da decisdo singular proferida, porquanto
aplicou teor de sumula que nao incide no caso.

Assim, torna-se inequivoco o desacerto da decisdo ora agravada, que devera ser
reformada permitindo o conhecimento do agravo e provimento do apelo extremo.

E o relatoério.

vVOTO
O agravo interno ndo merece provimento.

A parte agravante repisa os mesmos argumentos ja analisados na decisdo

recorrida.

Na espécie, o acordao recorrido assim decidiu:

Sem maiores delongas, ao contrario do que defende o apelante, visualizo que a
situag@o narrada nos autos nao evidencia a prescri¢do da pretensdo autoral.

Com efeito, do compulsar dos autos do Mandado de Seguranca no 5000002-
05.1993.8.27.0000/MSC 698/93, verifica-se que a ultima decisdo proferida no
evento 156 data de 11/5/2021, de modo que ndo se vislumbra pertinente a
alegacdo de prescricdo da acdo, até porque a pretensdo executiva so foi
restabelecida, apos o descumprimento do acordo que as partes tinham firmado.

Ressalto, ainda, que a baixa dos Autos ocorreu somente em 2/7/2021.

Logo, percebe-se que o prazo prescricional de 5 anos previsto na Sumula 150,
do STF, ndo transcorreu, tendo em vista que o termo inicial para execugdo do
Acordao ¢ a data do transito em julgado perante este Tribunal de Justica.

Sendo este o entendimento adotado por esta Corte:

"EMBARGOS A EXECUCAO. POLICIAIS MILITARES. MANDADO DE
SEGURANCA N° 698/93. RESTABELECIMENTO DE QUANTITATIVO
SALARIAL RETIRADO DOS MILITARES. PRESCRICAO DA EXECUCAO
AFASTADA. 1. E firme a orientagéo de que ¢ de cinco anos, contados a partir
do transito em julgado da sentenca condenatoria, o prazo prescricional para a
propositura da A¢ao Executiva contra a Fazenda Publica, em conformidade com
a Sumula 150/STF. Nesse sentido, verifica-se que a tltima decisdo proferida nos
autos foi dada neste ano de 2019), sendo certo que o prazo prescricional de 05
(cinco) anos em face da Fazenda Publica, no momento, ainda esta correndo, fato
que afasta a prescrigdo ora arguida. (...)" (EE n°® 5006943-04.2012.827.0000,
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Pleno do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Tocantins, Relatora:
Desembargadora ANGELA PRUDENTE, 18 Sessdo Ordinaria, Data:
17/10/2019) (fls. 338-339).

Evidencia-se a deficiéncia na fundamentagao recursal quando o recorrente nao
indica qual dispositivo de lei federal teria sido violado, bem como ndo desenvolve
argumentacdo a fim de demonstrar em que consiste a ofensa aos dispositivos tidos por

violados.

Aplicével, portanto, o 6bice da Siimula n. 284/STF, uma vez que as razdes
recursais delineadas no especial estao dissociadas dos fundamentos utilizados no aresto
impugnado, tendo em vista que a parte recorrente ndo impugnou, de forma especifica, os
seus fundamentos, o que atrai a aplicacdo, por conseguinte, do referido enunciado: “E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nao

permitir a exata compreensao da controvérsia”.

A via estreita do recurso especial exige a demonstragdao inequivoca da ofensa
ao dispositivo mencionado nas razdes do recurso, bem como a sua particularizagao, a fim
de possibilitar exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de
indicacdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza
deficiéncia de fundamentacao, fazendo incidir, por analogia, o disposto no enunciado n.

284 da Stimula do STF.

Confiram-se ainda os seguintes julgados: Aglnt no REsp n. 1.811.491/SP,
relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe de 19/11/2019; Aglnt no
AREsp n. 1.637.445/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de
13/8/2020; AgInt no AREsp n. 1.647.046/PR, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, DJe de 27/8/2020; e AgRg nos EDcl no REsp n. 1.477.669/SC, relator Ministro

Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 2/5/2018.

Ademais, quanto ao Tema 877 do STJ, ndo ¢ cabivel o recurso especial
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quando se busca analisar a viola¢do ou a interpretacdo divergente de norma diversa de

tratado ou lei federal.

Confiram-se ainda os seguintes precedentes: Aglnt no AREsp n. 1.565.020/R]J,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 14/8/2020; AgInt no REsp n.
1.832.794/RO, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe de
27/11/2019; AgInt no AREsp n. 1.425.911/MG, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, DJe de 15/10/2019; AgInt no REsp n. 1.864.804/SP, relator Ministro

Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 7/6/2021.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
04/06/2024 a 10/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 10 de junho de 2024
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