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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2113320 - PA (2023/0442442-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

RECORRENTE - ISAAC RAMON SILVA DE AVIZ

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. ALEGACAO DE
AUSENCIA DE PROVAS. VALIDADE DOS DEPOIMENTOS
POLICIAIS. REEXAME DE PROVAS. OBICE DA SUMULA 7 DO
STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO SOBRE A
LEGALIDADE DA BUSCA DOMICILIAR. INCIDENCIA DA
SUMULA 282 DO STF. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto por Isaac Ramon Silva de Aviz
contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Para, que
manteve sua condenagéao por trafico de drogas (art. 33, caput, da
Lei n. 11.343/2006). O recorrente alega auséncia de provas
suficientes para comprovar a destinagdo comercial das drogas
encontradas em sua posse e questiona a fundamentagcao da
busca domiciliar realizada.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2 Ha duas questdes em discussao: (i) se o conjunto probatorio,
incluindo os depoimentos dos policiais, €& suficiente para
sustentar a condenacgao por trafico de drogas, e (ii) se houve
prequestionamento da alegacdo de ilegalidade na busca
domiciliar, que n&o teria sido analisada pelo Tribunal de origem.
ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A matéria relativa a nulidade da busca domiciliar, sob esse
ponto de vista, ndo foi prequestionada junto as instancias
ordinarias, razado pela qual incide, na espécie, o 6bice da Sumula
282/STF.

4. A Corte estadual considerou a materialidade e a autoria do
crime de trafico de drogas devidamente comprovadas, com base
no laudo toxicolégico e nos depoimentos dos policiais que
efetuaram a prisdo em flagrante. Estes relataram que, apods
tentativa de fuga do recorrente, foram encontradas em sua posse
67 por¢cdes de maconha, 17 de cocaina e 9 de oxi, todas
embaladas para comercializagéo.
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5. A jurisprudéncia do STJ reconhece a validade dos
depoimentos de policiais como prova idénea para a condenagao,
especialmente quando corroborados por outros elementos do
conjunto probatorio e colhidos sob o crivo do contraditorio e
ampla defesa.

6. O pleito de absolvigcdo por insuficiéncia de provas demanda
reexame do acervo fatico-probatério, o que é inviavel em recurso
especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

7. A quantidade e a variedade das drogas apreendidas indicam
compatibilidade com o entendimento desta Corte, consolidado
pela Sumula 83 do STJ, de que tais elementos podem
caracterizar a destinacdo comercial, afastando a tese de
insuficiéncia probatodria.

IV. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 19 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto por Isaac Ramon Silva de Aviz
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sustentar a condenacgao por trafico de drogas, e (ii) se houve
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domiciliar, que n&o teria sido analisada pelo Tribunal de origem.
ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A matéria relativa a nulidade da busca domiciliar, sob esse
ponto de vista, ndo foi prequestionada junto as instancias
ordinarias, razado pela qual incide, na espécie, o 6bice da Sumula
282/STF.

4. A Corte estadual considerou a materialidade e a autoria do
crime de trafico de drogas devidamente comprovadas, com base
no laudo toxicolégico e nos depoimentos dos policiais que
efetuaram a prisdo em flagrante. Estes relataram que, apods
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5. A jurisprudéncia do STJ reconhece a validade dos
depoimentos de policiais como prova idénea para a condenagao,
especialmente quando corroborados por outros elementos do
conjunto probatorio e colhidos sob o crivo do contraditorio e
ampla defesa.

6. O pleito de absolvigcdo por insuficiéncia de provas demanda
reexame do acervo fatico-probatério, o que é inviavel em recurso
especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

7. A quantidade e a variedade das drogas apreendidas indicam
compatibilidade com o entendimento desta Corte, consolidado
pela Sumula 83 do STJ, de que tais elementos podem
caracterizar a destinacdo comercial, afastando a tese de
insuficiéncia probatodria.

IV. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pelo recorrente ISAAC RAMON
SILVA DE AVIZ contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Para, referente a
Apelacao Criminal n. 0813000-83.2022.8.14.0006.

O recorrente sustenta, em suma, que sua condenagao contrariou texto
expresso da lei, tendo violado os arts. 240, § 1° 156 e 386, Il, c/c o art. 157 do
Caddigo de Processo Pena e os arts. 28 e 33 da Lei 11.343/2006.

As contrarrazdes sao pelo ndo conhecimento do recurso.

E o relatério.
VOTO

O recurso especial € tempestivo e esta com a representacao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagao (n&o incidéncia da Sumula n® 284 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da Sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da Sumula 283 do STF).

Observa-se, entretanto, que o acérddao recorrido nao examinou
expressamente a matéria arguida no recurso acerca da falta de fundamentagéo para
a busca domiciliar, ndo cumprindo com a exigéncia do prequestionamento, incidindo
a Sumula 282 do STF.

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violados os arts.
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240, § 1°; 156 e 386, Il, c/c o art. 157 do Cddigo de Processo Penal e os arts. 28 e 33
da Lei 11.343/2006.

A analise das razées motivadas na origem - auséncia de comprovacao
de destinagcdo comercial do entorpecente - indica que se encontram em linha com o
entendimento desta Corte, a indicar a incidéncia da Sumula n° 83/STJ, conforme se
verifica da fundamentagao adotada (e-STJ fls. 396-400):

No caso em tela, a materialidade do crime de tréafico ilicito de drogas
esta comprovada por meio do Laudo Toxicolégico Definitivo, n°
2022.002231-QUI, acostado em ID 14133154, que confirmou se tratar
de substancias ilicitas aquelas encontradas em poder do apelante,
sendo imperioso ressaltar que este fora abordado por policiais militares
que atuavam em rondas pelo Centro da cidade de Ananindeua, e que
estes presenciaram quando o apelante tentou se evadir tdo logo
percebeu a aproximagao dos agentes da segurancga publica, sendo o
apelante abordado e submetido a revista pessoal pelos policiais que,
escorreitamente, consideraram suspeito seu comportamento, sendo
encontrado em seu poder 67 petecas de substancia que se
comprovou ser maconha, além de 17 porgcbées de cocaina e 09
daquela conhecida como oxi, subproduto da cocaina, estando
estas devidamente embaladas para fim de comercializagao. []

Tem-se, portanto, que o apelante incorreu em um dos verbos previstos
no art. 33 da Lei 11.343/06 que, como ja demonstrado, é misto
alternativo e prevé multiplas condutas, podendo o agente incorrer no
crime ao praticar qualquer uma delas, ndo sendo necessario a
mercancia para configurar o tipo e, sob o angulo da autoria delitiva,
merece destaque o0s depoimentos prestados pelos policiais que
efetuaram a apreensao da droga em poder do apelante e efetuou sua
prisdo em flagrante, tendo estes prestado relatos firmes e concisos,
unissonos em apontar o apelante como a pessoa que portava a droga,
sendo, portanto, autor do delito, como se denota das midias
colacionadas aos autos e que peco vénia para ndo reproduzir, onde
relatam as circunstancias e razbes pelas quais se deu a abordagem,
sendo encontrada a droga em seu poder, razdo pela qual foi preso em
flagrante.

Assim, ndao merece prosperar a tese defensiva de falta de provas,
pois os depoimentos colhidos sdo convergentes quanto aos
detalhes da abordagem e prisdao do apelante, tendo os policiais
relatado a forma e o local onde fora encontrada a substancia
entorpecente, restando comprovado o tréfico ilicito de drogas.

Imperioso mencionar que o depoimento prestado por policial é
revestido de inconteste validade e credibilidade por ostentar fé publica
na medida em que provém de agente publico no exercicio de sua
funcgéo, principalmente quando prestado mediante compromisso legal,
e a ele nao furta a lei validade, tanto que ndo o elenca entre os
impedidos ou suspeitos, ndo sendo dispensado do compromisso de
dizer apenas a verdade, nem sendo poupado dos inconvenientes do
crime de falso testemunho, caso venha a sonegar a realidade dos
acontecimentos.

[.]

Vale ressaltar que a legislagao patria consagra o principio da livre
convicgdo fundamentada, pela qual o magistrado nao fica
subordinado a critérios valorativos, sendo, portanto, livre na sua
escolha, aceitagcdo e valoragcao das provas, resultando a sentencga
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dos motivos de fato e de direito que formaram o convencimento
do magistrado, tendo restado devidamente comprovada nos
autos a pratica do crime de trafico pelo apelante, nao havendo
que se falar em absolvicao e, por consequéncia, devendo ser
mantida a sentenca condenatodria proferida nos autos, pois andou
bem o juizo a quo ao assentar no édito condenatério a
inexisténcia de duvidas quanto a ocorréncia do crime previsto no
art. 33 da Lei 11.343/06, visto que o conjunto probatorio existente
nos autos se afigura harménico e convincente, de forma a
autorizar o juizo de subsuncgdo tipico da conduta descrita na
denuncia, razdo pela qual rechagco a pretensdao recursal
absolutéria.

No mesmo sentido, cite-se o seguinte precedente da Quinta Turma, cujo
entendimento se assemelha ao adotado pelo acordao recorrido:

PROCESSO PENAL. AGRESP RAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PROVAS DE
AUTORIA E MATERIALIDADE. ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE
PROVAS. NECESSIDADE DE REEXAME APROFUNDADO DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N. 7 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA - STJ. TRAFICO PRIVILEGIADO
RECONHECIDO. APLICAGAO DA FRACAO MAXIMA DE REDUGAO.
IMPOSSIBILIDADE. NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGAS
SOPESADAS NA TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA. PROVAS NAO
REPETIDAS EM JUIZO E RESTITUICAO DO VEICULO
APREENDIDO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
N. 282 E N. 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de Justica - TJ, com base nas provas dos autos,
entendeu comprovada a conduta criminosa descrita na dentncia,
qual seja, a prdtica do crime de trafico de drogas, demonstrando
provas da autoria e da materialidade delitivas. Desse modo, a
revisdo da concluséao da instancia ordindria para se acatar o pleito
de absolvicdo ou desclassificacao da conduta demandaria o
necessario revolvimento do conjunto fatico-probatério do feito, o
que se mostra invidvel nesta via especial, nos termos da Sumula
n. 7 do STJ.

2. Firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que os
depoimentos dos policiais responsaveis pela prisdo em flagrante
sdo meio idbébneo e suficiente para a formacao do édito
condenatério, quando em harmonia com as demais provas dos
autos, e colhidos sob o crivo do contraditério e da ampla defesa,
como ocorreu na hipétese.

3. O aresto recorrido esta em harmonia com jurisprudéncia deste
Pretério, pois "A simples presenca dos requisitos do art. 33, § 4° da
Lei n. 11.343/2006 ndo gera direito a aplicagdo da fragdo maxima da
minorante, que pode ser modulada dentro dos paradmetros minimo e
maximo previstos, desde que haja fundamentagdo idénea. Nessa
modulagdo, € possivel a utilizagdo da quantidade e natureza das
drogas apreendidas, desde que ndo tenham sido avaliadas em outra
etapa da dosimetria, para que ndo haja bis in idem" (AgRg no REsp
1.628.219/AM, de minha relatoria, Sexta Turma, DJe de 31/8/2017).

3.1. Nao tendo a quantidade de droga sido utilizada na primeira fase
da dosimetria e, reconhecido o trafico privilegiado, devidamente
fundamentado o patamar de redugéo aplicado, na fragdo de 1/2, pela
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quantidade de drogas apreendidas (quase 1kg de maconha), ndo cabe
a esta Corte interferir no juizo de proporcionalidade feito pelas
instancias ordinarias.

4. As questbes referentes a apontada violagdo ao art. 1565 do Cddigo
de Processo Penal - CPP e a necessidade de restituicdo do veiculo
apreendido, ndo foram objeto de debate pelo aresto recorrido,
carecendo, assim, do prequestionamento, requisito indispensavel para
admissibilidade do recurso especial, sob pena de supressdo de
instancia. Incidentes as Sumulas n. 282 e 356 do Supremo Tribunal
Federal.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.099.832/SC, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 23/9/2024, DJe de 25/9/2024.)

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-

probatdrio dos autos, o que impede a atuagéo excepcional desta Corte.
Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

E o voto.
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RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

JULGADO: 17/12/2024

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico

llicito e Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o

julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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