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EMENTA

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS EM CONTRATOS BANCARIOS. CUMULACAO DE MULTA
MORATORIA COM JUROS DE MORA. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. A Medida Proviséria n° 2.170-36/2001 permite a capitalizacdo de juros
com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados com instituigdes
integrantes do Sistema Financeiro Nacional, desde que expressamente
pactuada.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, consolidada na Stimula
539, reconhece a legalidade da capitalizacdo mensal de juros em contratos
bancarios celebrados apds 31 de marco de 2000, desde que expressamente
pactuada. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal ¢ suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva
anual contratada, conforme entendimento da Stimula 541 do STJ.

3. A jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de que € possivel a cumulagao
de juros moratorios com multa moratoria, pois possuem naturezas distintas: os
juros remuneram o capital pelo atraso, enquanto a multa pune o
inadimplemento.

4. A multa moratoria deve ser limitada ao patamar de 2% sobre o valor da
prestacdo, conforme disposto no artigo 52, § 1°, do Cdodigo de Defesa do
Consumidor, aplicavel as institui¢cdes financeiras.

5. Recurso especial parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar parcial provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de margo de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS EM CONTRATOS BANCARIOS. CUMULACAO DE MULTA
MORATORIA COM JUROS DE MORA. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. A Medida Provisoria n® 2.170-36/2001 permite a capitalizagdo de juros
com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados com institui¢des
integrantes do Sistema Financeiro Nacional, desde que expressamente
pactuada.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, consolidada na Stimula
539, reconhece a legalidade da capitalizacdo mensal de juros em contratos
bancarios celebrados apds 31 de margo de 2000, desde que expressamente
pactuada. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal ¢ suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva
anual contratada, conforme entendimento da Sumula 541 do STJ.

3. A jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de que ¢ possivel a cumulagao
de juros moratorios com multa moratoria, pois possuem naturezas distintas: os
juros remuneram o capital pelo atraso, enquanto a multa pune o
inadimplemento.
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4. A multa moratoéria deve ser limitada ao patamar de 2% sobre o valor da
prestacdo, conforme disposto no artigo 52, § 1°, do Cdodigo de Defesa do
Consumidor, aplicavel as institui¢des financeiras.

5. Recurso especial parcialmente provido.
RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por BANCO BRADESCO S/A, com
fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, contra acordao
proferido pela 12* Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim

ementado:

"ACAO MONITORIA - CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO
BANCARIO - CLAUSULAS - ENCARGOS. Resultando certo que a agdo
monitoria preencheu os requisitos legais, imperiosa se faz a sua procedéncia,
com a exclusdo, entrementes, de apontados abusos contidos no contrato de
abertura de crédito, ante as disposi¢oes contidas no Codigo de Defesa do
Consumidor." (e-STJ Fl. 346)

Na origem, a instituicdo financeira ajuizou a¢ao monitoria em face da Metalurgica
Betim Ltda. e seus socios, com base em contrato de crédito rotativo, pretendendo o recebimento
de R$ 11.563,98 (e-STJ, fl. 441).

Os embargados opuseram embargos a monitoria, alegando capitalizacdo ilegal de
juros e multa abusiva (e-STJ, fl. 283). O juizo de primeiro grau julgou procedente a acao
monitéria e improcedentes os embargos (e-STJ, fl. 284).

Em sede de apelagdo, o Tribunal de Justica de Minas Gerais deu parcial provimento
ao recurso dos embargantes para determinar a exclusdo da capitalizacdo de juros e da multa
moratéria do célculo do débito (e-STJ, fls. 346/355).

Opostos embargos de declaracao pelo Banco, foram rejeitados (e-STJ, fls. 366/368).

Nas razoes do recurso especial, o recorrente alega violacao aos artigos 5° da Medida
Provisoéria n°® 2.170-36/2001, 409 e 411 do Codigo Civil e 52, §1°, do Codigo de Defesa do
Consumidor (e-STJ, fl. 394). Sustenta a legalidade da capitalizacdo mensal de juros, com
amparo na MP 2.170-36/2001, e a possibilidade de cumulacao de multa moratoria com juros de
mora (e-STJ, fls. 395/406). Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial com acérdao do Tribunal de
Justica de Santa Catarina (e-STJ, fls. 403/404).

Os recorridos apresentaram contrarrazdes, pugnando pelo ndo conhecimento ou
desprovimento do recurso (e-STJ, fls. 439/455).

O recurso foi admitido na origem (e-STJ, fls. 488/491).

E o relatério.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso especial.
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I. Da capitalizacio mensal de juros

A controvérsia cinge-se a possibilidade de capitalizacdo mensal de juros em
contratos bancarios celebrados ap6s a vigéncia da Medida Provisoria n® 2.170-36/2001.
O acordao recorrido entendeu pela vedacdo do anatocismo, com fundamento na

Stimula 121 do Supremo Tribunal Federal:

"Todavia, percebe-se, com isengdo de duvida, a ocorréncia de capitaliza¢do
de juros, eis que previsto o indice de 79,59% (setenta e nove virgula
cinquenta e nove) por cento ao ano, o que indica a ocorréncia do anatocismo,
que ¢ vedado, salvo em casos expressamente previstos em lei, que ndo é o
caso em aprego, impondo-se, assim, a sua extirpagdo e, por consegumte a
revisdo do cdlculo da divida. E este, inclusive, o conteiido da Stimula n° 121
do STF: '121. E vedada a capitalizacdo de juros, ainda que expressamente
convencionada'." (e-STJ, f1.353)

Nao assiste razao ao acordao recorrido.
O artigo 5° da Medida Provisoria n® 2.170-36, de 23 de agosto de 2001, dispde

expressamente:

"Art. 5° Nas operagoes realizadas pelas institui¢oes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagcdo de juros com periodicidade
inferior a um ano."

Esta Medida Provisoria encontra-se em vigor por for¢a do artigo 2° da Emenda
Constitucional n°® 32/2001.

O contrato objeto da lide foi firmado em 14 de junho de 2005 (e-STJ, fl. 402),
portanto, posteriormente a edi¢do da referida norma.

Esta Corte Superior firmou entendimento pacifico no sentido da aplicabilidade da
capitalizacao mensal de juros nos contratos bancarios celebrados apds 31 de margo de 2000, data
da publicagdo da Medida Proviséria n°® 1.963-17/2000, posteriormente reeditada sob o n°
2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada.

Nesse sentido:

Svimula 539/STJ: “E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade
inferior a anual em contratos celebrados com institui¢oes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000,
reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.”
(SUMULA 539, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/06/2015, DJe 15/06/2015)

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES
REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE J UROS. JUROS COMPOSTOS.
DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO
DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZAGCAO.

1. A capitalizagado de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura)
em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria
2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a
circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente,
incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao
capital e sobre eles passam a incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matemdatica financeira, de
"taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos"”, métodos usados na
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formagdo da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do
contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal
de juros ndo implica capitalizagdo de juros, mas apenas processo de
formagdo da taxa de juros pelo método composto, o que ndo é proibido pelo
Decreto 22.626/1933. )

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos
celebrados apos 31.3.2000, data da publicacdo da Medida Provisdria n.
1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada.”

- "A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranga da taxa efetiva anual contratada".

4. Segundo o entendimento pacificado na 2° Se¢do, a comissdo de
permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros encargos
remuneratorios ou moratorios.

5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado
de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstra¢do da abusividade das
clausulas contratuais questionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, provido.

(REsp n. 973.827/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomdo, relatora para
acorddo Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Seg¢ao, julgado em 8/8/2012,
DJe de 24/9/2012.)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE CONTRATO
BANCARIO. VEICULO AUTOMOTOR. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. JUROS REMUNERAT ORIOS.
TAXA MENSAL E ANUAL. DUODECUPLO LEGALIDADE.
CAPITALIZACAO DE JUROS. TABELA PRICE. AUSENCIA DE
COMANDO NORMATIVO.

RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA N° 284/STF.

1. Ndo ha falar em negativa de prestagdo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel
a hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. A capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano é permitida
em contratos celebrados apos 31/3/2000, desde que expressamente pactuada
ou que a taxa de juros anual seja superior ao duodecuplo da mensal,
conforme entendimento consolidado nas Sumulas n’s 539 e 541/STJ.

3. E deficiente a argumentag:ao do recurso especial que se sustenta em
dispositivos legais que ndo contém comando normativo capaz de conferir
sustentagdo juridica as teses defendidas nas razoes recursais. Incidéncia da
Sumula n°® 284/STF.

4. Estando as razoes do recurso dissociadas do que decidido no acorddo
recorrido, é inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua
fundamentagdo. Aplicagdao da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.881.237/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 9/12/2025, DJEN de 18/12/2025.)

No caso dos autos, verifica-se que a capitalizacdo estava expressamente prevista no

contrato (e-STJ, 11.353).

Ademais, a disparidade entre o duodécuplo da taxa mensal (5% x 12 = 60%) e a taxa

anual pactuada (79,59%) comprova a previsdo expressa da capitalizagdo,

conforme

entendimento firmado na Sumula 541/STJ: “A previsdo no contrato bancario de taxa de juros
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anual superior ao duodécuplo da mensal ¢ suficiente para permitir a cobran¢a da taxa efetiva
anual contratada.” (SUMULA 541, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/06/2015, DJe
15/06/2015) .

No mesmo sentido, confira-se ainda:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. = RECONSIDERACAO. ACAO  REVISIONAL.
CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
PACTUACAO. JUROS REMUNERATORIOS. TAXA CONTRATADA.
ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS N. 5, 7 E 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A Segunda Seg¢ao do STJ, no Recurso Especial n. 973.827/RS (Temas n.
246 e 247), processado segundo o rito previsto no art. 543-C do CPC de
1973, decidiu que "é permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade
inferior a um ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da
publica¢do da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP
2.170- 36/2001), desde que expressamente pactuada', entendimento
consolidado com a edi¢ao da Sumula n. 530 do STJ. Estabeleceu ainda que
"a capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara" e que "a previsdo no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobrang¢a da taxa efetiva anual contratada"
(Stumula n. 541 do STJ).

2. E invidavel a revisao do entendimento do Tribunal de origem que decidiu
em sintonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ao permitir
a cobrancga da capitalizagdo mensal dos juros porque pactuada. Incidéncia
das Sumulas n. 5, 7 e 83 do STJ.

3. Admite-se a revisdo da taxa de juros remuneratorios excepcionalmente,
quando caracterizada a relagdo de consumo e a abusividade ficar
devidamente demonstrada diante das peculiaridades do caso concreto.

4. E inviavel a limita¢do da taxa de juros remuneratorios pactuada no
contrato na hipotese em que a corte de origem ndo tenha considerado
cabalmente demonstrada sua abusividade com base nas peculiaridades do
caso concreto. Incidéncia das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

5. Agravo interno provido.

(Agint no AREsp n. 2.522.542/GO, relator Ministro Jodao Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO.
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS. PREVISAO EXPRESSA
CONTRATUAL. OBRIGATORIEDADE. TESE FIRMADA EM RECURSO
REPETITIVO. RECONSIDERACAO DA DECISAO AGRAVADA. RETORNO
DOS AUTOS A ORIGEM PARA NOVO JULGAMENTO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A eg. Segunda Secdo do STJ, em sede de julgamento de recurso especial
representativo da controversza, firmou tese no sentido de que: (a) "E
permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicacido da Medida
Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada'; e (b) "A capitalizacdo dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara.
A previsdo no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva
anual contratada" (REsp 973.827/RS, Rel. p/ acordio Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe de
24/09/2012) .

2. Na hipotese, o acorddo recorrido entendeu pela validade da cobranga de
capitalizagdo mensal de juros sem, contudo, perquirir acerca da existéncia de
pactuagdo expressa para tanto.
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3. Agravo interno a que se da provimento para, reconsiderando a decisdo
agravada, determinar o retorno dos autos a origem para novo julgamento, a
luz das teses repetitivas firmadas.

(Agint no REsp n. 1.815.781/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 26/11/2019, DJe de 19/12/2019.)

Assim, correta a pretensdo do recorrente quanto a este ponto.
I1. Da cumulag¢io de multa moratoria com juros de mora

O acordao recorrido também afastou a cobranga de multa moratoria, sob o

fundamento de que seria inviavel sua cumula¢do com juros de mora:

"Noutro giro, no que diz respeito a multa contratual, o entendimento mais
atualizado da jurisprudéncia é no sentido de ser inviavel a sua cumulag¢do
com os juros de mora." (e-STJ, fl.354)

Neste ponto, o acorddo também merece reparo. A jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica é firme no sentido de que ¢ possivel a cumulacio de juros moratérios com
multa moratoéria, pois possuem naturezas distintas: os primeiros remuneram o capital pelo
atraso, enquanto a segunda pune o inadimplemento (clausula penal).

O que a jurisprudéncia veda (Sumula 472/STJ) ¢ a cumulacdo da Comissdo de
Permanéncia com outros encargos moratorios. Nao sendo este o fundamento utilizado pelo
Tribunal de origem para afastar a multa, e tratando-se apenas da cumulagdo entre multa e juros
de mora, a cobranca ¢ licita.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM_ RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. DESCARACTERIZACAO DA
MORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356
DO STF. INCABIVEL A PRETENSAO DE LIMITAGAO DOS JUROS
REMUNERATORIOS EM 12% AO ANO. SUMULA N. 382 DO STJ.
CAPITALIZACAO DOS JUROS. JUROS COMPOSTOS. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUMULA N. 472 DO STJ.

1. Ausente o prequestionamento, exigido inclusive para as matérias de ordem
publica, incidem os obices dos enunciados n. 282 e 356 da Sumula do STF.

2. "4 estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si so,
ndo indica abusividade" (Sumula n. 382 do STJ).

3. A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranga da taxa efetiva anual contratada" (REsp 973.827/RS, Rel. p/
acorddo Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Se¢do, DJe de 24.9.2012).

4. Relativamente a comissdo de permanéncia, firmou-se o entendimento de
que pode ser autorizada, de acordo com o enunciado n. 294 da Sumula deste
Tribunal, desde que sem cumula¢do com corre¢do monetaria (enunciado n.
30 da Sumula) e com juros remuneratorios e moratorios e multa. Tal pratica
visa a evitar a ocorréncia de dupla penalizagdo, porque a comissdo de
permanéncia possui a mesma natureza desses encargos, conjuntamente,
conforme estabelecido no verbete sumular n. 472/STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.802.635/RS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 28/6/2021, DJe de 30/6/2021.)
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BANCARIO.
CONTRATO FIRMADO APOS A MP N° 1.963-17/2000. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. NAO OCORRENCIA. PRINCIPIO
DA NON REFORMATIO IN PEJUS. TAXA MEDIA DE MERCADO.
COMISSAO DE PERMANENCIA. PROIBICAO DE CUMULAR COM OS
DEMAIS ENCARGOS. MORA.

1. A Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp n° 1.061.530/RS, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, submetido ao
regime dos recursos repetitivos, firmou posicionamento no sentido de que:
"a) As institui¢oes financeiras ndo se sujeitam a limita¢do dos juros
remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33),
Sumula 596/STF; b) A estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12%
ao ano, por si so0, ndo indica abusividade; c) Sdo inaplicaveis aos juros
remuneratorios dos contratos de mutuo bancario as dlsposzgoes do art. 591
c/c o art. 406 do CC/02; d) E admitida a revisdo das taxas de juros
remuneratorios em situagoes excepcionais, desde que caracterizada a relagdo
de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada art. 51, §1° do CDC) fique cabalmente demonstrada,
ante as peculiaridades do julgamento em concreto”.

2. Nao tendo sido demonstrada a abusividade pelo tribunal de origem, os
juros remuneratorios deveriam ter sido mantidos, nos termos da contratagdo.
Entretanto, pelo principio da non reformatio in pejus, como ndo houve
recurso da institui¢do financeira, ficam os juros remuneratorios fixados com
base na taxa média de mercado.

3. E valida a clausula contratual que prevé a cobrang¢a da comissdo de
permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco
Central do Brasil, de acordo com a espécie da operagdo, tendo como limite
mdximo o percentual contratado (Sumula n° 294/STJ).

4. Referida clausula é admitida apenas no periodo de inadimpléncia, desde
que pactuada e ndo cumulada com os encargos da normalidade (juros
remuneratorios e correcdo monetdria) e/ou com oS encargos moratorios
(juros moratorios e multa contratual). Inteligéncia das Sumulas n’s 30 e
296/STJ.

5. A mora restou configurada, pois ndo houve o reconhecimento da
abusividade nos encargos exigidos no periodo da normalidade contratual
(juros remuneratorios e capitalizagdo).

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 1.398.568/RS, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 20/9/2016, DJe de 3/10/2016.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. LIMITA CcAO
DOS JUROS EM 12% AO ANO. DESCABIMENTO. CAPITALIZACAO
MENSAL DOS JUROS. LEGALIDADE. PACTUACAO EXPRESSA.
COMISSAO DE PERMANENCIA. PREVISAO CONTRATUAL. DECISAO
MANTIDA.

1. As institui¢oes financeiras ndo se sujeitam a limita¢do dos juros prevista
na Lei de Usura (Sumula n. 596/STF), salvo excegoes legais, sendo
inaplicaveis os arts. 591 e 406 do CC/2002 para esse fim.

Ademais, conforme a Sumula n. 382/STJ: "A estipulagdo de juros
remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si s6, ndo indica abusividade."
2. E permitida a capitaliza¢do de juros com periodicidade inferior a um ano,
em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publica¢do da Medida
Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada.

3. Havendo previsdo contratual, é valida a cobran¢a da comissdo de
permanéncia no periodo de inadimplemento, desde que ndo cumulada com
corre¢do monetaria nem com outros encargos remuneratorios ou moratorios.
Afora isso, o valor exigido a esse titulo ndo pode ultrapassar a soma da taxa
de juros de remuneragdo pactuada para a vigéncia do contrato, dos juros de
mora e da multa contratual, nos termos das Sumulas n. 30, 294, 296 e 472
do STJ.
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4. Agravo interno a que se nega provimento.
(Agint no AREsp n. 516.908/RS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 1/9/2016, DJe de 6/9/2016.)

Contudo, observa-se que a multa foi fixada em 10%, o que viola o artigo 52, §1°, do
CDC, aplicavel as instituigdes financeiras (Simula 297/STJ).

Dessa forma, a multa deve ser mantida — permitindo-se sua cumulacdo com os juros
de mora —, porém reduzida ao patamar legal de 2% sobre o valor da prestacao.

Neste ponto, razdo assiste parcialmente ao recorrente.

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso especial, para: a) permitir a
incidéncia da capitalizagdo mensal de juros, conforme pactuado; b) autorizar a cobranga da
multa moratoria cumulada com juros de mora, limitando-a, contudo, a 2% (dois por cento) do
valor da prestacgao.

E como voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e |lhe dar parcial
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 09 de marco de 2026

Documento eletronico VDA54846752 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 10/03/2026 01:09:45
Codigo de Controle do Documento: 2855115e-f0aa-4b52-b7fb-50df0e6be504



