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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2520772 - SP
(2023/0441387-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : MARCEL FREDERICO DAVELLO

ADVOGADO : VITOR MAGESKI CAVALCANTI - SP325559

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. IRREGULARIDADE NA
REPRESENTACAO PROCESSUAL. DECURSO DE PRAZO PARA SANEAMENTO DE
OBICE. SUMULA N. 115 DO STJ. RECURSO DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decis&o da Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica que rejeitou embargos de declaracdo e manteve decisdo que ndo conheceu de
agravo em recurso especial, devido a auséncia de procuragao ou cadeia completa de
substabelecimento conferindo poderes ao advogado subscritor.

2. A defesa foi intimada para regularizar a representagao processual, mas ndo o fez no
prazo legal, apresentando a procuragdo apenas apos a decisdo que nao conheceu do
recurso.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discusséo consiste em saber se a juntada posterior de procuragéo
pode sanar o vicio de representagcéo processual e viabilizar o conhecimento do agravo
em recurso especial.

lll. Razoes de decidir

4. A auséncia de procuracao ou cadeia completa de substabelecimento torna o recurso
inexistente, conforme a Sumula n. 115 do STJ, e a juntada de procuragao posterior ao
prazo concedido ndo tem o condao de sanar o vicio de representagao processual.

5. E 6nus da parte recorrente diligenciar para que estejam satisfeitos os requisitos
necessarios a admissao dos recursos neste Tribunal Superior, incluindo a juntada do
instrumento de procuracao.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento: "1. A juntada posterior e intempestiva de procuragdo ndo sana o
vicio de representacao processual.".

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 76 e 932, paragrafo unico; Sumula 115 do
STJ.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp 2.149.271/SP, Rel. Min. Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022; STJ, AgRg no AREsp
592.921/SP, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 07/04/2015.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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IV. Dispositivo e tese
6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A juntada posterior e intempestiva de procuragdo nao sana o
vicio de representagao processual.".

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 76 e 932, paragrafo unico; Sumula 115 do
STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp 2.149.271/SP, Rel. Min. Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022; STJ, AgRg no AREsp
592.921/SP, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 07/04/2015.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental de fls. 170/181 interposto por MARCEL
FREDERICO DAVELLO contra decisao da Presidéncia do SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA — STJ que rejeitou os embargos de declaragcdo opostos pela defesa, de
maneira a manter a decisdo também oriunda da presidéncia que ndo conheceu do
agravo em recurso especial anteriormente interposto pela defesa, por ndo ter sido
juntada a correspondente procuragcédo do advogado do ora agravante nem ter sido
saneada tal irregularidade dentro do prazo legal cabivel.

A defesa alega que, atualmente, o translado dos documentos essenciais ao
Agravo em Execugéao é realizado por cartério para remessa ao Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo —TJSP. Dessa forma, a auséncia da procuragao do procurador do
agravante nos autos do agravo em execug¢ado ndo foi de responsabilidade do seu
defensor. Ademais, o TJSP analisou os requisitos de admissibilidade do recurso
especial, nao certificando qualquer irregularidade.

Em seguida, repete as razées de mérito trazidas no apelo nobre.

Requer o provimento do agravo regimental, com a admissdo e conhecimento do
agravo em recurso especial e, também, do recurso especial.

O Ministério Publico Federal —MPF opinou pelo ndo conhecimento do
agravo regimental (fls. 197/199).

E o relatério.
VOTO

Nao obstante o empenho do agravante, a decisao deve ser mantida.

Conforme Certiddo Para Saneamento de Obices de fl. 104, foi constatada a
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auséncia de procuracdo e/ou de cadeia completa de substabelecimento conferindo
poderes ao subscritor da peticdo do agravo em recurso especial.

Embora devidamente intimado para regularizagao da representagao processual
(fl. 106), com publicacédo em 15/1/2024, o agravante ndo se manifestou no prazo de
cinco dias determinado, nos termos dos arts. 76 c/c 932, paragrafo unico, do Cédigo de
Processo Civil — CPC, conforme se |é da Certiddao de Decurso de Prazo de Resposta
de fl. 108.

Nesse contexto, a Presidéncia desta Corte decidiu do seguinte modo:

"Mediante analise do recurso de MARCEL
FREDERICO DAVELLO, a parte recorrente ndo procedeu a
juntada da procuragdo e/ou cadeia completa de
substabelecimento conferindo poderes ao subscritor do
agravo e do recurso especial, Dr. Vitor Mageski
Cavalcante.

Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade
na representagdo processual do recurso. A parte, embora
reqularmente intimada para sanar referido vicio, deixou o
prazo transcorrer in albis.

Dessa forma, o recurso ndo foi devida e
oportunamente regularizado, incidindo, na espécie, 0
disposto na Sumula n. 115/STJ.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, néao
conhecgo do recurso” (fl. 111).

Opostos embargos de declaragdo contra tal decisdo, os aclaratérios assim

foram rejeitados:

“No caso, a parte recorrente, no momento da
interposicdo do recurso, ndo procedeu a juntada da cadeia
completa de procuragdo e/ou  substabelecimento
conferindo poderes ao subscritor do agravo e do recurso
especial, Dr. Vitor Mageski Cavalcante.

Né&o tem o condéo de sanar tal vicio a alegagdo da
existéncia de procuragdo em autos principais (execug¢ao
penal), pois cabe a parte providenciar a juntada de copia
ou novo instrumento aos autos onde pretende interpor o
recurso. A responsabilidade pelo traslado do instrumento é
da parte” (fls. 163/164).

Correta a decisao supraelencada.

Nao regularizada devidamente a representacio processual, a pega recursal ndo
merece ser conhecida.

Na hipdtese dos autos, a defesa foi intimada para regularizar a representagao
processual, mas deixou de fazé-lo dentro do prazo legal indicado. Em seguida,
apresentou procuragdo outorgando poderes ao subscritor apenas via oposigdo de
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embargos de declaragao contra a decisao que n&o conheceu do recurso anterior.

Com efeito, a juntada posterior e intempestiva de procuragéo ndo tem o condao
de sanar o vicio de representacédo processual. Ademais, € dnus da parte recorrente e,
logo, de seu procurador, diligenciar para que estejam satisfeitos os requisitos
necessarios a admissao dos recursos direcionados a esta Corte, entre eles a juntada
do instrumento de procuracdo, nao sendo atribuivel tal responsabilidade
aos serventuarios da justica.

Inafastavel, portanto, a incidéncia da Sumula n. 115 desta Corte.

Nesse mesmo sentido, confiram-se precedentes desta Corte (grifos nossos):

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM -
DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DESTA
CORTE QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO.
IRRESIGNACAO RECURSAL DA PARTE AGRAVANTE.

1. Os recursos dirigidos a instancia superior
desacompanhados de procuragdo ou em que a cadeia
de substabelecimentos mostra-se incompleta sao
inexistentes, a luz do disposto na Sumula 115 do STJ.

1.1. Na hipotese, embora devidamente intimada
para a regularizacdao da representagcao processual, a
parte recorrente nao procedeu, no prazo assinalado, a
juntada da cadeia completa de procuragées e/ou
substabelecimentos que conferem poderes ao
subscritor do recurso.

1.2 "A procuracao outorgada pela pessoa
juridica ao advogado deve ser acompanhada da
comprovagdo de que o signatario era o seu
representante legal quando de sua assinatura” (Agint
no AREsp n. 2.149.271/SP, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022,
DJe de 15/12/2022.)

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 2.110.985/SP, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de
3/10/2024.)

AGRAVO  REGIMENTAL NO  RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. AUSENCIA DE
PROCURACAO E/OU CADEIA DE
SUBSTABELECIMENTO OUTORGANDO PODERES AO
ADVOGADO SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL.
INTIMACAO PARA REGULARIZAR A REPRESENTACAO
PROCESSUAL. VICIO NAO SANADO. JUNTADA
POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. APELO NOBRE
INEXISTENTE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 115 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AFASTADO O AUMENTO OPERADO NA
PRIMEIRA FASE DA DOSIMETRIA DO CRIME DE
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS (FATO 3)
EM RAZAO DA QUANTIDADE/NATUREZA DA DROGA
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APREENDIDA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA, DE OFICIO.

1. Verificando-se a falta de instrumento de
mandato e/ou respectiva cadeia de substabelecimento
outorgando poderes ao subscritor de recurso para a
instancia superior, nos termos dos arts. 76 e 932,
paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, a parte
devera ser intimada para regularizar a representagcao
processual, sob pena de ndo conhecimento do recurso,
nos termos da Sumula n. 115/STJ, in verbis: "na
instancia especial é inexistente recurso interposto por
advogado sem procuragao nos autos”.

2. Nao sendo suprida a falta de procuragao e/ou
cadeia de substabelecimento apds regular intimagao, a
juntada extemporanea nao é bastante para corrigir a
deficiéncia processual.

3. Conforme o entendimento pacificado desta
Corte Superior de Justi¢a, "[...] a procuragcdo juntada
em outro processo conexo ou incidental, nao
apensado, nao surte efeito em favor do recorrente
neste Tribunal Superior. Assim, o fato de o instrumento
de mandato estar juntado nos autos principais (agao
ordindria) nao viabiliza o conhecimento do presente
agravo em recurso especial." (AgRg no AREsp
592.921/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2015,
DJe 17/04/2015).

[...]

6. Agravo regimental desprovido. Concedido habeas
corpus, de oficio, para, em relagdo ao crime de associagcdo
para o trafico de drogas (fato 3), afastar a negativagdo da
circunstancia judicial da quantidade/natureza da droga
apreendida e, por via de consequéncia, redimensionar a
pena imposta ao Agravante nos patamares constantes
deste voto.

(AgRg no REsp n. 2.054.066/PR, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 6/6/2023, DJe de
13/6/2023.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. DEFEITO DE
REPRESENTACAO. ART. 932, PARAGRAFO UNICO, DO
CPC. PRAZO DE 5 DIAS PARA JUNTADA DO MANDATO.
IRREGULARIDADE NAO SANADA. SUMULA 115 DO STJ.
HABEAS CORPUS DE OFICIO. UNIFICACAO DE PENAS.
CONHECIMENTO DO PEDIDO. IMPOSSIBILIDADE.

I - Constatada a irregularidade da representagcao
processual, a Defesa foi regularmente intimada para
que, no prazo legal, acostasse aos autos o respectivo
instrumento, sob pena de nao conhecimento do
recurso.

Il - A agravante, contudo, deixou de cumprir a
exigéncia, o que levou ao nao conhecimento do
recurso, nos termos da Sumula 115 do STJ.

Il - Ausente a comprovagdo da regular
representacdao processual, no prazo previsto no art.
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932, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, o
ndo conhecimento do recurso é medida que se impée,
nao se admitindo regularizagcdao posterior, haja vista a
ocorréncia da preclusao.

IV - A jurisprudéncia se consolidou no sentido
de atribuir a parte o 6nus de diligenciar para que
estejam satisfeitos o0s requisitos necessdrios a
admissao do recurso especial, entre os quais a juntada
do instrumento de procuragdo, ndo podendo o
causidico atribuir aos serventuarios da justica a
responsabilidade pela autuacao do feito nesta Corte.
Precedentes.

[-]

Agravo regimental desprovido e habeas corpus néo
conhecido.

(AgRg no RCD no AREsp n. 2.213.312/PR, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
16/5/2023, DJe de 19/5/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PROCURACAO
NO ATO DA INTERPOSICAO DO RECLAMO. INTIMACAO
PARA REGULARIZAR A REPRESENTACAO
PROCESSUAL. ViCIO NAO SANADO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 115 DO STJ. JUNTADA POSTERIOR.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. No ato de interposi¢do, o recurso enderegado
a instadncia superior deve estar acompanhado de
documentos comprobatérios de regularidade da
representacao processual, pois a exigéncia esta
relacionada a pressuposto extrinseco de sua
admissibilidade.

2. O fato de a procuragdo ad judicia, nao
encaminhada a esta Corte, estar juntada nos autos
principais, ndo viabiliza o conhecimento do agravo em
recurso especial (v.g.: AQRg no AREsp n. 1.936.568/PB,
Rel. Ministra Laurita Vaz, 6° T., DJe 25/11/2021). Era
imprescindivel, para a demonstracao da capacidade
postulatéria, o traslado do instrumento constante no
feito originario, ou entdo a juntada de novo mandato.

3. A parte, devidamente intimada, ndao cumpriu a
determinacao de regularizar o vicio certificado. Esta
correta a incidéncia incide da Sumula n. 115 do STJ e é
inadmissivel a regularizacao extemporanea do defeito,
ante a preclusao pelo transcurso do prazo legal.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.186.551/PR, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 7/2/2023,
DJe de 17/2/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DA CADEIA
COMPLETA DE |INSTRUMENTOS DE MANDATO.
IRREGULARIDADE DE REPRESENTAGCAO. AGRAVO
REGIMENTAL DAS EMPRESAS DESPROVIDO.
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1. Ndo tem o conddo de sanar o vicio de
representacao processual a alegacao posterior da
existéncia de procuragcdo em autos apensados aqueles
que foram remetidos a esta Corte Superior, pois tal
macula ndo pode ser sanada nesta instancia, devendo
o instrumento demandato ou a cadeia de
substabelecimento estar presente no momento da
interposicao do recurso, e, se porventura encontrava-
se em autos apensados nao digitalizados, deve o
recorrente providenciar a juntada de cdépia ou novo
instrumento aos autos onde pretende interpor
orecurso. A responsabilidade pelo traslado do
instrumento é da parte, nao do tribunal, constituindo
6nus da parte diligenciar para a correta digitalizagao
dos autos.

2. Agravo Regimental das Empresas desprovido.

(AgRg no AREsp n. 685.907/RJ, Primeira Turma,
Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 3/3/2020,
grifei.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 00133580620238260041 00148455020198260041 133580620238260041
148455020198260041

EM MESA JULGADO: 03/12/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCEL FREDERICO DAVELLO
ADVOGADO : VITOR MAGESKI CAVALCANTI - SP325559
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execugé@o Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Remicao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCEL FREDERICO DAVELLO

ADVOGADO : VITOR MAGESKI CAVALCANTI - SP325559

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Messod Azulay Neto e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod
Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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