SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2513667 - SP (2023/0432923-5)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADOR : RAFAEL DOS SANTOS MATTOS ALMEIDA - SP282886
ADVOGADO : MURILO GALEOTE - SP257954

AGRAVADO : REED EXHIBITIONS ALCANTARA MACHADO LTDA
ADVOGADOS : VINICIUS JUCA ALVES - SP206993

ELIANA CALMON ALVES - DF046625
PIETRO REO DONGHIA RONDO - SP426223

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS
A EXECUCAO FISCAL. ISS. DECADENCIA PARCIAL. APLICACAO
DO ART. 150, §4°, DO CTN. PRESTACOES DE SERVICOS.
NATUREZA. NECESSIDADE DE EXAME DO CONJUNTO
PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
MATERIA ANALISADA DE ACORDO COM O JULGAMENTO DE
RECURSO REPETITIVO, TEMA 1.076. PARCELA DO RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. INTERPOSICAO DE
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRECLUSAO QUANTO A
PARCELA RELATIVA AO TEMA REPETITIVO. ART. 1.022 DO CPC.
OMISSAO. INEXISTENCIA.

I - Conforme o art. 1.030, § 2°, do CPC/2015, o recurso cabivel
contra a decisd@o que nega seguimento ao recurso especial, por estar o aresto
recorrido em harmonia com julgado repetitivo, ¢ o agravo interno. A
interposicao do agravo em recurso especial torna a questdao preclusa, sendo
indevida a sua analise no recurso, conjuntamente com as outras parcelas que
foram inadmitidos pela mesma decisdo do Tribunal a quo. Precedentes:
AgInt no AREsp n. 2.453.037/SP, relator Ministro Francisco Falcdo,
Segunda Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 17/4/2024 e Aglnt no
AREsp n. 2.468.652/RS, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, julgado em 22/4/2024, DJe de 25/4/2024.

II — Tendo o Tribunal a guo analisado a questdo tida como
omissa, remanesce o intento revisional dos embargos de declaragdo, sendo
de rigor o afastamento da alegada omissao.

IIT — O pagamento parcial do tributo, a despeito de ter sido feito
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no codigo que o contribuinte entendia correto, ou seja, o do item 17.10 da
lista de Servi¢os da LCP n. 116/2003 e ndo o item 3.03 do referido diploma,
sendo o entendimento do contribuinte depois confirmado como correto pelo
Tribunal a quo, ndo desqualifica o pagamento parcial do tributo para a
contagem do prazo decadencial, aplicavel o art. 150, §4°, do CTN.
Precedentes: AREsp n. 1.471.958/RS, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 18/5/2021, DJe de 24/5/2021 e
Aglnt no AREsp n. 1.425.553/RS, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 7/5/2019, DJe de 14/5/2019.

IV - No tocante a atividade prestada pela empresa, verifica-se
que, para analisar a tese do municipio no sentido de que as atividades da
empresa recorrida teriam natureza descrita no item 3.03 da lista de servigos
da LC 116/2003, em vez daquelas do item 17.10, buscando rever a
convicgdo do julgador que entendeu de forma contraria com base nos
elementos faticos constantes dos autos, seria impositivo reexaminar esses
mesmos elementos do conjunto probatério, o que ¢ vedado no ambito do
recurso especial. Incide na espécie a Sumula n. 7/STJ.

V — Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso
especial e, nessa parte, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-
Relator.

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 11 de junho de 2024.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2513667 - SP (2023/0432923-5)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADOR : RAFAEL DOS SANTOS MATTOS ALMEIDA - SP282886
ADVOGADO : MURILO GALEOTE - SP257954

AGRAVADO : REED EXHIBITIONS ALCANTARA MACHADO LTDA
ADVOGADOS : VINICIUS JUCA ALVES - SP206993

ELIANA CALMON ALVES - DF046625
PIETRO REO DONGHIA RONDO - SP426223

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS
A EXECUCAO FISCAL. ISS. DECADENCIA PARCIAL. APLICACAO
DO ART. 150, §4°, DO CTN. PRESTACOES DE SERVICOS.
NATUREZA. NECESSIDADE DE EXAME DO CONJUNTO
PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
MATERIA ANALISADA DE ACORDO COM O JULGAMENTO DE
RECURSO REPETITIVO, TEMA 1.076. PARCELA DO RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. INTERPOSICAO DE
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRECLUSAO QUANTO A
PARCELA RELATIVA AO TEMA REPETITIVO. ART. 1.022 DO CPC.
OMISSAO. INEXISTENCIA.

I - Conforme o art. 1.030, § 2°, do CPC/2015, o recurso cabivel
contra a decisd@o que nega seguimento ao recurso especial, por estar o aresto
recorrido em harmonia com julgado repetitivo, ¢ o agravo interno. A
interposicao do agravo em recurso especial torna a questdao preclusa, sendo
indevida a sua analise no recurso, conjuntamente com as outras parcelas que
foram inadmitidos pela mesma decisdo do Tribunal a quo. Precedentes:
AgInt no AREsp n. 2.453.037/SP, relator Ministro Francisco Falcdo,
Segunda Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 17/4/2024 e Aglnt no
AREsp n. 2.468.652/RS, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, julgado em 22/4/2024, DJe de 25/4/2024.

II — Tendo o Tribunal a guo analisado a questdo tida como
omissa, remanesce o intento revisional dos embargos de declaragdo, sendo
de rigor o afastamento da alegada omissao.

IIT — O pagamento parcial do tributo, a despeito de ter sido feito
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no codigo que o contribuinte entendia correto, ou seja, o do item 17.10 da
lista de Servi¢os da LCP n. 116/2003 e ndo o item 3.03 do referido diploma,
sendo o entendimento do contribuinte depois confirmado como correto pelo
Tribunal a quo, ndo desqualifica o pagamento parcial do tributo para a
contagem do prazo decadencial, aplicavel o art. 150, §4°, do CTN.
Precedentes: AREsp n. 1.471.958/RS, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 18/5/2021, DJe de 24/5/2021 e
Aglnt no AREsp n. 1.425.553/RS, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 7/5/2019, DJe de 14/5/2019.

IV - No tocante a atividade prestada pela empresa, verifica-se
que, para analisar a tese do municipio no sentido de que as atividades da
empresa recorrida teriam natureza descrita no item 3.03 da lista de servigos
da LC 116/2003, em vez daquelas do item 17.10, buscando rever a
convicgdo do julgador que entendeu de forma contraria com base nos
elementos faticos constantes dos autos, seria impositivo reexaminar esses
mesmos elementos do conjunto probatério, o que ¢ vedado no ambito do
recurso especial. Incide na espécie a Sumula n. 7/STJ.

V — Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso
especial e, nessa parte, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Municipio de Sao Paulo contra
acordado proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado, in

verbis:

APELACAO CIVEL E REEXAME NECESSARIO Embargos a Execugio Fiscal -
READEQUACAO DO JULGADO, em face do julgamento do mérito do REsp n°
1.850.512/SP, Tema n° 1076, STJ, DJe de 31.05.2022 Acoérdio de fls. 2.854/2.869 que
contraria o julgado paradigma no que se refere a fixacdo dos honorarios advocaticios
Recursos Oficial e Voluntario de Apelacdo da Municipalidade ndo providos e provido o
Recurso Voluntario de Apelacao da empresa, nos termos do acordao.

Rememora-se que o feito decorre de embargos a execugao pela cobranca de
ISS sobre servicos exploracdo de “stands”, quadras, esportivas, estddios, parques de

diversdes e congéneres, para a realizagdo de eventos, sujeitos a aliquota de 5% de ISS.
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O Juizo de primeiro grau e o Tribunal a guo entenderam que os servigos
prestados seriam efetivamente aqueles descritos na lista 17.10 da Lista de servigos
prevista na LC n. 116/2003, ou seja, planejamento, organizacdo e administragdo de feiras
e congéneres, sujeitos a aliquota de 2%, a época do fato gerador, o que determinaria a

corre¢do do recolhimento do tributo efetuado pela empresa.

Entendeu ainda que houve decadéncia da cobranca de crédito datado de

janeiro de 2010, em face da aplicagdo do art. 150, §4°, do CTN.

Foram fixados honorarios no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), com

fundamento no art. 85, § 8°, do CPC.

No Tribunal a quo, foi mantida a decadéncia do crédito tributario datado de
janeiro de 2010, diante da aplicagao do art. 150, §4°, do CTN, uma vez que ocorreu

pagamento parcial do tributo.

Também foi mantida a inexigibilidade da cobrancga, tendo o Tribunal a quo
reconhecido, em suma, que o tributo foi recolhido com a aliquota devida, ou seja, a

descrita na lista 17.10 da Lista de servigos da LC n. 116/2003.

Houve alteragdo, tdo somente, para majorar os honorarios para R$ 100.000,00

(cem mil reais).

Foi interposto recurso especial pelo contribuinte, buscando a majoragdo dos

honorarios de acordo com o art. 85, §§ 2° e 3°, do CPC.

Em fase da superveniéncia do julgamento do mérito do REsp 1.850.512/SP,
Tema 1.076/STJ, o feito retornou ao colegiado para novo julgamento e, desta feita, foi
estabelecida a fixacdo de honorarios nos patamares minimos estabelecidos no §3° do art.
85 do CPC, conforme a ementa acima transcrita, sendo julgado prejudicado o recurso

especial do contribuinte.
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Contra a referida decisao foi interposto o presente recurso especial, sendo
apontado como violado o art. 1.022, II, do CPC, sob o argumento de que o Tribunal

incorreu em omissao acerca da observacao do art. 173, I, do CTN.

Também foi indicado como ofendido o proprio art. 173, I, do CTN,
sustentando o recorrente, em suma, que o pagamento feito com os codigos de servigos
diversos ndo pode servir como pagamento parcial para aplicagdo do art. 150, §4°, do

CTN.

Foi suscitada ainda a violag¢do do art. 1°, subitem 3.03, da lista anexa a LCP n.
116/2003, sob o argumento, em suma, de que os servigos prestados pelo contribuinte
estariam subsumidos aos descritos no item 3.03 da lista anexa da LC n. 116/2003, estando

correta a autuacao fiscal.

Explicitou, in verbis:

Por outro lado, quando ocorre a relagdo negocial entre o expositor (pessoa interessada
em divulgar sua marca ou produtos num evento previamente formatado) e o detentor dos
direitos deste evento, existe a exploracdo de stands, isto €, paga-se para ter o direito de
participar da feira com todos os elementos que a caracterizam, divulgagdo, espago,
infraestrutura, seguranca, dentre outros. Esta relacdo da ensejo a tributacdo por ISSQN com
suporte no item 3.03 como € o caso dos lancamentos em tela.

Ao final a recorrente aponta ofensa ao art. 85, §8°, do CPC, afirmando em

suma, que a fixacao da verba deve obedecer ao critério de equidade.

O contribuinte apresentou contrarrazdoes pela manutencdo do acédrdao

recorrido.

Ao analisar o recurso especial, o Tribunal a quo negou seguimento ao recurso
no tocante a parcela decidida de acordo com o tema repetitivo e inadmitiu as demais
parcelas, sendo reafirmado o Tema 1.076/STJ, afastada a violagao do art. 1.022 do CPC e

quanto ao mais indicada a incidéncia da Sumula n. 7/ST]J.
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Contra a referida decisdo foi interposto agravo em recurso especial, pelo qual

foi combatida a decisdo encimada.

E o relatoério.

VOTO

Considerando que o agravante, além de atender aos demais pressupostos de
admissibilidade, impugnou a fundamentacdo da decisdo agravada, de rigor o

conhecimento do agravo, passando-se ao exame do recurso especial interposto.

Inicialmente, no tocante a alegada ofensa ao art. 85, §8°, do CPC, verifica-se
que o Tribunal a quo, para concluir pela aplicagdo do art. 85, §§ 2° e 3°, no caso sub

examine, aplicou o Tema 1.076 do STJ.

Na andlise do recurso especial, essa parcela recursal teve o seguimento

negado, em face da previsao do art. 1.030 do CPC.

E conforme o art. 1.030, § 2° o recurso cabivel contra a decisdo que nega
seguimento a apelo especial, por estar o aresto recorrido em harmonia com julgado

repetitivo, € o agravo interno.

No ponto, destacam-se:

PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE NEGATIVA DE SEGUIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM TESE REPETITIVA.
HIPOTESE DE CABIMENTO DE AGRAVO INTERNO NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
ART. 1.030, § 2°, DO CPC. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
ERRO GROSSEIRO. AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA.

I - Trata-se de agravo interno interposto por Solange Marcondes Ferres contra decisdo
da Presidéncia desta Corte Superior que ndo conheceu do recurso de agravo em recurso
especial, em razdo de seu ndo cabimento, com base no art. 1.030, §2°, do CPC/2015.

IT - Contra a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, a parte interpds agravo
objetivando a submissdo do tema n. 1.010/STJ a apreciag¢@o do Superior Tribunal de Justica.
O agravo nao foi conhecido no STJ, em decisdo monocratica da Presidéncia.

IIT - O Cédigo de Processo Civil, no seu art. 1.030, § 2° dispde ser cabivel agravo
interno contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no inciso I, b, deste
mesmo artigo.
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IV - O Superior Tribunal de Justica possui firme entendimento que a interposicao de
recurso diverso do previsto expressamente em lei torna-o manifestamente incabivel, o que
afasta, inclusive, o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha davida objetiva
acerca do recurso cabivel. Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 2.342.906/SP, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de 13/9/2023; Aglnt no
AREsp n. 1.805.218/AM, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado
em 8/11/2022, DJe de 14/11/2022; ¢ Agint no AREsp n. 1.529.922/DF, relator Ministro
Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 10/2/2020, DJe de 14/2/2020.

V - Na espécie, o agravo interno era o unico recurso cabivel contra a decisdo
proferida na origem que negou seguimento ao recurso especial.

VI - No tocante a alegag¢do de que "quando da apresentagdo do Agravo em Recurso
Especial, o Tema 1010 do STJ ndo tinha registrado 'Transito em Julgado', até porque, este s6
veio em 21/08/2023" (fl. 2.916), esta Corte Superior entende que ndo € necessario aguardar-
se o transito em julgado de processo que julgou matéria repetitiva ou com repercussao geral
para aplicagdo do entendimento. A proposito: Agint no REsp n. 1.993.702/DF, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 5/9/2022 e
Aglnt no REsp n. 1.742.075/MG, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma,
julgado em 14/8/2018, DJe de 20/8/2018.

VII - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.453.037/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 17/4/2024.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 2015. APLICABILIDADE. ACORDAO EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO. INADMISSAO COM
BASE NO ART. 1.030, I, B, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
INTERPOSICAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO
QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em 09.03.2016,
o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional
impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

IT - Revela-se manifestamente inadmissivel a interposicdo de Agravo em Recurso
Especial para impugnar decisdo mediante a qual o Recurso Especial teve seguimento negado
(art. 1.030, I, b, do CPC/2015) porque o acorddo recorrido estaria em consonancia com o
entendimento fixado em recurso repetitivo, porquanto cabivel agravo interno.

III - E inviavel a determinacio de retorno dos autos ao tribunal de origem, para que o
agravo em recurso especial interposto seja apreciado como agravo interno, porquanto na
sistematica vigente deixou de existir duvida objetiva acerca do recurso cabivel.

Precedentes das Turmas componentes da 1%, 2* e 3* Se¢oes desta Corte.

IV - Nao se conhece do Agravo em Recurso Especial que ndo tenha atacado
especificamente os fundamentos da decisdo que inadmitiu, na origem, o recurso especial.

V - A parte agravante ndo apresenta, no recurso, argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo agravada.

VI - Agravo Interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.468.652/RS, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, julgado em 22/4/2024, DJe de 25/4/2024.)

Com relacdo a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC, em face da auséncia de
analise do art. 173 do CTN, acerca da afirmac¢do de que o contribuinte teria realizado
pagamento com codigo diverso, verifica-se que inexistiu a referida omissdo, tendo o
Tribunal a quo, explicitado, in verbis:

Nao merece prosperar a alegagdo municipal de que, em razao de o ISS cobrado, no
AIIM n° 67.000.150, ter se dado sob codigo/enquadramento tributario diverso ¢ em
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recolhimento de baixo montante, ndo seria possivel se cogitar da aplicacdo do artigo 150,
§4°, do CTN, mas sim do art.173, inciso I, do CTN.

Ora, o regramento da decadéncia para o ISS, tributo sujeito a langamento por
homologagdo, somente diferencia a regra aplicavel ao caso, quando da existéncia, ou ndo, de
recolhimento, ainda que a menor, do tributo.

No tocante aalegada ofensa ao art. 173, I, do CTN, verifica-se que o
pagamento parcial do tributo, a despeito de ter sido feito no cddigo que o contribuinte
entendia correto, ou seja, o do item 17.10 da lista de Servigos da LCP n. 116/2003 e ndo o
item 3.03 do referido diploma, que depois, alias, foi confirmado como correto pelo
Tribunal a quo, nao desqualifica o pagamento parcial para a contagem do prazo

decadencial, sendo aplicavel o art. 150, §4°, do CTN.

Sobre o assunto, confiram-se:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECADENCIA. PAGAMENTO A MENOR, EM DECORRENCIA DE
DIMENSIONAMENTO INCORRETO DO CREDITO TRIBUTARIO. CREDITAMENTO
INDEVIDO E DIFERENCIAL DE ALiQUOTAS. ART. 150, § 4°, DO CTN.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO, PARA
CONHECER, EM PARTE, DO RECURSO ESPECIAL, E, NESSA EXTENSAO, DAR-
LHE PROVIMENTO.

I. Agravo em Recurso Especial interposto contra decisum publicado na vigéncia do
CPC/2015.

II. Na origem, trata-se Embargos a Execucao Fiscal, objetivando, no que remanesce
no presente Recurso Especial, o reconhecimento da decadéncia do crédito tributdrio, no
periodo anterior a novembro de 2005, quanto aos fatos geradores de janeiro a outubro de
2005, considerando a notificacdo fiscal ocorrida em novembro de 2010. O Juizo singular
julgou improcedentes os pedidos, consignando, em relagdo a decadéncia, que, em se
tratando de "imposto ndo pago", aplicar-se-ia o disposto no art. 173 do CTN, de modo que
"o termo inicial da contagem dos cinco anos iniciou-se em 01.01.2006", sendo a notificagdo
fiscal de 05/11/2010. O Tribunal a quo, mantendo a sentenga, negou provimento a
Apelacao.

III. O termo inicial do prazo decadencial de tributo sujeito a lancamento por
homologagdo - como € o caso, em regra, do ICMS -, depende da circunstancia de ter o
contribuinte antecipado, ou ndo, o pagamento da exagdo. Com efeito, nos termos da Sumula
555 do STJ, "quando ndo houver declara¢do do débito, o prazo decadencial quinquenal para
o Fisco constituir o crédito tributario conta-se exclusivamente na forma do art. 173, I, do
CTN, nos casos em que a legislagdo atribui ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa" (PRIMEIRA SECAO, DJe de
15/12/2015). Ou seja, ndo antecipado o pagamento, o prazo decadencial inicia-se no
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que poderia ter sido efetuado o langamento.
Por outro lado, antecipado o pagamento do tributo, o prazo decadencial observa o art. 150, §
4° do CTN, ou seja, desde a ocorréncia do fato gerador inicia-se o prazo decadencial para o
lancamento suplementar, sob pena de homologagdo tacita do langamento. Nesse sentido:
STJ, Agint no REsp 1.817.191/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, DJe de 24/04/2020; AgIlnt no Aglnt no AREsp 1.229.609/RJ, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/10/2018.

IV. Na espécie, o Tribunal de origem, acolhendo, na integra, os fundamentos da
sentencga, ao consignar que "a hipdtese dos autos versa sobre imposto ndo informado, isto é,

Documento eletronico VDA41948438 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FRANCISCO FALCAO Assinado em: 12/06/2024 15:10:41
Codigo de Controle do Documento: af57730c-dc32-468a-8aa3-a44436de523b



imposto ndo pago", assentou que o prazo decadencial observaria o disposto no art. 173, I, do
CTN. Nao obstante, em seguida, a Corte a quo asseverou que houve "diferenca apurada pelo
Fisco no procedimento fiscal que culminou com o Auto de Langamento niimero 18732690",
concluindo que "a CDA em execugdo fiscal refere-se a imposto ndo informado, porque
objetiva o pagamento da diferenca entre o que foi entdo declarado e pago e o que nao foi
nem declarado e nem pago". Como se nota, o "imposto nao pago" a que se refere o acordao
recorrido €, na verdade, a diferenca a menor entre o que foi pago pelo contribuinte e o que
foi apurado, posteriormente, no langamento complementar, pelo Fisco, em decorréncia do
creditamento integral, realizado pelo contribuinte, e do diferencial de aliquotas.

V. Em casos tais, o prazo decadencial rege-se pelo art. 150, § 4°, do CTN, tendo
inicio na data da ocorréncia do fato gerador. "Com efeito, a jurisprudéncia consolidada por
esta Corte dirime a questdo juridica apresentada a partir da existéncia, ou ndo, de pagamento
antecipado por parte do contribuinte. Para essa finalidade, salvo os casos de dolo, fraude ou
simulacao, despiciendo se mostra indagar a razdo pela qual o contribuinte ndo realizou o
pagamento integral do tributo. A dedugdo aqui considerada (creditamento indevido) nada
mais ¢ do que um crédito utilizado pelo contribuinte decorrente da escrituragdo do tributo
apurado em determinado periodo (principio da ndo cumulatividade), que veio a ser recusada
(glosada) pela Administragdo. Se esse crédito abarcasse todo o débito tributario a ponto de
dispensar qualquer pagamento, ai sim, estar-se-ia, como visto, diante de uma situagdo
excludente da aplicagdo do art. 150, § 4°, do CTN" (STJ, AgRg nos EREsp 1.199.262/MG,
Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 07/11/2011). Em
idéntico sentido: STJ, Aglnt no REsp 1.774.844/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 12/09/2019; AgInt no AREsp 794.369/RS, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 24/05/2019; AgInt no AREsp
1.425.553/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
Dle de 14/05/2019; AgInt no REsp 1.842.061/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 18/12/2019.

VI. No caso, ndo ha, nos autos, qualquer imputacdo de pratica, pela contribuinte, de
ato doloso, fraudulento ou simulado, que poderia afastar a regra de decadéncia do art. 150,
§*4°, do CTN.

VII. Ocorridos os fatos geradores de janeiro a outubro de 2005, tendo sido a
contribuinte intimada da notificacdo fiscal em 05/11/2010, incide a decadéncia.

VIII. Nao ha incidéncia, no caso, da Stimula 7/STJ, porquanto cuidam os autos de
questdo exclusivamente de direito, a saber: se, na hipotese de lancamento suplementar de
ICMS, em decorréncia de dimensionamento incorreto do crédito tributario (creditamento a
maior e diferencial de aliquotas), deve ser aplicado o art. 150, § 4°, ou o art. 173, I, do CTN.
Trata-se de dar adequada qualificagdo juridica a premissa fatica posta no acérddo recorrido,
a luz da jurisprudéncia do STJ. Nesse sentido, no julgamento de hipotese analoga: STJ,
Aglnt no Agint no AREsp 1.229.609/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 24/10/2018.

IX. Agravo conhecido, para conhecer, em parte, do Recurso Especial, e, nessa
extensdo, dar-lhe provimento, para reconhecer a decadéncia do crédito tributario,
relativamente as competéncias anteriores a novembro de 2005, referentes aos fatos
geradores de janeiro a outubro de 2005. Prejudicadas as demais questdes veiculadas no
Recurso Especial, em razdo do acordo firmado entre as partes, na correspondente Execugdo
Fiscal.

(AREsp n. 1.471.958/RS, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma,
julgado em 18/5/2021, DJe de 24/5/2021.)

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N.
3/STJ. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ICMS.
CREDITAMENTO. PAGAMENTO A MENOR. APLICACAO DO REGIME DO
ARTIGO 150, § 4°, DO CTN.

DECADENCIA. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. A
jurisprudéncia consolidada por esta Corte dirime a questdo juridica apresentada a partir da
existéncia, ou ndo, de pagamento antecipado por parte do contribuinte. Para essa finalidade,
salvo os casos de dolo, fraude ou simulacdo, considera-se a menor o pagamento realizado
através de creditamento parcialmente aceito, pois, a utilizacdo de crédito pelo contribuinte
decorrente da escrituragdo do tributo apurado em determinado periodo (principio da ndo
cumulatividade), que veio a ser recusada (glosada) pela Administragdo, insere-se na exegese
do artigo 150, § 4°, do CTN. Precedentes: (AgInt no AREsp 356.577/RS, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe 08/08/2018).
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2. Agravo parcialmente provido.
(AgInt no AREsp n. 1.425.553/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 7/5/2019, DJe de 14/5/2019.)

No tocante a atividade prestada pela empresa, o Tribunal a quo, ao analisar a

questao (fls. 2.866), explicitou, in verbis:

pela analise minuciosa da grande quantidade de documentos juntados aos autos, pode-
se concluir que a executada, ora embargante/apelante, ndo se restringe a comercializar o
espaco utilizado para a montagem de “stands” (espago fisico atividade-meio), quando da
realizagdo de um evento, mas sim planeja, organiza, promove e administra o proprio evento,
intermediando, inclusive, a atua¢do de expositores e frequentadores, além de orquestrar a
atuagdo dos fornecedores necessarios para a efetivacdo do contrato(atividade-fim),
enquadrando-se, assim, no item 17.10 da Lista de Servigos prevista na LC n°® 116/03,
correspondente ao item 17.09 da Lista de Servigos prevista na Lei Municipal n°
13.701/2003, ¢ ndo no item 3.03 da Lista de Servi¢os prevista na LC n° 116/03,
correspondente ao item 3.02 da Lista de Servigos anexa a Lei Municipal citada.

Para analisar a tese do municipio no sentido de que as atividades da empresa
recorrida teriam natureza descrita no item 3.03 da lista de servicos da LC n. 116/2003,
em vez daqueles do item 17.10, buscando rever a convic¢ao do julgador que entendeu de
forma contraria com base nos elementos faticos constantes dos autos, seria impositivo
reexaminar esses mesmos elementos do conjunto probatorio, o que ¢ vedado no ambito

do recurso especial. Incide na espécie a Sumula n. 7/ST]J.

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer parcialmente do recurso

especial e, nessa parte, negar-lhe provimento.

E 0 voto.
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Dr(a). ERIC DINIZ CASIMIRO, pela parte AGRAVADA: REED EXHIBITIONS
ALCANTARA MACHADO LTDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Herman Benjamin.
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