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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2540950 - GO (2023/0431445-2)

RELATORA . MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : RENAN HENRIQUE OLIVEIRA VIEIRA
AGRAVANTE : JULIANA HENRIQUE IECKS SILVEIRA
ADVOGADO : ORLANDO ANZOATEGUI JUNIOR - PR020705
AGRAVADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.
ADVOGADO : NEI CALDERON - SP114904

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INADMISSAO DE RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 7 DO STJ. ALEGACAO DE
NECESSIDADE DE |INTIMACAO PESSOAL PARA
REALIZACAO DO LEILAO EXTRAJUDICIAL. AUSENCIA DE
NULIDADE EM RAZAO DA CIENCIA INEQUIVOCA DA DATA
DO LEILAO PELA PARTE INTERESSADA. DESNECESSIDADE
DE INTIMACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial com fundamento no enunciado de
sumula n°® 7 do Superior Tribunal de Justica.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Suposta violagao do artigo art. 27, §2-A da Lei 9.514/1997, o
qual dispbe a necessidade de intimacao pessoal para realizagao
do leildo extrajudicial.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao se decreta a nulidade do leildao, por auséncia de
intimac&o pessoal, se ficar demonstrada a ciéncia inequivoca da
parte interessada. (AREsp 2860665 / RO, relator Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/04/2025,
DJEN 23/04/2025.)

4. Além disso, em contratos de alienacao fiduciaria de imovel
anteriores a Lei n. 13.465/2017, é desnecessaria a intimacao do
devedor fiduciante sobre a data do leildo. (Agint no REsp
1608049 / DF, relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado 03/09/2024, DJe 16/09/2024.)

5. Incidéncia dos enunciados de sumula 7 e 83 do STJ.

IV. DISPOSITIVO.

6. Agravo nao conhecido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtua de
23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.

Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e Moura Ribeiro

votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Impedidaa Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 30 de setembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INADMISSAO DE RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 7 DO STJ. ALEGACAO DE
NECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL PARA
REALIZACAO DO LEILAO EXTRAJUDICIAL. AUSENCIA DE
NULIDADE EM RAZAO DA CIENCIA INEQUIVOCA DA DATA
DO LEILAO PELA PARTE INTERESSADA. DESNECESSIDADE
DE INTIMAGAO. INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial com fundamento no enunciado de
sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Suposta violagao do artigo art. 27, §2-A da Lei 9.514/1997, o
qual dispbe a necessidade de intimacao pessoal para realizagao
do leilao extrajudicial.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao se decreta a nulidade do leildo, por auséncia de
intimagcao pessoal, se ficar demonstrada a ciéncia inequivoca da
parte interessada. (AREsp 2860665 / RO, relator Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/04/2025,
DJEN 23/04/2025.)

4. Além disso, em contratos de alienacao fiduciaria de imoével
anteriores a Lei n. 13.465/2017, é desnecessaria a intimagao do
devedor fiduciante sobre a data do leildo. (Agint no REsp
1608049 / DF, relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado 03/09/2024, DJe 16/09/2024.)
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5. Incidéncia dos enunciados de simula 7 e 83 do STJ.
V. DISPOSITIVO.

6. Agravo nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial com fundamento no enunciado de sumula n® 7 do
Superior Tribunal de Justica.

Segundo a parte agravante (e-stj fls. 603-613) , o recurso preenche os
requisitos necessarios ao conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil, a
parte agravada (e-stj fls. 618-626) afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos
aptos a promover a alteragao do julgado impugnado.

E o relatério.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5°, do Cddigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da decisao recorrida (e-stj fls. 597-599), cujos
fundamentos transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao:

De plano, vejo o juizo de admissibilidade a ser exercido, neste caso, é

negativo. Com efeito, a analise do alegado dissidio jurisprudencial
esbarra no débice da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica, uma
vez que a conclusdo sobre o acerto ou desacerto do acorddo
vergastado demandaria sensivel incursgo no acervo fatico- probatorio
dos autos, notadamente, quanto a (in)ocorréncia de nulidade da
notificacdo dos devedores/recorrentes. E isso, de forma hialina,
impede o trénsito do recurso especial (cf. STJ, 3% T., Agint nos E Dcl
no AR Esp n. 2.271.962/M Ti, Relator Min. Marco Aurélio Bellizze, in D
Je de 21/6/2023). Ao teor do exposto, deixo de admitir o recurso.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estao
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso, uma vez
que houve violacao do artigo art. 27, §2-A da lei 9.514/1997.
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Ocorre que, a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida, a qual
analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

Melhor dizendo, embora n&o haja prova de que a parte agravante tenha
sido notificada pessoalmente sobre a data da realizacdo dos leildes, consta nos
autos que possuia conhecimento do ato, por meio da internet, antes da realizacédo do
segundo leildo. Ou seja, ficou demonstrada a ciéncia inequivoca da parte
interessada.

Além disso, a analise dos autos indica que a corte de origem adotou
entendimento alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta corte, o que atrai a
incidéncia do comando da Sumula n°® 83 deste Superior Tribunal de Justica ("nao se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisao recorrida").

Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este colegiado
vem se manifestando da seguinte forma:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
ANULATORIA DE LEILAO EXTRAJUDICIAL. ALIENACAO
FIDUCIARIA DE BEM IMOVEL. INTIMACAO PESSOAL DO
DEVEDOR COMPROVADA. APLICACAO DA SUMULA N. 83 DO
STJ. CIENCIA INEQUIVOCA CONFIGURADA. REVISAO DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE, MAS, NESSA EXTENSAO,
NAO PROVIDO. 1. O entendimento desta Corte Superior consolidou-
se no sentido de ser necessaria a intimagcdo pessoal do devedor
acerca da data da realizacdo do leildo extrajudicial. Incidéncia da
Sumula n. 83 do STJ. 2. De igual forma, a orientagdo firmada nesta
Corte Superior entende que ndo se decreta a nulidade do leildo, por
auséncia de intimagdo pessoal, se ficar demonstrada a ciéncia
inequivoca da parte interessada. 3. A alteracdo das conclusées do
acordédo recorrido exige reapreciagdo do acervo fatico-probatdrio da
demanda, o que faz incidir o ébice da Sumula n. 7 do STJ. 4. Agravo
conhecido para conhecer em parte do recurso especial, mas, nessa
extensdo, negar-lhe provimento. (AREsp 2860665 / RO,
relator Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 14
/04/2025, DJEN 23/04/2025.Grifo Acrescido)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL
. ACAO ANULATORIA DE CONSOLIDACAO DE PROPRIEDADE, DE
LEILAO EXTRAJUDICIAL E DE ARREMATACAO. LEILAO
EXTRAJUDICIAL. INTIMACAO PREVIA DO
DEVEDOR. NECESSIDADE. CIENCIA INEQUIVOCA DA DATA DO
LEILAO EXTRAJUDICIAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. Agdo anulatéria de
consolidacao de propriedade, de leildo extrajudicial e de arrematacao.
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2. Nos contratos de alienacéao fiduciaria regidos pela Lei n° 9.514/97,
ainda que realizada a regular notificagdo do devedor para a purgagdo
da mora, é indispensavel a sua renovagdo por ocasido da alienagao
em hasta extrajudicial. Precedentes.

3. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que ndo se
decrela a nulidade do leildo, por auséncia de intimagdo pessoal, se
ficar demonstrada a ciéncia inequivoca da parte.

4. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

5. Reconsiderada a decisdo de e-STJ fls. 753/756. Recurso especial
parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido. (Agint no
REsp 2168410 / RJ, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 24/03/2025, DJEN 27/03/2025.Grifo Acrescido)

Além disso, considerando que o contrato com garantia de alienagao
fiduciaria de imével é anterior a vigéncia da Lei n. 13.465/2017, n&o é necessaria a
intimagao pessoal do devedor fiduciante da data da realizagdo do leildo, conforme
entendimento abaixo transcrito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA DE IMOVEL.
LEILAO. INTIMACAO DO DEVEDOR. RECURSO DESPROVIDO. |.
CASO EM EXAME. 1. Agravo interno interposto contra decisdo que
deu provimento a recurso especial para reformar acérddo de origem e
restabelecer sentenca de improcedéncia em acdo que discutia a
nulidade de procedimento extrajudicial de execugdo de imovel em
garantia de alienagéo fiduciaria. 2. O Tribunal de origem havia anulado
o leildo do imdvel por falta de comunicagdo ao devedor fiduciante
sobre a data de sua realizagdo, mesmo sendo o procedimento anterior
a Lein. 13.465/2017. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 3. A questdo em
discussao consiste em saber se, em contratos de alienacéo fiduciaria
de imdvel anteriores a Lei n. 13.465/2017, é necessaria a intimagcdo do
devedor fiduciante sobre a data do leildo. Ill. RAZOES DE DECIDIR 4.
A jurisprudéncia consolidada do STJ estabelece que, até a entrada em
vigor da Lei n. 13.465/2017, ndo era necessdria a intimagdo do
devedor fiduciante sobre a data do leildo, pois o bem ja ndo pertencia
ao devedor no momento do ato. 5. A decisdo monocratica que da
provimento a recurso especial com base em jurisprudéncia
consolidada é permitida pelos arts. 932, V, do CPC/2015 e 255, § 4°,
Ill, do RISTJ, além da Sumula n. 568 do STJ. 6. A aplicagcdo da multa
prevista no art. 1.021, § 4° do CPC, nao decorre do mero
desprovimento do agravo interno em votacdo undnime, sendo
necessdria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou da
improcedéncia qualificada do recurso. IV. DISPOSITIVO E TESE 7.
Agravo interno desprovido. Tese de julgamento: "1. Em contratos de
alienagdo fiduciaria de imével anteriores a Lei n. 13.465/2017, ndo é
necessdria a intimagdo do devedor fiduciante sobre a data do leildo. 2.
A decisdo monocratica em recurso especial com base em
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jurisprudéncia consolidada é permitida e ndo configura nulidade. 3. A
aplicagdo da multa do art. 1.021, § 4°, do CPC requer a configuragdo
de intuito manifestamente protelatorio”. Dispositivos relevantes citados:
Lei n. 9.514/1997; Lei n. 13.465/2017; CPC/2015, art. 932, V; RISTJ,
art. 255, § 4° Ill; CPC/2015, art. 1.021, § 4°. Jurisprudéncia relevante
citada: STJ, Agint no REsp n. 1.608.049/DF, relator Ministro Raul
Aradjo, Quarta Turma, julgado em 3/9/2024; STJ, Agint no REsp n.
1.908.421/PE, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 26/8/2024; STJ, Agint no REsp n. 2.075.009/PB, de minha
relatoria, Quarta Turma, julgado em 8/4/2024. (Agint nos EDcl no
REsp 2176569 / SC, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Q
UARTA TURMA, julgado 07/04/2025, DJEN 10/04/2025.Grifo
Acrescido)

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA DE IMOVEL. LEI 9.514/97. INTIMACAO PESSOAL DO
DEVEDOR FIDUCIANTE DA DATA DO LEILAO. DESNECESSIDADE.
PROCEDIMENTO ANTERIOR A LEI 13.465/2017. AGRAVO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. 1."2. Em se
fratando de contrato com garantia de alienagdo fiduciaria de imdvel,
até 12/07/2017, quando entrou em vigor a Lei 13.465/2017, ndo era
necessaria a intimagdo do devedor fiduciante da data da realizacdo do
leildo, haja vista que, no momento da realizagdo do ato, o bem ja ndo
mais pertencia ao devedor fiduciante. 3. Apenas a partir da Lei 13.465
/2017, tornou-se necessaria a intimacdo do devedor fiduciante da data
do leildo, devido a expressa determinagéo legal" (REsp 1.733.777/SP,
Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
Julgado em 17/10/2023, DJe de 23/10/2023). 2. Na hipétese, o acérddo
recorrido consignou expressamente que o devedor foi devidamente
notificado pelo cartério do registro de iméveis para purgagdo da mora,
de modo que, tratando-se de procedimento de execugdo extrajudicial
instaurado em periodo anterior a data de entrada em vigor da Lei
13.645/2017, ndo era necessaria a intimacdo pessoal da data do
leildo, ndo havendo que se falar em nulidade no caso concreto. 3.
Agravo interno provido para, em novo exame, negar provimento ao
recurso especial. (Agint no REsp 1608049 / DF, relator Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado 03/09/2024, DJe 16/09/2024.
Grifo Acrescido)

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superacdo do
obice da Suimula 83/STJ exige que o recorrente colacione precedentes deste
Superior Tribunal de Justigca, contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou
demonstre alguma distingdo entre os julgados mencionados na decisao agravada e 0
caso em exame, o que nao fez. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE

Documento eletrénico VDA50740189 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 22/09/2025 11:32:27
Codigo de Controle do Documento: d8201ef6-65f6-4090-a3¢9-938c9a054212



IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, §
4° |, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. 1. Incumbe ao agravante
infirmar especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada,
demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o cabimento do
recurso especial interposto, sob pena de ndo ser conhecido o agravo
(art. 544, § 4° |, do CPC). 2. Nao basta, para afastar o 6bice da
Sumula n° 83/STJ, a alegagdo genérica de que o acérdao recorrido
ndo esta em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, devendo a
parte recorrente demonstrar que outra é a positivagdo do direito na
jurisprudéncia desta Corte, com a indicagdo de precedentes
contemporaneos ou supervenientes aos referidos na decisao
agravada. 3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp n.
238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de 18/8/2014. Grifo Acrescido)

A analise das razdes recursais indica que, embora afirme o adequado
superamento dos Obices apontados, a parte agravante ndo traz precedente
contemporaneo que contemple a tese defendida sem a necessidade de reanalise
fatico-probatéria.

Ante o exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

Majoro o percentual de honorarios sucumbenciais para 15% (quinze por
cento), nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.

Documento eletrénico VDA50740189 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 22/09/2025 11:32:27
Codigo de Controle do Documento: d8201ef6-65f6-4090-a3¢9-938c9a054212



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.540.950 / GO

Numero Registro: 2023/0431445-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
541214266 54121426620218090051

Sesséo Virtual de 23/09/2025 a 29/09/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Ministra Impedida

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : RENAN HENRIQUE OLIVEIRA VIEIRA
AGRAVANTE : JULIANA HENRIQUE IECKS SILVEIRA
ADVOGADO : ORLANDO ANZOATEGUI JUNIOR - PR020705
AGRAVADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
ADVOGADO : NEI CALDERON - SP114904

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO - SUSTAGCAO/ALTERAGAOQ DE LEILAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 29 de setembro de 2025
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