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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: FLAVIA GONZAGA DE OLIVEIRA PINHEIRO GUIMARAES
: CLOVIS ALBERTO VOLPE FILHO - SP225214
LUCAS PEREIRA ARAUIJO - SP347021
CAROLINA STUCK ISHIKAWA - SP400880
: BANCO DO BRASIL SA
. SERGIO HENRIQUE DE OLIVEIRA GOMES - DF017844
ANDRE LUIS CATELI ROSA - SP232389
MAURO LIMA DE SOUZA JUNIOR - SP301465
: ULYSSES PINHEIRO GUIMARAES
: MARIA TEREZA BAGGIO PINHEIRO GUIMARAES
: MARCILIO FERREIRA PINHEIRO GUIMARAES - ESPOLIO
: ALOYSIO PINHEIRO GUIMARAES
: FLORINDA QUAGLIATO PINHEIRO GUIMARAES - ESPOLIO
: MARCILIO PINHEIRO GUIMARAES

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. ALEGACAO DE EXCESSO DE EXECUCAO.
INDICACAO DOS VALORES DEVIDOS E APRESENTACAO DE
MEMORIA DE CALCULO. DESCUMPRIMENTO. REJEICAO LIMINAR
DA IMPUGNACAO. DECISAO DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a alegacdo de excesso de
execugdo deve vir acompanhada do valor que a parte insurgente entende ser
devido, sob pena de rejeicdo liminar dos embargos ou de ndo conhecimento
desse fundamento, sendo-lhe vedada a emenda a inicial" (Agint no AREsp
1.532.085/RN, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/11/2019, DJe de 21/11/2019).

2. Na hipétese, o Tribunal de origem rejeitou a impugnacao apresentada, uma
vez que a executada, ao alegar excesso de execuc¢do, deixou de declarar o
valor que entende devido e de apresentar demonstrativo de céalculo.

3. Estando a decisdo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso
especial encontra Obice na Sumula 83/STJ, pelas alineas "a" e "c¢" do
permissivo constitucional.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
10/09/2024 a 16/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do

Documento eletronico VDA43483540 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 30/09/2024 11:08:32
Codigo de Controle do Documento: 859fa3d9-1f12-44ed-8fb8-4fa92d941837



Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de setembro de 2024.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. ALEGACAO DE EXCESSO DE EXECUCAO.
INDICACAO DOS VALORES DEVIDOS E APRESENTACAO DE
MEMORIA DE CALCULO. DESCUMPRIMENTO. REJEICAO LIMINAR
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1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a alegacdo de excesso de
execugdo deve vir acompanhada do valor que a parte insurgente entende ser
devido, sob pena de rejeicdo liminar dos embargos ou de ndo conhecimento
desse fundamento, sendo-lhe vedada a emenda a inicial" (Agint no AREsp
1.532.085/RN, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/11/2019, DJe de 21/11/2019).

2. Na hipétese, o Tribunal de origem rejeitou a impugnacao apresentada, uma
vez que a executada, ao alegar excesso de execuc¢do, deixou de declarar o
valor que entende devido e de apresentar demonstrativo de céalculo.

3. Estando a decisdo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso
especial encontra Obice na Sumula 83/STJ, pelas alineas "a" e "c¢" do
permissivo constitucional.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 516-523) interposto por FLAVIA GONZAGA DE
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OLIVEIRA PINHEIRO GUIMARAES contra decisio (fls. 510-512), proferida por esta relatoria,
que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial, por incidéncia da Simula 7/STJ.

Nas razdoes do agravo interno, alega-se, em sintese, que, "conforme serd
pormenorizadamente demonstrado, é absolutamente de direito/processual e ndo demanda
reexame de fatos e provas vedado por este Colendo Superior Tribunal de Justica (Sumula n°7),
ndo havendo o que se falar em ndao conhecimento do recurso especial pelas alineas “a” e “c”
(fl. 516).

Defende-se, ainda, que "fodos os argumentos aqui sustentados e as violagoes
incorridas denotam, no maximo, uma revalora¢do das Decisoes. Em outros termos, significa
dizer, que para que as violagoes sejam constatadas ndo sera necessaria uma reandlise de fatos e
provas (obice da Sumula n° 7 deste Superior Tribunal), mas apenas nos argumentos e
fundamentos assentados na Decisdo, o que é plenamente permitido por esta Corte" (fl. 518).

Afirma-se, também, que "resta claro que é inaplicavel ao caso em apreco o disposto
na Sumula n° 7 deste Superior Tribunal de Justica, sendo medida de rigor o provimento do
presente agravo, a fim de que seja devidamente apreciada a questio unicamente de direito
exposta pela agravante em seu recurso" (fl. 519).

Ao final, pleiteia-se a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, seja o
presente feito levado a julgamento perante a eg. Quarta Turma.

Intimado, BANCO DO BRASIL S.A. apresentou impugnacao as fls. 527-534.

E o relatorio.
VOTO

A irresignacao nao merece prosperar.

Com efeito, ao apontar ofensa aos arts. 525, §§ 4° e 5°, 370 e 371 do CPC/2015, a
parte recorrente alega que a recusa em estender o prazo para producao de prova pericial, a fim de
comprovar o alegado excesso de execucao, configuraria cerceamento ao direito de defesa.

Por sua vez, rejeitando a referida tese, o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,

analisando as circunstancias do caso, assim dirimiu a controvérsia (fls. 319-322):

"A situagdo é regida pelo art. 525, §§ 4° e 5°, do CPC, que assim dispoe (sem
destaques no original):

()

In casu, a coexecutada, ao alegar excesso de execugdo, deixou de declarar o
valor que entende devido e de apresentar demonstrativo de cdlculo.

A justificativa é a de que precisaria de mais tempo para apresentar parecer
técnico e que o juiz ndo apreciou esse pleito.

Contudo, o pedido de concessdo de prazo destoa da regra do art. 525, §§ 4° e
5% do CPC, que expressa a necessidade de declaracdo do valor entendido
como devido imediatamente.

Com efeito, cabia a executada-agravante, ao apresentar a sua impugnagcdo
ao cumprimento de sentenca fundada em excesso de execucdo, declarar de
imediato o valor que entendia devido, instruindo a peca com demonstrativo
de cadlculo, o que nao foi feito.
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Inexistente, assim, cerceamento de defesa.

()

Da mesma forma, apesar de sustentar que o exequente ndo promoveu a
compensagdo do quanto cobrado em excesso, ndo houve quantifica¢do da
alegada quantia que deveria ser compensada providéncia que lhe cabia , mas
tdo somente apontamento genérico de descumprimento dessa obrigagdo pelo
banco.

E quanto a aplica¢do de juros, como bem destacou a decisdo agravada,
“verifica-se, na parte dispositiva do v. acorddo prolatado na 37 Camara de
Direito Privado do E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, ter constado os juros
no patamar aplicado pela parte exequente no demonstrativo do débito por
esta apresentado”.

Realmente, o dispositivo do v. acorddo cuja cdpia foi acostada as fls. 14/27
dos autos de origem assim consignou:

De acordo com o quanto determinado, deve ser recalculado o débito,
compensando-se o quanto cobrado em excesso, inclusive os juros
remuneratorios e demais encargos cobrados sobre este excesso, tudo
acrescido de juros moratorios de 1% ao més, contados a partir da
citagdo, e corre¢do monetaria segundo os indices da Tabela Pratica
deste Tribunal, a partir de cada langcamento ou pagamento indevido
sem grifos no original.

De rigor, portanto, a manuten¢do da r. decisdo agravada." (grifou-se)

Sobre o tema, tem-se que a jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que "a
alegagdo de excesso de execugdo deve vir acompanhada do valor que a parte insurgente entende
ser devido, sob pena de rejeicdo liminar dos embargos ou de ndo conhecimento desse
fundamento, sendo-lhe vedada a emenda a inicial" (Agint no AREsp 1.532.085/RN, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2019, DJe

de 21/11/2019).
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA
182/STJ. NAO INCIDENCIA. RECONSIDERACAO DA DECISAO DA
PRESIDENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ART.
1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. IMPUGNACAO DO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ALEGACAO DE EXCESSO DE
EXECUCAO. INDICACAO DOS VALORES DEVIDOS E
APRESENTACAO DE MEMORIA DE CALCULO. CUMPRIMENTO
PELO DEVEDOR. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. REJEICAO
PARCIAL DA IMPUGNACAO. CABIMENTO. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

()

2 "0 acorddo recorrido esta em sintonia com a jurisprudéncia desta
Corte no sentido de que a alegacdo de excesso de execugdo deve vir
acompanhada do valor que a parte insurgente entende ser devido, sob
pena de rejeicdo liminar dos embargos ou de ndo conhecimento desse
Jfundamento, sendo-lhe vedada a emenda a inicial" (AgInt no AREsp
1.532.085/RN, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2019, DJe de 21/11/2019).

()

4. Agravo interno provido para, em novo exame, conhecer do agravo e
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desprover o recurso especial.

(Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.949.286/DF, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 30/5/2022, DJe de 24/6/2022. -
grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO
PROVISORIO DE SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXCESSO DE CALCULO. AUSENCIA DE INDICACAO DO VALOR
DEVIDO. JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ entende que a alegacdo de excesso de
execucgdo deve vir acompanhada do valor que a parte insurgente
entende ser devido, ndo sendo suficiente a formulacdo de alegagoes
genéricas acerca da incorreg¢do do montante devido, como ocorreu no
caso.

2. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no AgInt no AREsp n. 2.267.997/DF, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 31/5/2023. -
grifou-se)

Na hipdtese, o Tribunal de origem rejeitou a impugnagdo apresentada, uma vez que a
executada, ao alegar excesso de execucdo, deixou de declarar o valor que entende devido e de
apresentar demonstrativo de célculo.

Estando a decisdo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso especial

nyn n.n

encontra Obice na Sumula 83/STJ, que incide pelas alineas "a" e "c" do permissivo
constitucional.

Outrossim, a pretensdo de modificar o entendimento firmado, quanto a auséncia de
cerceamento ao direito de defesa, demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatorio, o que

¢ inviavel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. EXCESSO DE
EXECUCAO. AUSENCIA DE INDICACAO DOS VALORES DEVIDOS.
DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, a teor do que dispoe a
Stumula n. 7 do STJ.

2. No caso concreto, para acolher a tese de cerceamento de defesa, seria
preciso reexaminar matéria fatica, o que é vedado em sede de recurso
especial.

3. A impugnacgdo ao cumprimento de sentenca, quando fundada na tese de
excesso de execucgdo, deve indicar com precisdo o valor que a parte entende
correto, sob pena de rejeicdao liminar. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 1.884.595/RJ, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira
, Quarta Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de 21/9/2023. - grifou-se)

Com essas consideragdes, conclui-se que o recurso ndo merece prosperar.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
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E como voto.
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Sessao Virtual de 10/09/2024 a 16/09/2024
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE :FLAVIA GONZAGA DE OLIVEIRA PINHEIRO GUIMARAES
ADVOGADOS :CLOVIS ALBERTO VOLPE FILHO - SP225214
LUCAS PEREIRA ARAUJO - SP347021
CAROLINA STUCK ISHIKAWA - SP400880
AGRAVADO :BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS :SERGIO HENRIQUE DE OLIVEIRA GOMES - DF017844
ANDRE LUIS CATELI ROSA - SP232389
MAURO LIMA DE SOUZA JUNIOR - SP301465

INTERES. : ULYSSES PINHEIRO GUIMARAES

INTERES. : MARIA TEREZA BAGGIO PINHEIRO GUIMARAES

INTERES. : MARCILIO FERREIRA PINHEIRO GUIMARAES - ESPOLIO
INTERES. : ALOYSIO PINHEIRO GUIMARAES

INTERES. : FLORINDA QUAGLIATO PINHEIRO GUIMARAES - ESPOLIO
INTERES. : MARCILIO PINHEIRO GUIMARAES

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO RURAL

Documento eletronico VDA43461625 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 17/09/2024 00:43:34
Codigo de Controle do Documento: df246b68-4aef-4f37-alec-49d23d46cfa8



AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :FLAVIA GONZAGA DE OLIVEIRA PINHEIRO GUIMARAES
ADVOGADOS :CLOVIS ALBERTO VOLPE FILHO - SP225214
LUCAS PEREIRA ARAUJO - SP347021
CAROLINA STUCK ISHIKAWA - SP400880
AGRAVADO :BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS :SERGIO HENRIQUE DE OLIVEIRA GOMES - DF017844
ANDRE LUIS CATELI ROSA - SP232389
MAURO LIMA DE SOUZA JUNIOR - SP301465

INTERES. : ULYSSES PINHEIRO GUIMARAES
INTERES. : MARIA TEREZA BAGGIO PINHEIRO GUIMARAES
INTERES. : MARCILIO FERREIRA PINHEIRO GUIMARAES - ESPOLIO
INTERES. : ALOYSIO PINHEIRO GUIMARAES
INTERES. : FLORINDA QUAGLIATO PINHEIRO GUIMARAES - ESPOLIO
INTERES. : MARCILIO PINHEIRO GUIMARAES

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
10/09/2024 a 16/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de setembro de 2024
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