SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2516290 - MG (2023/0428064-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : WALKER TONELLO JUNIOR
ADVOGADOS  : BADY ELIAS CURI NETO - MG064754
CHRISTIANE SILVA DE OLIVEIRA - MG165000
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLENCIA DOMESTICA. AMEACA. FUNDAMENTACAO DA
DECISAO AGRAVADA. SUFICIENCIA. ALEGACAO DE
AFRONTA AO ART. 315, §2°, IV E V, DO CPP. APLICACAO DA
SUMULA 284/STF. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. No recurso especial, a parte recorrente indicou violagdo ao art. 315,
§2°, IV e V, do Cédigo de Processo Penal, que trata da fundamentagao
de decisdes cautelares, mas desenvolveu argumentacdo relacionada a
auséncia de andlise de provas documentais e insuficiéncia probatoria,
demonstrando dissociacao entre a norma indicada e a tese recursal, o
que atrai a aplicagdao da Simula 284 do STF.

2. O acdrdao recorrido fundamentou a condenacdo com base no
conjunto probatorio, destacando a idoneidade da palavra da vitima e das
testemunhas, ndo havendo nulidade por auséncia de fundamentagao.

3. A Corte estadual afastou a pretensdo absolutoria por auséncia de
provas, entendendo que a negativa de autoria apresentada pelo acusado
constitui narrativa isolada, sendo certo que a defesa ndo logrou
demonstrar circunstancias que pudessem afastar a idoneidade dos
depoimentos colhidos nos autos.

4. A revisao do entendimento das instidncias ordinarias demandaria
reexame do acervo fatico-probatério, providéncia vedada em recurso
especial, nos termos da Stimula 7 do STJ.

5. A agravante prevista no art. 61, II, "f', do Codigo Penal foi
corretamente aplicada, bastando para sua incidéncia a comprovagao de
que a violéncia foi praticada no contexto de relagdo doméstica ou
familiar, conforme ja decidido por esta Corte.

6. Incide a Sumula 568 do STJ, permitindo ao relator negar provimento
ao recurso monocraticamente quando houver entendimento dominante
sobre a matéria.

7. Agravo regimental nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Messod Azulay Neto e Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Convocado o Sr. Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador
Convocado TJRS).

Brasilia, 24 de margo de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2516290 - MG (2023/0428064-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : WALKER TONELLO JUNIOR
ADVOGADOS  : BADY ELIAS CURI NETO - MG064754
CHRISTIANE SILVA DE OLIVEIRA - MG165000
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLENCIA DOMESTICA. AMEACA. FUNDAMENTACAO DA
DECISAO AGRAVADA. SUFICIENCIA. ALEGACAO DE
AFRONTA AO ART. 315, §2°, IV E V, DO CPP. APLICACAO DA
SUMULA 284/STF. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. No recurso especial, a parte recorrente indicou violagdo ao art. 315,
§2°, IV e V, do Cédigo de Processo Penal, que trata da fundamentagao
de decisdes cautelares, mas desenvolveu argumentacdo relacionada a
auséncia de andlise de provas documentais e insuficiéncia probatoria,
demonstrando dissociacao entre a norma indicada e a tese recursal, o
que atrai a aplicagdao da Simula 284 do STF.

2. O acdrdao recorrido fundamentou a condenacdo com base no
conjunto probatorio, destacando a idoneidade da palavra da vitima e das
testemunhas, ndo havendo nulidade por auséncia de fundamentagao.

3. A Corte estadual afastou a pretensdo absolutoria por auséncia de
provas, entendendo que a negativa de autoria apresentada pelo acusado
constitui narrativa isolada, sendo certo que a defesa ndo logrou
demonstrar circunstancias que pudessem afastar a idoneidade dos
depoimentos colhidos nos autos.

4. A revisao do entendimento das instidncias ordinarias demandaria
reexame do acervo fatico-probatério, providéncia vedada em recurso
especial, nos termos da Stimula 7 do STJ.

5. A agravante prevista no art. 61, II, "f', do Codigo Penal foi
corretamente aplicada, bastando para sua incidéncia a comprovagao de
que a violéncia foi praticada no contexto de relagdo doméstica ou
familiar, conforme ja decidido por esta Corte.

6. Incide a Sumula 568 do STJ, permitindo ao relator negar provimento
ao recurso monocraticamente quando houver entendimento dominante
sobre a matéria.

7. Agravo regimental nao provido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por WALKER TONELLO JUNIOR
contra decisdo monocratica que conheceu do agravo em recurso especial

para conhecer em parte do recurso especial e, nesta extensdo, negar-lhe provimento.

Consta dos autos que o Ministério Publico do Estado de Minas Gerais ofereceu
dentincia contra o agravante, imputando-lhe a pratica do crime de ameaga, no contexto de
violéncia doméstica, contra sua ex-esposa Maria Inés Vasconcelos Rodrigues de Oliveira.
Narra-se que, entre os dias 15 e 20 de junho de 2018, o denunciado teria proferido
ameacas a vitima, exigindo a entrega de material genético do filho Bernardo para

realizagdo de exame de paternidade.

O Juizo de primeiro grau recebeu a denuncia e, ao final da instru¢ao, condenou
oréu a pena de 1 més e 11 dias de detencao, em regime aberto, afastando a possibilidade
de aplicagdo de pena de prestagdao pecunidria, conforme vedagdo expressa no artigo 17 da
Lei 11.340/2006. A defesa op0s embargos de declaracdo, os quais foram parcialmente
acolhidos para esclarecer pontos da sentenca, sem, contudo, modificar a condenacao

imposta.

Irresignado, o réu interpds recurso de apelagdo perante o Tribunal de Justica
de Minas Gerais, sustentando a nulidade da sentenca por auséncia de fundamentagdo
adequada, a atipicidade da conduta e a auséncia de provas suficientes para a condenagao.
Argumentou, ainda, que a agravante do artigo 61, II, “f”, do Cdédigo Penal ndo deveria ser
aplicada ao caso. O Tribunal de origem negou provimento ao apelo, mantendo a
condenacdo sob o fundamento de que as provas colhidas eram suficientes para a

condenacdo e que a fundamentacao da sentenga, ainda que sucinta, era valida.

Diante da decisdo, a defesa interpds recurso especial, alegando violagdo dos
artigos 315, § 2°, IV e V, do Codigo de Processo Penal, e 61, II, “f”, e 71 do Codigo
Penal, por entender que o acdérddo recorrido ndao enfrentou todos os argumentos
defensivos suscitados, limitando-se a invocar precedentes jurisprudenciais sem
demonstrar sua adequagdo ao caso concreto. O Tribunal de Justica, por sua Terceira Vice-
Presidéncia, negou seguimento ao recurso especial, fundamentando-se na auséncia de
violacdo direta a legislacdo federal e na impossibilidade de revaloracdo das provas em

sede de recurso excepcional.
Contra essa decisdo, foi interposto agravo em recurso especial, o qual foi
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conhecido em parte e, na extensdo, teve provimento negado, sob o entendimento de que a
fundamentacdo do acorddo recorrido era suficiente e que eventual reexame probatodrio
encontrava obice na Sumula 7 do STJ. Destacou-se, ainda, que a tese defensiva acerca da
insuficiéncia probatdria e da inaplicabilidade da agravante do artigo 61, I1, “f”’, do Cédigo

Penal ja havia sido devidamente enfrentada nas instancias ordinarias.

Inconformado com a decisdo monocratica que conheceu parcialmente do
agravo em recurso especial e, na extensdo, negou-lhe provimento, a defesa interpds o
presente agravo regimental, alegando negativa de prestacdo jurisdicional. Sustenta que o
acordao recorrido ndo enfrentou suficientemente seus argumentos defensivos, limitando-
se a reproduzir precedentes sem demonstrar sua pertinéncia ao caso. Afirma que a
fundamentacao foi genérica, sem considerar elementos probatorios relevantes para afastar
a condenacdo, e que a decisdo agravada incorreu em aplicacao indevida da Sumula 7 do
STJ, pois a controvérsia ¢ eminentemente juridica. Requer, assim, a reconsideragao da

decisdao ou sua submissao ao 6rgao colegiado.

E o relatorio.

vVOTO

O agravo regimental interposto ndo merece provimento.

A decisdo agravada ndo incorreu em qualquer vicio, tendo apreciado
adequadamente os fundamentos do agravo em recurso especial e aplicado corretamente

os precedentes desta Corte.

Inicialmente, conforme apontou o decisum, a despeito de apontar violacao do
art. 315, §2° IV e V, do Codigo de Processo Penal (e-STJ fl. 652), que trata de prisao
preventiva, o recorrente, ora agravante, desenvolveu argumentacao no sentido de que "foi
questionado na origem a auséncia de andlise da prova documental de fls. 287/295; a
auséncia de enfrentamento da tese defensiva de atipicidade da conduta narrada na
Denuncia e, ainda, enfatizada a insuficiéncia probatoria quanto a materialidade e autoria
delitiva concernente a imputagio feita pelo Orgao acusador, tendo em vista a auséncia de
coeréncia das provas orais consubstanciadas na oitiva da vitima e duas testemunhas" (e-
STJ fls. 652-653)

Assim, impde-se o entendimento desta Corte no sentido de que "Nao ha como
conhecer do especial em que a parte aponta como violado dispositivo legal com conteudo

normativo dissociado da tese formulada nas razdes recursais, por desdobramento da
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Stimula n. 284 do STF." (REsp 1.932.774/AM, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 24/8/2021, DJe 30/8/2021). Nesse sentido: REsp n.
1.973.101/PR, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT),

relator para acorddo Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quinta Turma, julgado em
2/8/2022, DJe de 30/8/2022.

No mais, o agravante foi condenado a pena de 1 ano e 5 dias de detengao, em
regime aberto, como incuso no art. 147 do CP, bem como a reparagdo de danos a vitima,

nos termos do art. 387, IV, do CPP, sendo desprovido o recurso de apelagao.

A pretensao absolutéria por auséncia de provas foi afastada, ao fundamento de
que "a negativa de autoria apresentada pelo acusado constitui narrativa isolada do
conjunto probatério dos autos, que conta com duas testemunhas presenciais dos fatos.
Destaque-se que a Defesa do acusado ndo demonstrou circunstancias que opusessem

dissonancia a idoneidade da palavra da ofendida ou das testemunhas" (e-STJ fl. 633).

Assim, para alterar a conclusdo a que chegaram as instancias ordindrias e
acolher a pretensdo absolutéria, como requer a parte recorrente, demandaria,
necessariamente, o revolvimento do acervo fatico-probatério delineado nos autos,

providéncia incabivel em recurso especial, ante o dbice da Simula n. 7/STJ.

No ponto, ademais, ndo obstante as alega¢des do agravante, "para afastar a
aplicagcdo da Sumula n. 7 do STJ, ndo € bastante a mera afirmag¢ao de sua nao incidéncia,
devendo a parte apresentar argumentacao suficiente a fim de demonstrar que, para o STJ
mudar o entendimento da instancia de origem sobre a questao suscitada, ndo € necessario
reexame de fatos e provas da causa" (AgRg no AREsp 1.713.116/P1, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de 8/8/2022).

Por fim, "Para que seja aplicada a agravante do art. 61, II, "f", do Codigo
Penal, basta a comprovacao de que a violéncia contra a mulher foi exercida no ambito da
unidade doméstica, da familia ou de qualquer relagdo intima de afeto, na qual o agressor
conviva ou haja convivido com a ofendida" (AgRg no AREsp n. 1.649.406/SP, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 19/5/2020, DJe de 28/5/2020.).

Na hipotese, consta do acorddo que "a ré e vitima recentemente haviam
rompido relacdo conjugal e as ameagas decorrem do inconformismo com o término do
relacionamento” (e-STJ fl. 635), ndo havendo, portanto. ilegalidade na manutencdo da

agravante, uma vez reconhecida ser a vitima ex-esposa do réu.

Incide, portanto, a Sumula 568 do STJ, segundo a qual "O relator,
monocraticamente e no Superior Tribunal de Justi¢a, poderd dar ou negar provimento ao

recurso quando houver entendimento dominante".
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Dessume-se, portanto, das razdes recursais, que o agravante ndo trouxe
elementos suficientes para reverter a decisao agravada que, de fato, apresentou a solugdo
que melhor espelha a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica sobre a

matéria.
Ante o exposto, nego provimento do agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 03546703920198130024 10024190354670003
EM MESA JULGADO: 18/03/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : WALKER TONELLO JUNIOR
ADVOGADOS : BADY ELIAS CURI NETO - MG064754
CHRISTIANE SILVA DE OLIVEIRA - MG165000
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a liberdade pessoal - Ameaca
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . WALKER TONELLO JUNIOR
ADVOGADOS . BADY ELIAS CURI NETO - MG064754
CHRISTIANE SILVA DE OLIVEIRA - MG165000
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Messod Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel
llan Paciornik. Convocado o Sr. Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador
Convocado TJRS).
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