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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2531833 - SP
(2023/0426958-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : CESP - COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO
ADVOGADOS : PEDRO ACIOLI WERNER - RJ166030

FERNANDA DUARTE ESTEVES - RJ190016
PATRICIA MENDANHA DIAS - MG158434
LUCIANA MARIA GIL FERREIRA - SP268496
ADRIANA ASTUTO PEREIRA - SP389401
AMANDA DIAS ARAUIJO - SP390088
AGRAVADO : RIO PARANA ENERGIA S.A.
ADVOGADOS : LAURA FANUCCHI - SP374979
ALEXANDRE ABBY - SP303656S
FREDERICO CARVALHO RABELO - SP453574

INTERES. : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA
INTERES. : ISRAEL DA SILVA
INTERES. : SILVIA APARECIDA NEVES DA SILVA
INTERES. : MUNICIPIO DE ILHA SOLTEIRA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL
PUBLICA. LEGITIMIDADE. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento contra decisao
proferida em acdo civil publica a respeito da composicao do polo passivo da
acdo. No Tribunal a quo, o agravo foi provido em parte para manter a ré
CESP no polo passivo da agdo civil publica. O MPF ajuizou agdo civil
publica com pedido de tutela de urgéncia com fundamento na ocupacao de
Area de Preservagio Permanente (“APP”) por proprietarios de lote no
denominado “Condominio Recanto das Aguas”, localizado no Municipio de
IlTha Solteira, na margem esquerda do Rio Parand, confrontando-se com o
reservatdrio da Usina Hidrelétrica de Ilha Solteira (“UHE Ilha Solteira”),
operada a época via contrato de concessao pela CESP.

IT - O provimento do Recurso Especial por contrariedade aos
arts. 489, 1.022, II, do CPC/2015 pressupde que sejam demonstrados,
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fundamentadamente, os seguintes motivos: (a) que a questdo supostamente
omitida tenha sido invocada na Apelacdo, no Agravo ou nas contrarrazoes a
estes recursos, ou, ainda, que se cuide de matéria de ordem publica a ser
examinada de oficio, a qualquer tempo, pelas instancias ordindrias; (b) a
oposicao de aclaratorios para indicar a Corte local a necessidade de sanar a
omissdao em relacdo ao ponto; (c) que a tese omitida seja fundamental a
conclusdo do julgado e, se examinada, podera conduzir a sua anula¢do ou
reforma; (d) a inexisténcia de outro fundamento auténomo, suficiente para
manter o acordao.

[I - Tais requisitos sdo cumulativos e devem ser abordados de
maneira fundamentada na peticao recursal, sob pena de ndo se conhecer da
alegacdo por deficiéncia de fundamentacdo, dada a generalidade dos
argumentos apresentados. Outrossim, configura-se negativa de prestacao
jurisdicional "a falta de resolug¢dao de ponto considerado relevante para o
correto deslinde da controvérsia, assim como a adog¢do de solucao judicial
aparentemente contraditoria." (AREsp 1362181/ES, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 07/12/2021, DlJe
14/12/2021). Na hipdtese, a despeito das alegacdes de ofensa aos arts. 1.022
e 489 do CPC, depreende-se que o Tribunal de origem apreciou a
controvérsia dos autos.

IV - Diante desse contexto, nao ha falar, no caso, em violagdo ao
art. 1.022 do CPC/2015, porquanto a prestacdo jurisdicional foi dada na
medida da pretensdo deduzida, uma vez que os votos condutores do acordao
recorrido e do acorddo proferido em sede de Embargos de Declaragdo
apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes
necessarias a solucao da controvérsia, dando-lhes, contudo, soluc¢do juridica
diversa da pretendida.

V - Convém enfatizar que ndo se pode confundir decisdo
contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa
de prestacao jurisdicional. Nesse sentido: STJ, REsp 1.666.265/MG, Rel.
Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe de 21/03/2018; STJ, REsp
1.667.456/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe de 18/12/2017; REsp 1.696.273/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 19/12/2017.

VI - Destaca-se, ainda, que, de acordo com a jurisprudéncia desta
Corte, o recurso integrativo ndo se presta a corrigir eventual
desconformidade entre a decisdo embargada e a prova dos autos, ato
normativo, acérdao proferido pelo tribunal de origem em outro processo, o
entendimento da parte, outras decisdes do Tribunal, bem como nao se revela
instrumento processual vocacionado para sanar eventual error in judicando.

VII - No caso, o acordiao de 2° Grau conta com motivagao
suficiente e ndo deixou de se manifestar sobre a matéria cujo conhecimento
lhe competia, permitindo, por conseguinte, a exata compreensao e resolucao
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da controvérsia, ndo havendo falar em descumprimento ao art. 1.022 do
CPC/2015.Em verdade, pela via transversa, a pretensdo recursal esbarra no
obice da Sumula 7 do STJ.Portanto, ao contrario do que pretende fazer crer
a recorrente, nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional ou auséncia
de fundamentacao.

VIII - Nesse passo, quanto a insurgéncia recursal remanescente,
evidencia-se que os art. 109, §1° do CPC, art. 2°, §2°, art. 7°, §1° e §2°, da
Lei n. 12.651/2012, ¢ os arts. 2°, II, e 35, I, §1° da Lei n. 8.987/1995 nao
foram examinados pelo Tribunal a quo, o que acarreta o ndo conhecimento
do recurso especial, quanto aos pontos, pela falta de cumprimento ao
requisito do prequestionamento. Aplica-se ao caso, a Sumula 211/STJ e, por
analogia, a Siumula 282/STF.

IX - Com efeito, ausente o prequestionamento das questdes
federais alegadamente violadas, ndo € possivel o conhecimento do recurso
especial, pois ndo ha esgotamento na via ordindria das teses recursais,
quando as questdes postuladas ndo foram examinadas pela Corte de origem
sob o viés pretendido pela parte recorrente.

X - Acrescente-se que nao héa incompatibilidade entre a
inexisténcia de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 e a auséncia de
prequestionamento, com a incidéncia do enunciado n. 211 da Stimula do
STJ, quanto as teses invocadas pela parte recorrente, que, entretanto, nao
sao debatidas pelo Tribunal local, por entender suficientes para a solucdo da
controvérsia outros argumentos utilizados pelo colegiado. Nesse sentido:
Aglnt no AREsp n. 1.234.093/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/4/2018, DJe 3/5/2018; AgInt no
AREsp n. 1.173.531/SP, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma,
julgado em 20/3/2018, DJe 26/3/2018.

XI - Ademais, constata-se que, ao indicar a ofensa aos arts. art.
109, §1° do CPC, art. 2°, §2°, art. 7°, §1° e §2°, da Lei n. 12.651/2012, ¢ os
arts. 2° 1II, e 35, I, §1° da Lei n. 8.987/1995, ¢ direcionar suas teses no
sentido de que somente a atual concessionaria da UHE Ilha Solteira deve ser
mantida no polo passivo da demanda de origem, a recorrente deixou de
impugnar os fundamentos do acoérddo recorrido, segundo os quais os
deveres associados as Areas de Preservagdio Permanente podem ser
imputados tanto ao proprietario quanto ao possuidor, independentemente de
quem tenha sido o causador da degradacdo ambiental, bem como que a
pertinéncia subjetiva da lide, segundo a teoria da assercdo, ¢ apreciada a
vista dos pedidos formulados, de modo que, ao considerar que a petigao
inicial descreve conduta da CESP para a ocorréncia e perpetuagdo do
alegado dano ambiental ocorrido na regido sob sua responsabilidade
contratual a época dos fatos, em APP, da qual mantinha o dominio, a
permanéncia da recorrente no feito € medida que se impde, sem prejuizo de
que a existéncia ou nao de responsabilidade e sua extensdo configuram
matéria de mérito, cuja defini¢cdo ocorre na decisdo adequada no momento

Documento eletrénico VDA45053059 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FRANCISCO FALCAO Assinado em: 19/12/2024 15:46:22
Publicagdo no DJEN/CNJ de 23/12/2024. Cédigo de Controle do Documento: 904f8c5d-924a-43e8-991e-7871bc9bb8bf



oportuno.

XII - A referida fundamentacgao, por si s6, mantém o resultado do
julgamento ocorrido na Corte de origem e torna inadmissivel o recurso que
ndo a impugnou. Incide a hipdtese, por analogia, a Sumula n. 283/STF. Em
situagdes andlogas, confiram-se: Aglnt no REsp n. 2.062.611, Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 02/08/2023, transito em
julgado no dia 13/11/2023; AREsp 2543627, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 06/09/2024.

XIII - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio Bellizze ¢
Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 19 de dezembro de 2024.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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INTERES. : ISRAEL DA SILVA
INTERES. : SILVIA APARECIDA NEVES DA SILVA
INTERES. : MUNICIPIO DE ILHA SOLTEIRA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL
PUBLICA. LEGITIMIDADE. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento contra decisao
proferida em acdo civil publica a respeito da composicao do polo passivo da
acdo. No Tribunal a quo, o agravo foi provido em parte para manter a ré
CESP no polo passivo da agdo civil publica. O MPF ajuizou agdo civil
publica com pedido de tutela de urgéncia com fundamento na ocupacao de
Area de Preservagio Permanente (“APP”) por proprietarios de lote no
denominado “Condominio Recanto das Aguas”, localizado no Municipio de
IlTha Solteira, na margem esquerda do Rio Parand, confrontando-se com o
reservatdrio da Usina Hidrelétrica de Ilha Solteira (“UHE Ilha Solteira”),
operada a época via contrato de concessao pela CESP.

IT - O provimento do Recurso Especial por contrariedade aos
arts. 489, 1.022, II, do CPC/2015 pressupde que sejam demonstrados,
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fundamentadamente, os seguintes motivos: (a) que a questdo supostamente
omitida tenha sido invocada na Apelacdo, no Agravo ou nas contrarrazoes a
estes recursos, ou, ainda, que se cuide de matéria de ordem publica a ser
examinada de oficio, a qualquer tempo, pelas instancias ordindrias; (b) a
oposicao de aclaratorios para indicar a Corte local a necessidade de sanar a
omissdao em relacdo ao ponto; (c) que a tese omitida seja fundamental a
conclusdo do julgado e, se examinada, podera conduzir a sua anula¢do ou
reforma; (d) a inexisténcia de outro fundamento auténomo, suficiente para
manter o acordao.

[I - Tais requisitos sdo cumulativos e devem ser abordados de
maneira fundamentada na peticao recursal, sob pena de ndo se conhecer da
alegacdo por deficiéncia de fundamentacdo, dada a generalidade dos
argumentos apresentados. Outrossim, configura-se negativa de prestacao
jurisdicional "a falta de resolug¢dao de ponto considerado relevante para o
correto deslinde da controvérsia, assim como a adog¢do de solucao judicial
aparentemente contraditoria." (AREsp 1362181/ES, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 07/12/2021, DlJe
14/12/2021). Na hipdtese, a despeito das alegacdes de ofensa aos arts. 1.022
e 489 do CPC, depreende-se que o Tribunal de origem apreciou a
controvérsia dos autos.

IV - Diante desse contexto, nao ha falar, no caso, em violagdo ao
art. 1.022 do CPC/2015, porquanto a prestacdo jurisdicional foi dada na
medida da pretensdo deduzida, uma vez que os votos condutores do acordao
recorrido e do acorddo proferido em sede de Embargos de Declaragdo
apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes
necessarias a solucao da controvérsia, dando-lhes, contudo, soluc¢do juridica
diversa da pretendida.

V - Convém enfatizar que ndo se pode confundir decisdo
contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa
de prestacao jurisdicional. Nesse sentido: STJ, REsp 1.666.265/MG, Rel.
Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe de 21/03/2018; STJ, REsp
1.667.456/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe de 18/12/2017; REsp 1.696.273/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 19/12/2017.

VI - Destaca-se, ainda, que, de acordo com a jurisprudéncia desta
Corte, o recurso integrativo ndo se presta a corrigir eventual
desconformidade entre a decisdo embargada e a prova dos autos, ato
normativo, acérdao proferido pelo tribunal de origem em outro processo, o
entendimento da parte, outras decisdes do Tribunal, bem como nao se revela
instrumento processual vocacionado para sanar eventual error in judicando.

VII - No caso, o acordiao de 2° Grau conta com motivagao
suficiente e ndo deixou de se manifestar sobre a matéria cujo conhecimento
lhe competia, permitindo, por conseguinte, a exata compreensao e resolucao
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da controvérsia, ndo havendo falar em descumprimento ao art. 1.022 do
CPC/2015.Em verdade, pela via transversa, a pretensdo recursal esbarra no
obice da Sumula 7 do STJ.Portanto, ao contrario do que pretende fazer crer
a recorrente, nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional ou auséncia
de fundamentacao.

VIII - Nesse passo, quanto a insurgéncia recursal remanescente,
evidencia-se que os art. 109, §1° do CPC, art. 2°, §2°, art. 7°, §1° e §2°, da
Lei n. 12.651/2012, ¢ os arts. 2°, II, e 35, I, §1° da Lei n. 8.987/1995 nao
foram examinados pelo Tribunal a quo, o que acarreta o ndo conhecimento
do recurso especial, quanto aos pontos, pela falta de cumprimento ao
requisito do prequestionamento. Aplica-se ao caso, a Sumula 211/STJ e, por
analogia, a Siumula 282/STF.

IX - Com efeito, ausente o prequestionamento das questdes
federais alegadamente violadas, ndo € possivel o conhecimento do recurso
especial, pois ndo ha esgotamento na via ordindria das teses recursais,
quando as questdes postuladas ndo foram examinadas pela Corte de origem
sob o viés pretendido pela parte recorrente.

X - Acrescente-se que nao héa incompatibilidade entre a
inexisténcia de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 e a auséncia de
prequestionamento, com a incidéncia do enunciado n. 211 da Stimula do
STJ, quanto as teses invocadas pela parte recorrente, que, entretanto, nao
sao debatidas pelo Tribunal local, por entender suficientes para a solucdo da
controvérsia outros argumentos utilizados pelo colegiado. Nesse sentido:
Aglnt no AREsp n. 1.234.093/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/4/2018, DJe 3/5/2018; AgInt no
AREsp n. 1.173.531/SP, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma,
julgado em 20/3/2018, DJe 26/3/2018.

XI - Ademais, constata-se que, ao indicar a ofensa aos arts. art.
109, §1° do CPC, art. 2°, §2°, art. 7°, §1° e §2°, da Lei n. 12.651/2012, ¢ os
arts. 2° 1II, e 35, I, §1° da Lei n. 8.987/1995, ¢ direcionar suas teses no
sentido de que somente a atual concessionaria da UHE Ilha Solteira deve ser
mantida no polo passivo da demanda de origem, a recorrente deixou de
impugnar os fundamentos do acoérddo recorrido, segundo os quais os
deveres associados as Areas de Preservagdio Permanente podem ser
imputados tanto ao proprietario quanto ao possuidor, independentemente de
quem tenha sido o causador da degradacdo ambiental, bem como que a
pertinéncia subjetiva da lide, segundo a teoria da assercdo, ¢ apreciada a
vista dos pedidos formulados, de modo que, ao considerar que a petigao
inicial descreve conduta da CESP para a ocorréncia e perpetuagdo do
alegado dano ambiental ocorrido na regido sob sua responsabilidade
contratual a época dos fatos, em APP, da qual mantinha o dominio, a
permanéncia da recorrente no feito € medida que se impde, sem prejuizo de
que a existéncia ou nao de responsabilidade e sua extensdo configuram
matéria de mérito, cuja defini¢cdo ocorre na decisdo adequada no momento
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oportuno.

XII - A referida fundamentacgao, por si s6, mantém o resultado do
julgamento ocorrido na Corte de origem e torna inadmissivel o recurso que
ndo a impugnou. Incide a hipdtese, por analogia, a Sumula n. 283/STF. Em
situagdes andlogas, confiram-se: Aglnt no REsp n. 2.062.611, Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 02/08/2023, transito em
julgado no dia 13/11/2023; AREsp 2543627, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 06/09/2024.

XIII - Agravo interno improvido.

RELATORIO

A Companhia Energética de Sdo Paulo - CESP interpds recurso especial, com
fundamento no art. 105, III, a, da Constitui¢do Federal contra acérdao proferido pelo
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu parcial provimento a agravo de

instrumento, nos seguintes termos (fls. 500-501):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA AMBIENTAL.
DIREITO PROCESSUAL. TEMPESTIVIDADE. LITISCONSORTE. OBRIGACAO
AMBIENTAL DE NATUREZA. PROPER REM. SUCESSAO PROCESSUAL.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO EM PARTE.

1. Alegacdo de intempestividade afastada.

2. Nos termos do entendimento consolidado perante o c. Superior Tribunal de Justiga,
“os deveres associados as Areas de Preservagdo Permanente tém natureza de obrigagdo
propter rem, ou seja, aderem ao titulo de dominio ou posse, podendo ser imputada tanto ao
proprietario quanto ao possuidor, independentemente de quem tenha sido o causador da
degradacido ambiental” (AgInt no AR Esp. 1.031.389/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, D Je 27.3.2018; R Esp. 1.622.512/RJ, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, D
Je 11.10.2016).

3. A agravante, como atual concessionaria da UHE Ilha Solteira, deve permanecer no
polo passivo.

4. Quanto a agravada CESP, considerando o pedido formulado na origem de sua
condenacdo “ao pagamento de indenizagdo quantificada em pericia ou por arbitramento
deste Juizo Federal, correspondente aos danos ambientais que, no curso do processo,
mostrarem-se técnica e absolutamente irrecuperaveis nas areas de preservacdo permanente
irregularmente utilizadas pelos réus, acrescidas de juros e corre¢cdo monetaria, a ser
recolhida ao Fundo a que se refere o artigo 13 da Lei n.7.347/85 (Acao Civil Publica)”, sua
permanéncia no feito ¢ medida que se impoe.

5. As condi¢des da acdo, pela teoria da asser¢do, sdo aferidas no momento da primeira
analise da admissibilidade inicial do processo.

6. Precedentes desta e. Turma: Al - 5015562-12.2018.4.03.0000, Desembargador
Federal NELTON AGNALDOMORAES DOS SANTOS, Intimagdo via sistema DATA:
16/07/2021.
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7. Agravo de instrumento provido em parte para manter a ré CESP no polo passivo da
acao civil publica.

Os embargos de declaragdo foram rejeitados (fls. 641-647).

A recorrente alega a ofensa ao art. 489, §1°, IV e VI, do CPC/2015, afirmando,
em resumo, que o acérdao vergastado omitiu-se quanto as teses recursais invocadas,

especialmente no que se refere a sucessao processual pela RPSA.

Aduz, ainda, a negativa de vigéncia ao art. 1.022, II, pardgrafo unico, II, do
CPC/2015, sustentando que o Tribunal de origem, a despeito da oposicao de embargos de
declaracdo, ndo se manifestou sobre questdes relevantes ao escorreito deslinde da

controvérsia.

Aponta a violagdo dos art. 2°, §2°, art. 7°, §1° e §2°, da Lei n. 12.651/2012, do
art. 2°, II, e 35, I, §1° da Lei n. 8.987/1995 e da Stimula n® 623/STJ, eis que, em se
tratando de obrigagdo propter rem, qualquer obrigacdo ambiental porventura reconhecida
foi transmitida & RPSA.

Por fim, indica a infringéncia ao art. 109, §1° do CPC, ao argumento de que
nao ha qualquer vedagdo a sucessdo processual da CESP pela RPSA, sobretudo ante a

anuéncia do MPF, autor da acdo originaria.

Foram apresentadas contrarrazdes as fls. 737-753 e o Tribunal de origem
inadmitiu o recurso especial (fls. 755-759), tendo sido interposto o agravo em recurso

especial.

A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com
fundamento no art. 253, paragrafo unico, II, a e b, do RISTJ, conheco do agravo para

conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento."

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes
argumentos:

16. Diante das relevantes omissdes acima apontadas, a CESP pugnou que o e. TRF-3,
a luz da natureza propter rem, avaliasse a responsabilidade da RPSA sob a otica da
aplicag@o das regras da responsabilidade civil ambiental para recuperagdo de AP Ps (Codigo
Florestal) e daquelas acerca da reversdo dos bens publicos quando do fim do contrato de
concessao (Lei 8987/95), o que, ndo obstante a oposi¢do dos embargos de declaragdo, ndo
foi realizado. 17. E a auséncia de analise de tais pontos e, portanto, da violagdo ao art. 1.022,
IT do CPC, ao contrario do disposto na r. decis@o atacada, importa em manifesta negativa de
prestagdo jurisdicional, eis que a analise detalhada das omissdes apontadas pela Agravante ¢
crucial para a solucdo da lide. 18. Além disso, ao julgar os embargos de declaracdo, o
Tribunal a quo se limitou a alegar a inexisténcia de contradi¢do e omissdo a ser suprida,
deixando de tecer uma linha sequer quanto aos relevantes vicios demonstrados pela
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Agravante, incorrendo em clara violagdo ao art. 489, §1° IV e VI do CPC, ante ao
inequivoco vicio de sua fundamentagao.

[.]

24. A 1. decisdo deixou de se pronunciar em relagdo as violagdes dos arts. 2°, § 2° e
7°, § 2° da Lei n® 12.651/2012; art. 109, § 1° do CPC; e dos arts. 2°, I1 e 35, 1, §1° da Lei n°
8.987/1995, se limitando a transcrever trechos dos acérdaos de fls. 493/501 e 641/647 para
conhecer parcialmente o recurso especial e negar-lhe provimento, sob a argumentagdo de
que a Agravante ndo teria prequestionado os arquivos violados. 25. Contudo, conforme se
infere do recurso especial de fls. 662/677, os artigos indicados como violados foram
devidamente prequestionados, conforme se infere da tabela abaixo, retirada do recurso em
referéncia:

[...]

26. Dessa forma, € certo que ndo ha que se falar em auséncia de prequestionamento,
ndo havendo que se falar na aplicabilidade das simulas n® 211/STJ e 282/STF, fazendo-se
necessario, por qualquer angulo que se analise a questdo, o conhecimento integral do
recurso especial de fls. 638/654, para declarar a violacao aos arts. 2°, §2° e art. 7°, §2° da Lei
Federal n° 12.651/2012, ao art. 109, §1° do CPC e aos arts. 2°, Il e 35, I, §1° da Lei Federal
n® 8.987/1995, reconhecendo que a obrigagdo de reparar eventual dano ambiental tem
natureza propter rem, motivo pelo qual somente a RPSA deve ser mantida no polo passivo
da demanda de origem.

E o relatorio.

VOTO

O agravo interno nao merece provimento.

A parte agravante repisa 0os mesmos argumentos ja analisados na decisdo

recorrida.

O provimento do Recurso Especial por contrariedade aos arts. 489, 1.022, II,
do CPC/2015 pressupde que sejam demonstrados, fundamentadamente, os seguintes
motivos: (a) que a questdo supostamente omitida tenha sido invocada na Apelagdo, no
Agravo ou nas contrarrazoes a estes recursos, ou, ainda, que se cuide de matéria de ordem
publica a ser examinada de oficio, a qualquer tempo, pelas instancias ordindrias; (b) a
oposi¢ao de aclaratorios para indicar a Corte local a necessidade de sanar a omissdao em
relagdo ao ponto; (¢) que a tese omitida seja fundamental a conclusdo do julgado e, se
examinada, podera conduzir a sua anulagdo ou reforma; (d) a inexisténcia de outro

fundamento autobnomo, suficiente para manter o acordao.

Tais requisitos sdo cumulativos e devem ser abordados de maneira
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fundamentada na peticdo recursal, sob pena de ndo se conhecer da alegacdo por

deficiéncia de fundamentacdo, dada a generalidade dos argumentos apresentados.

Outrossim, configura-se negativa de prestacdo jurisdicional "a falta de
resolucao de ponto considerado relevante para o correto deslinde da controvérsia, assim
como a ado¢do de solucdo judicial aparentemente contraditoria." (AREsp 1362181/ES,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 07/12/2021, DJe

14/12/2021).

Na hipotese, a despeito das alegagdes de ofensa aos arts. 1.022 e 489 do CPC,
depreende-se que o Tribunal de origem apreciou a controvérsia dos autos conforme
seguintes razoes (fls. 225-229):

Além de a questdo acerca da legitimidade passiva da agravante e da agravada
encontrar-se sub judice, o litisconsorcio passivo ainda remanesce mesmo que considerada
suas exclusdes, pois a acdo civil publica originaria foi ajuizada em face do Municipio de
Ilha Solteira, do IBAMA, de ISRAEL DA SILVA e de outras pessoas fisicas.

No mérito, a questdo aqui posta ja restou enfrentada por esta e. Turma nos seguintes
termos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO AMBIENTAL. DIREITO
PROCESSUAL. ACAO CIVIL PUBLICA. TEMPESTIVIDADE. CABIMENTO
DO RECURSO. EXCLUSAO DE LITISCONSORTE. RESPONSABILIDADE
AMBIENTAL SOLIDARIA. OBRIGACAO AMBIENTAL DE NATUREZA
PROPER REM. SUCESSAO PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
PROVIDO EM PARTE.

1 Inicialmente, afasto peremptoriamente a preliminar de admissibilidade
recursal aventada pela CESP, pois, ainda que seja sucedida no polo passivo pela
agravante, se manteria a existéncia de litisconsodrcio, pois ha ainda mais participes no
polo passivo da demanda.

2 Trata-se na origem de agdo civil publica em matéria ambiental, proposta pelo
Ministério Publico Federal, Unido ¢ IBAMA, nos idos do ano de 2008 em face do
Municipio de Ilha Solteira, da Associacdo dos Oficiais da Policia Militar do Estado
de Sdo Paulo ¢ da CESP por danos ambientais em area de preservagdo permanente
(APP) as margens do reservatorio da UHE de Ilha Solteira.

3. Durante o tramite processual o periodo de concessdo da UHE de Ilha
Solteira a CESP se findou. Apos o devido e regular procedimento de licitagdo, a Rio
Parana Energia S. A. assumiu a operacdo da UHE de Ilha Solteira, como nova
concessionaria. Desde entdo, a CESP vem peticionando nos diversos processos
coletivos em que figura como ré requerendo a sua exclusao do polo passivo, por meio
de sucessao processual pela atual concessionaria, com fundamento na
responsabilidade indireta da Rio Parana S. A., nos termos do art. 3°, inciso IV, da Lei
n° 6.938/81, haja vista que detém a posse da area a partir da formalizagdo do contrato
de concessao da referida UHE.

Documento eletronico VDA44697093 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FRANCISCO FALCAO Assinado em: 28/11/2024 17:26:57
Codigo de Controle do Documento: ad837bla-34a8-416a-bbc5-950d4736858f



4 Em matéria ambiental, a responsabilidade ¢ considerada solidaria, dada a
indivisibilidade do bem juridico considerado, o meio-ambiente, ¢ a aplicagdo da
teoria do risco integral, ilimitada, em homenagem aos principios do poluidor-
pagador, da reparacdo integral e da protegdo ao vulneravel (favor debilis).
Precedentes.

5 As obrigagdes ambientais t€ém natureza propter rem, ou seja, se aderem ao
imovel e seguem com ele, de modo que o proprietario, possuidor ou detentor assume
tais obrigacdes no momento em que assume o bem. Desta forma, considerando que a
nova concessiondria, € ora agravante, detém a posse da area de preservacao
permanente, em fungdo da operagdo da UHE de Ilha Solteira assumida com a
formalizagdo do contrato de concessdo, seguindo as obrigagdes com area concedida,
tem responsabilidade pela preservacao atual e reparacdo dos danos existentes na APP.
Precedente.

6 O ordenamento juridico brasileiro adotou a teoria da dualista eclética da
acdo, a qual entende que o direito processual e o direito material sdo autdnomos, e
tém como liame as condigdes da agdo, que, pela teoria da asser¢do sdo aferidas no
momento da primeira analise da admissibilidade inicial do processo. Nesse interim, o
art. 109 do CPC, repetindo o art. 42 do CPC de 1973, dispds que “A alienagdo da
coisa ou direito litigioso por ato entre vivos, a titulo particular, ndo altera a
legitimidade das partes.”. Assim, ¢ possivel concluir que a assinatura do contrato de
concessdo ndo tem o conddo de alterar a natureza solidaria da responsabilidade
ambiental.

7 Deste modo, “condigdes da acdo, entre elas a legitimidade ad causam, devem
ser avaliadas in status assertionis, limitando-se ao exame do que estd descrito na
peticdo inicial, ndo cabendo ao Juiz, nesse momento, aprofundar-se em sua analise,
sob pena de exercer um juizo de mérito. (...) Muito oportuna, nesse ponto, a licdo de
Alexandre Freitas Camara, de que 'as condi¢des da ac@o sdo requisitos exigidos para
que o processo va em direcdo ao seu fim normal, qual seja, a producao de um
provimento de mérito. Sua presenca, assim, devera ser verificada em abstrato,
considerando-se, por hipdtese, que as assertivas do demandante em sua inicial sdo
verdadeiras, sob pena de se ter uma indisfarcavel adesao as teorias concretas da agdo.
(...) (Licdes de direito processual civil, vol. I. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1998,
pp- 124-125)." (R Esp 1424617/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 06/05/2014, D Je 16/06/2014).

8. Agravo de instrumento provido em parte.

(Al - 5015562-12.2018.4.03.0000, Desembargador Federal NELTON
AGNALDO MORAES DOS SANTOS, Intimagéo via sistema DATA: 16/07/2021)

[.]

Conforme consolidado entendimento do c. Superior Tribunal de Justi¢a, “os deveres
associados as Areas de Preservagio Permanente tém natureza de obrigagdo propter rem, ou
seja, aderem ao titulo de dominio ou posse, podendo ser imputada tanto ao proprietario
quanto ao possuidor, independentemente de quem tenha sido o causador da degradagdo
ambiental” (Agint no AR Esp. 1.031.389/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, DJe 27.3.2018; R Esp. 1.622.512/RJ, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, D Je
11.10.2016).

Os deveres associados as Areas de Preservacio Permanente tém natureza de
obrigagdo propter rem, isto ¢, aderem ao titulo de dominio ou posse. O novo proprietario ou
possuir tem o 6nus de manter a plenitude do ecossistema protegido e ¢ responsavel pela sua
recuperagdo, ainda que nao tenha contribuido para o desmatamento ou destruicao.

Assim, sendo a agravante a atual concessionaria da UHE Ilha Solteira, deve
permanecer no polo passivo.
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Quanto a agravada CESP, considerando o pedido formulado na origem de sua
condenacao “ao pagamento de indenizagdo quantificada em pericia ou por arbitramento
deste Juizo Federal, correspondente aos danos ambientais que, no curso do processo,
mostrarem-se técnica e absolutamente irrecuperaveis nas areas de preservacdo permanente
irregularmente utilizadas pelos réus, acrescidas de juros e corre¢do monetaria, a ser
recolhida ao Fundo a que se refere o artigo 13 da Lei n. 7.347/85 (Ac¢éao Civil Publica)”, sua
permanéncia no feito ¢ medida que se impoe.

Ademais, sobre a Teoria da Asser¢do, transcrevo trecho do voto proferido pelo e.
Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, nos autos do Al
n.° 5015562-12.2018.4.03.0000:

Deste modo, “condi¢des da agdo, entre elas a legitimidade ad causam, devem
ser in status assertionis avaliadas , limitando-se ao exame do que estd descrito na
peticao inicial, ndo cabendo ao Juiz, nesse momento, aprofundar-se em sua analise,
sob pena de exercer um juizo de mérito. (...) Muito oportuna, nesse ponto, a licdo de
Alexandre Freitas Camara, de que 'as condi¢des da acdo sdo requisitos exigidos para
que o processo va em diregdo ao seu fim normal, qual seja, a producdo de um
provimento de mérito. Sua presenga, assim, devera ser verificada em abstrato,
considerando-se, por hipdtese, que as assertivas do demandante em sua inicial sdo
verdadeiras, sob pena de se ter uma indisfar¢avel adesdo as teorias concretas da acao.
Exigir a demonstracdo das condi¢des da acdo significaria, em termos praticos,
afirmar que s6 tem acdo quem tem do direito material' (Ligdes de direito processual
civil, vol. I. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1998, pp. " (R Esp 1424617/RJ, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,124-125). julgado em
06/05/2014, D Je 16/06/2014).

Como se sabe, prevalece "na jurisprudéncia do STJ o entendimento de que a
afericdo das condi¢des da acdo deve ocorrer in status assertionis, ou seja, a luz das
afirmagdes do demandante (Teoria da Assercdo). Nesse sentido: AgRg no AR Esp
205.533/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,D Je
8/10/2012; AgRg no AR Esp (R Esp53.146/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda
Turma, D Je 5/3/2012" 1395875/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, D Je 07/03/2014).

A "legitimidade de agir (legitimatio ad causam) ¢ uma condi¢do da acdo que
consiste na existéncia de pertinéncia subjetiva da demanda. Em outras palavras, tém
legitimidade as partes titulares da relagdo juridica de direito material que lhes
vincula" (REspl1522142/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, D Je 22/06/2017).

No caso, evidentemente presente a pertinéncia subjetiva, ja que a peticao
inicial descreve conduta da ré CESP para a ocorréncia e perpetuagdo do alegado dano
ambiental ocorrido na regido sob sua responsabilidade contratual a época dos fatos,
em APP, da qual mantinha o dominio, na forma do art. 14, §1°, da Lei n® 6938/81, o
que se coaduna ainda que a previsao geral do art. 942 do Cddigo Civil.

A existéncia ou ndo de responsabilidade e sua extensdo configuram matéria de
mérito, cuja defini¢do ocorre na decisdo adequada no momento oportuno.

Ante o exposto, dou parcial provimento ao agravo de instrumento, para manter a ré
CESP no polo passivo da acao civil publica.

Ainda, extrai-se do acorddo dos declaratérios (fls. 640-647):

A despeito das razdes invocadas pelas partes embargantes, ndo se verifica no acordao
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embargado qualquer omissdo ou contradi¢ao passivel de ser sanada pela via estreita dos
embargos declaratorios.

O v. acérdao embargado foi expresso em afirmar que:

Os deveres associados as Areas de Preservacdo Permanente tém natureza de
obrigacdo propter rem, isto ¢, aderem ao titulo de dominio ou posse. O novo
proprietario ou possuidor tem o dnus de manter a plenitude do ecossistema protegido
e ¢ responsavel pela sua recuperagdo, ainda que ndo tenha contribuido para o
desmatamento ou destruicao.

E que, diante da Teoria da Asser¢do, e considerando os pedidos formulados da
origem, a permanéncia da CESP no feito resta mantida.

No mesmo sentido, pela manutencdo da CESP no polo passivo da demanda
originaria, sdo os julgados transcritos no v. acorddo embargado.

[.]

Ainda que os julgados citados pela ora embargante, em suas razdes recursais, possam
divergir do entendimento do v. acordao embargado, as mais recentes decisdes sobre as
questdes postas foram no mesmo sentido do provimento jurisdicional entregue, conforme
ementas transcritas.

Inexiste, ainda, omissao em relagdo aos artigos 2°, II, e 35, I, §1°, da Lei n. 8.987/95,
que tratam, respectivamente, da definicdo de concessao de servigo publico e da extingdo da
concessdo por termo contratual e reversdo de bens, direitos e privilégios transferidos ao
concessionario conforme previsto no edital e estabelecido no contrato.

As embargantes buscam, com a oposicdo destes embargos declaratérios, ver
reexaminada e decidida a controvérsia de acordo com suas teses.

Conforme a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo
ocorre a violacao do art. 1.022 do CPC/2015, quando as questdes discutidas nos autos sao
analisadas, mesmo que implicitamente, ou ainda afastadas de modo embasado pela Corte
Julgadora originaria, posto que a mera insatisfagdo da parte com o contetido decisorio

exarado ndo autoriza a oposi¢ao de embargos declaratérios.

Diante desse contexto, nao ha falar, no caso, em violacao ao art. 1.022 do
CPC/2015, porquanto a prestagao jurisdicional foi dada na medida da pretensao deduzida,
uma vez que os votos condutores do acordao recorrido e do acérdao proferido em sede de
Embargos de Declaragdo apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e completo,
as questoes necessarias a solu¢do da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucao juridica

diversa da pretendida.
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Convém enfatizar que nao se pode confundir decisdo contraria ao interesse da
parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestagdo jurisdicional. Nesse
sentido: STJ, REsp 1.666.265/MG, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe de
21/03/2018; STJ, REsp 1.667.456/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe de 18/12/2017; REsp 1.696.273/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin,

Segunda Turma, DJe de 19/12/2017.

Destaca-se, ainda, que, de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso
integrativo nao se presta a corrigir eventual desconformidade entre a decisdo embargada e
a prova dos autos, ato normativo, acordao proferido pelo tribunal de origem em outro
processo, o entendimento da parte, outras decisdes do Tribunal, bem como nao se revela

instrumento processual vocacionado para sanar eventual error in judicando.

A propdsito, confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO E
CONTRADICAO. NAO CARACTERIZACAO. INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS
VICIOS DO ART. 535 DO CPC. REDISCUSSAO DE QUESTOES DECIDIDAS.
IMPOSSIBILIDADE.

[.]

4. Ademais, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, a
contradicdo sandvel por meio dos embargos de declaracdo ¢ aquela interna ao julgado
embargado - por exemplo, a incompatibilidade entre a fundamentagdo e o dispositivo da
propria decisao. No caso em exame, o dispositivo do acordao embargado estd em perfeita
consonancia com a fundamentagdo que lhe antecede, nao havendo contradi¢ao interna a ser
sanada.

5. Embargos de declaragio rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 308.455/PB, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe 10/09/2013.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
PROCESSOCIVIL. CONEXAO. JULGAMENTO CONJUNTO. REUNIAO
INVIABILIZADA. SUMULA 235/STJ. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. PROVA FALSA.
REEXAME DAS PREMISSAS ASSENTADAS PELO ACORDAO ESTADUAL.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO
IMPROVIDO.
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1. A prevengdo por conexdao tem por finalidade evitar sejam proferidas decisdes
conflitantes, e, bem por isso, ndo havera necessidade de reunido dos processos se um deles
ja tiver sido julgado Stimula n. 235/STJ.

2. Nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem decidiu
a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos invocados pelas partes, quando tiver encontrado motivacdo satisfatoria para
dirimir o litigio.

3. Verifica-se que o Tribunal estadual analisou todas as questdes relevantes para a
solucdo da lide, de forma fundamentada, ndo havendo falar em negativa de prestacao
jurisdicional.

[...]
6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.594.694/MS, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 8/6/2020, DJe 12/6/2020.)

No caso, o0 acordao de 2° Grau conta com motivacao suficiente e nao deixou de
se manifestar sobre a matéria cujo conhecimento lhe competia, permitindo, por
conseguinte, a exata compreensao e resolu¢do da controvérsia, ndo havendo falar em

descumprimento ao art. 1.022 do CPC/2015.

Em verdade, pela via transversa, a pretensdo recursal esbarra no oObice da

Stmula 7 do STJ.

Portanto, ao contrario do que pretende fazer crer a recorrente, ndo ha falar em

negativa de prestacdo jurisdicional ou auséncia de fundamentacao.

Nesse passo, quanto a insurgéncia recursal remanescente, evidencia-se que os
art. 109, §1° do CPC, art. 2°, §2°, art. 7°, §1° e §2°, da Lei n. 12.651/2012, e os arts. 2°, 1,
e 35, I, §1° da Lei n. 8.987/1995 nao foram examinados pelo Tribunal a quo, o que
acarreta o ndo conhecimento do recurso especial, quanto aos pontos, pela falta de
cumprimento ao requisito do prequestionamento. Aplica-se ao caso, a Simula 211/STJ e,

por analogia, a Simula 282/STF.

Com efeito, ausente o prequestionamento das questdes federais alegadamente
violadas, ndo ¢ possivel o conhecimento do recurso especial, pois ndo ha esgotamento na
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via ordinaria das teses recursais, quando as questdes postuladas ndo foram examinadas

pela Corte de origem sob o viés pretendido pela parte recorrente.

Acrescente-se que ndo ha incompatibilidade entre a inexisténcia de ofensa ao
art. 1.022 do CPC/2015 e a auséncia de prequestionamento, com a incidéncia do
enunciado n. 211 da Sumula do STJ, quanto as teses invocadas pela parte recorrente, que,
entretanto, nao sao debatidas pelo Tribunal local, por entender suficientes para a solugao
da controvérsia outros argumentos utilizados pelo colegiado. Nesse sentido: Aglnt no
AREsp n. 1.234.093/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 24/4/2018, DJe 3/5/2018; AgInt no AREsp n. 1.173.531/SP, relator Ministro

Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 20/3/2018, DJe 26/3/2018.

Ademais, constata-se que, ao indicar a ofensa aos arts. art. 109, §1° do CPC,
art. 2°, §2°, art. 7°, §1° e §2° da Lei n. 12.651/2012, e os arts. 2°, 11, e 35, 1, §1° da Lei n.
8.987/1995, e direcionar suas teses no sentido de que somente a atual concessionaria da
UHE Ilha Solteira deve ser mantida no polo passivo da demanda de origem, a recorrente
deixou de impugnar os fundamentos do acordao recorrido, segundo os quais os deveres
associados as Areas de Preservagio Permanente podem ser imputados tanto ao
proprietario quanto ao possuidor, independentemente de quem tenha sido o causador da
degradacao ambiental, bem como que a pertinéncia subjetiva da lide, segundo a teoria da
assercdo, ¢ apreciada a vista dos pedidos formulados, de modo que, ao considerar que a
peticdo inicial descreve conduta da CESP para a ocorréncia e perpetuagdo do alegado
dano ambiental ocorrido na regido sob sua responsabilidade contratual a época dos fatos,
em APP, da qual mantinha o dominio, a permanéncia da recorrente no feito ¢ medida que
se impde, sem prejuizo de que a existéncia ou ndo de responsabilidade e sua extensao
configuram matéria de mérito, cuja defini¢do ocorre na decisdo adequada no momento

oportuno.
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A referida fundamentagdo, por si sd, mantém o resultado do julgamento
ocorrido na Corte de origem e torna inadmissivel o recurso que ndo a impugnou. Incide a

hipdtese, por analogia, a Simula n. 283/STF.

Por oportuno, acerca de idéntico assunto, destaco o seguinte julgado:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. TEMA 1.024. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA PARCIAL DE PREQUESTIONAMENTO.
APLICACAO DA SUMULA 211/STJ. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA
COM OS PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. SUMULA 83 DO
STI.

1. Trata-se, na origem, "de Agravo de Instrumento interposto pela Rio Parana Energia
S. A contra a decisdao que, em sede de A¢ao Civil Publica, proposta pelo Ministério Publico
Federal", deferiu a integracao a lide da Rio Parana Energia S/A — em litisconsorcio passivo
com a CESP.

2. Dessa forma, a maneira sucinta e breve como o decisum foi proferido ndo
ocasionou omissdo alguma no acoérddo recorrido, porquanto foi capaz de dirimir todas as
questdes importantes para a resolucdo da controvérsia. Constata-se que ndo se configurou a
ofensa ao art. 1.022 do Coédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia. Nao ¢ o 6rgao julgador obrigado a rebater,
um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram.
Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a
sua resolucdo.

3. Nao ha davida de que o acordao recorrido esta em sintonia com o entendimento
deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Portanto,
correta a aplicagdo do enuciado da Sumula 83/STJ: "Nao se conhece do Recurso Especial
pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida." Cumpre ressaltar que a referida orientagdo ¢ aplicavel também aos Recursos
interpostos pela alinea "a" do art. 105, III, da Constitui¢do Federal de 1988. Nesse sentido:
R Esp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 2.6.2010.

4. Agravo Interno nao provido.

(AgInt no REsp 2062736/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 19/08/2024, transito em julgado no dia 11/09/2024.)

Em situacdes andlogas, confiram-se: Aglnt no REsp n. 2.062.611, Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 02/08/2023, transito em julgado no dia
13/11/2023; AREsp 2543627, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe

06/09/2024.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.
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E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint nos EDcl no AREsp 2.531.833 / SP
Numero Registro: 2023/0426958-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00018678620084036124 50155725620184030000

Sesséo Virtual de 12/12/2024 a 18/12/2024

Relator do Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS
Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE :RIO PARANA ENERGIA S.A.
ADVOGADOS : LAURA FANUCCHI - SP374979
ALEXANDRE ABBY - SP303656S
FREDERICO CARVALHO RABELO - SP453574
AGRAVANTE : CESP - COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO
ADVOGADOS: PEDRO ACIOLI WERNER - RJ166030
FERNANDA DUARTE ESTEVES - RJ190016
PATRICIA MENDANHA DIAS - MG158434
LUCIANA MARIA GIL FERREIRA - SP268496
ADRIANA ASTUTO PEREIRA - SP389401
AMANDA DIAS ARAUJO - SP390088
AGRAVADO :RIO PARANA ENERGIA S.A.
ADVOGADOS : LAURA FANUCCHI - SP374979
ALEXANDRE ABBY - SP303656S
FREDERICO CARVALHO RABELO - SP453574
AGRAVADO :CESP - COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO
ADVOGADOS: PEDRO ACIOLI WERNER - RJ166030
FERNANDA DUARTE ESTEVES - RJ190016
PATRICIA MENDANHA DIAS - MG158434
LUCIANA MARIA GIL FERREIRA - SP268496
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ADRIANA ASTUTO PEREIRA - SP389401
AMANDA DIAS ARAUJO - SP390088

INTERES. :INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA
INTERES. :ISRAEL DA SILVA

INTERES. : SILVIA APARECIDA NEVES DA SILVA
INTERES. : MUNICIPIO DE ILHA SOLTEIRA

ASSUNTO : DIREITO AMBIENTAL - INDENIZAGAO POR DANO AMBIENTAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CESP - COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO
ADVOGADOS: PEDRO ACIOLI WERNER - RJ166030
FERNANDA DUARTE ESTEVES - RJ190016
PATRICIA MENDANHA DIAS - MG158434
LUCIANA MARIA GIL FERREIRA - SP268496
ADRIANA ASTUTO PEREIRA - SP389401
AMANDA DIAS ARAUJO - SP390088
AGRAVADO :RIO PARANA ENERGIA S.A.
ADVOGADOS : LAURA FANUCCHI - SP374979
ALEXANDRE ABBY - SP303656S
FREDERICO CARVALHO RABELO - SP453574

INTERES. :INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA
INTERES. : ISRAEL DA SILVA

INTERES. : SILVIA APARECIDA NEVES DA SILVA
INTERES. : MUNICIPIO DE ILHA SOLTEIRA

TERMO

"A SEGUNDA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio Bellizze e Teodoro
Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro
Silva Santos. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 18 de dezembro de 2024
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