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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint na TutPrv no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2539809 - RJ
(2023/0426775-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : CYRELA RJZ CONSTRUTORA E EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADOS : SERGIO ZVEITER - RJ036501

CARLOS ALBERTO SUSSEKIND ROCHA - RJ079827
FLAVIO DIZ ZVEITER - RJ124187
IGOR LETHIERE DA SILVA - RJ159522

AGRAVADO : CONDOMINIO LE PARC RESIDENTIAL RESORT
ADVOGADO : ALEXANDRE CARNEIRO DE FREITAS - RJ121510
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE. ATRIBUICAO DE EFEITO
SUSPENSIVO A AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUMUS BONI IURIS. INEXISTENCIA.
PEDIDO INDEFERIDO. RECURSO IMPROVIDO.

1. Conforme assentado na decisdo agravada, em juizo de cogni¢do sumaria, reconheceu-se
que a parte requerente nao logrou éxito em demonstrar o preenchimento concomitante dos
requisitos necessarios a concessao da presente medida de urgéncia.

2. Tendo o Tribunal de origem decidido todas as questdes suficientes ao deslinde da
controvérsia, ndo ha falar em negativa de prestagao jurisdicional, tampouco em nulidade do
acérdéo recorrido.

3. No caso, para infirmar a conclusdo adotada pelo Tribunal de origem - quanto ao
descabimento da alegagdo de inépcia da inicial e da comprovacédo da responsabilidade da
agravante pelos vicios na construcao -, seria hecessario reexame do conjunto fatico-probatorio,
0 que néo é possivel ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

4. Com efeito, "o cumprimento provisério da sentenga € direito e prerrogativa do credor, e
tramita sob sua responsabilidade, com a obrigagéo de reparar os danos que o devedor houver
sofrido no caso de reforma ou nulidade do julgado objeto da execugao (CPC/2015, art. 520, I),
de sorte que o mero inicio da fase processual satisfativa nao qualifica, por si, risco de dano
irreparavel" (Agint na TutCautAnt n. 74/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023).

4.1. Na hipotese, o simples inicio do cumprimento provisério de sentenca, expressamente
admitido na lei de regéncia, ndo importa na caracterizacdo de periculum in mora, nao se
mostrando uma justifica plausivel o mero fato de o débito ser de grande monta.

5. Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
Documento eletrénico VDA42153714 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 25/06/2024 16:43:17
Codigo de Controle do Documento: 4b0ad882-c339-47ba-b96b-58f302df1800



acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 18/06/2024 a 24/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins e Moura Ribeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de junho de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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1. Conforme assentado na decisdo agravada, em juizo de cogni¢do sumaria, reconheceu-se
que a parte requerente nao logrou éxito em demonstrar o preenchimento concomitante dos
requisitos necessarios a concessao da presente medida de urgéncia.

2. Tendo o Tribunal de origem decidido todas as questdes suficientes ao deslinde da
controvérsia, ndo ha falar em negativa de prestagao jurisdicional, tampouco em nulidade do
acérdéo recorrido.

3. No caso, para infirmar a conclusdo adotada pelo Tribunal de origem - quanto ao
descabimento da alegagdo de inépcia da inicial e da comprovacédo da responsabilidade da
agravante pelos vicios na construcao -, seria hecessario reexame do conjunto fatico-probatorio,
0 que néo é possivel ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

4. Com efeito, "o cumprimento provisério da sentenga € direito e prerrogativa do credor, e
tramita sob sua responsabilidade, com a obrigagéo de reparar os danos que o devedor houver
sofrido no caso de reforma ou nulidade do julgado objeto da execugao (CPC/2015, art. 520, I),
de sorte que o mero inicio da fase processual satisfativa nao qualifica, por si, risco de dano
irreparavel" (Agint na TutCautAnt n. 74/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023).

4.1. Na hipotese, o simples inicio do cumprimento provisério de sentenca, expressamente
admitido na lei de regéncia, ndo importa na caracterizacdo de periculum in mora, nao se
mostrando uma justifica plausivel o mero fato de o débito ser de grande monta.

5. Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CYRELA RJZ CONSTRUTORA E
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EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. contra decisdo monocratica desta
relatoria assim ementada (e-STJ, fl. 2.504):

TUTELA PROVISORIA NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUMUS
BONI IURIS E PERICULUM IN MORA. INEXISTENCIA. SIMPLES INiCIO
DO CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGCA. URGENCIA DA
MEDIDA. NAO CARACTERIZAGAO. PEDIDO INDEFERIDO.

Em suas razdes, a agravante pretende a reforma da decisdo agravada. Para

tanto, defende a inaplicabilidade dos 6bices das Sumulas 5 e 7/STJ.

Reitera a falta de pronunciamento pelo TJRJ sobre suas teses apresentadas
em embargos de declaragédo, e assim, ao "deixar de se manifestar quanto a ponto
central e de relevante defesa, posto que, se considerados, conduziriam o julgado a
resultado diverso, sobretudo quando a realidade dos autos se encontra consolidada em
sentido manifestamente oposto ao decidido, nao havendo falar em revisdo de fato, o
que torna ainda mais evidente a impossibilidade de automatica aplicacdo da sumula 07
desta Corte neste aspecto” (e-STJ, fl. 2.517).

Afirma ainda ser "plenamente possivel analisar a existéncia de omissao ou
auséncia de fundamentagdao nos acordaos proferidos pelas instancias ordinarias sem
qualquer imersdo na moldura fatica, sendo inaplicaveis os verbetes Sumulares 5 e 7
desta Corte Superior" (e-STJ, fl. 2.520).

Assevera que ficou demonstrado o periculum in mora, tendo em vista "o
perigo de dano irreversivel a Agravante, intimada para depositar judicialmente quantia
em sede de cumprimento provisoério, apesar dos vicios no julgado, o que insere em
risco a preservagao de suas atividades, pois possui como finalidade o ordenamento
urbano com a incorporagao de empreendimentos imobiliarios, prejudicados pela perda
em seu ativo circulante, com impactos socioecondmicos também a terceiros, como
trabalhadores diretos e indiretos, adquirentes, corretores, dentre tantos outros

participes de seus projetos imobiliarios" (e-STJ, fl. 2.522).
Impugnacéao apresentada as fls. 2.571-2.578 (e-STJ).

E o relatorio.
VOTO

O recurso nao comporta provimento.

Conforme assentado na decisdo agravada, em juizo de cogni¢do sumaria,
reconheceu-se que a parte requerente ndo logrou éxito em demonstrar a presenca

concomitante dos requisitos autorizadores da medida de urgéncia requerida.
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Com efeito, nos termos da jurisprudéncia sedimentada do Superior Tribunal
de Justica, a caracterizacdo da aparéncia do bom direito, sustentada na tutela de
urgéncia destinada a atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso especial, demanda, a
um so tempo, o preenchimento dos pressupostos de admissibilidade recursal, bem
como a plausibilidade da tese expendida nas razdes recursais, a evidenciar, em juizo

perfunctorio, a possibilidade de éxito da insurgéncia.

Sendo assim, importante destacar que, ao menos nesse juizo perfunctorio
préprio das decisdes liminares, de forma contraria ao afirmado pela agravante, todos os
pontos suscitados pela insurgente foram apreciados, de forma clara e fundamentada,
pelas instadncias ordinarias, ndo havendo que se falar em negativa de prestacao

jurisdicional.

De outro lado, as instancias ordinarias refutaram a questdo referente a
inépcia da inicial sob o fundamento de que a agao estaria devidamente instruida com
notificagao prévia, agcao de produgao antecipada de provas, laudos periciais, contratos
e notas fiscais dos servigos contratados pelo Condominio, sendo que para infirmar suas
conclusdes seria imprescindivel o reexame de provas, medida inadmissivel nesta

instancia extraordinaria, consoante dispdem a Sumula n. 7 do STJ.

Da mesma forma a analise dos argumentos acerca da comprovagédo da
responsabilidade da ora requerente pelos vicios na construgao, pois as conclusdes do
Tribunal de origem decorreram de profunda apreciagdo do conjunto fatico-porbatério

dos autos, o que atrai a incidéncia da Sumula 7/STJ.

Também ficou ponderado que o aresto recorrido afastou a ocorréncia da
decadéncia em razéo do ajuizamento da agao dentro do prazo fatal de 5 (cinco) anos, o
que indica a inexisténcia de afronta a legislagéo federal neste ponto.

Em relagdo ao risco de dano grave, a sua demonstragdo deve se dar de
forma concreta e iminente, assim ndo se caracterizando a mera instauragdo de

cumprimento provisorio de sentencga.

Nesse ponto, impende registrar que "o cumprimento provisoério da sentenga
€ direito e prerrogativa do credor, e tramita sob sua responsabilidade, com a
obrigacado de reparar os danos que o devedor houver sofrido no caso de reforma ou
nulidade do julgado objeto da execugao (CPC/2015, art. 520, I), de sorte que o0 mero
inicio da fase processual satisfativa ndo qualifica, por si, risco de dano irreparavel"
(AglInt na TutCautAnt n. 74/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023).

No mesmo sentido:
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AGRAVO INTERNO NA TUTELA PROVISORIA. ATRIBUICAO DE EFEITO
SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO STJ.
SUPOSTA APRECIACAO NA ORIGEM. INSTRUCAO DEFICIENTE. NAO
CONHECIMENTO. ILEGALIDADE ou TERATOLOGIA NAO
EVIDENCIADAS. AUSENCIA DE ELEMENTOS HABEIS PARA
INFIRMACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO IMPUGNADA.

1. Se ainda ndo houve o juizo primeiro de admissibilidade do recurso
especial, como corolario, ndo se iniciou a competéncia do Superior Tribunal
de Justica para analisar o pedido de atribuicdo de efeito suspensivo, nos
termos do art. 1.029, § 5°, lll, do CPC.

2. O pedido de tutela proviséria formulado com vistas a atribuicao de efeito
suspensivo a recurso especial deve ser instruido com os documentos
necessarios a compreensao da controvérsia e indispensaveis a
demonstragdo de situagao de excepcionalidade que autoriza a atuagao do
Superior Tribunal de Justica.

3. O simples fato de se ter dado inicio ao cumprimento provisério de
sentenc¢a, por si s6, nao é suficiente para a atribuicao de efeito
suspensivo a recurso especial, tampouco para demonstrar a
indispensavel situagdo de excepcionalidade que autoriza a atuagcao do
STJ, uma vez que a lei processual civil é taxativa ao prescrever que a
execugao provisoria de sentenga corre por conta e responsabilidade do
exequente, que se obriga, se a sentenga for reformada, a reparar os
danos que o executado haja sofrido.

4. Agravo interno desprovido. (Agint no TP n. 4.240/SP, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 4/5/2023 -
sem grifo no original)

Assim, o0 simples inicio do cumprimento provisério de sentenca,
expressamente admitido na lei de regéncia, ndo importa na caracterizacdo de
periculum in mora, nao se mostrando uma justifica plausivel o mero fato de o débito ser

de grande monta.

Dessa maneira, revela-se descabido esta Corte de Justica antecipar-se ao
Juizo da execugao, sob pena de supressao de instancia, ja que este, caso provocado
para tanto, podera deliberar sobre a matéria, atentando-se, naturalmente, para a
preservacao dos interesses contrapostos, nos termos do regramento processual acima

indicado.
A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR - EXTINCAO DA MEDIDA
CAUTELAR POR NAO SE VERIFICAR A PRESENCA CONCOMITANTE
DOS CORRELATOS REQUISITOS. INSURGENCIA DOS REQUERENTES.

1. A despeito da possibilidade de concessao de efeito suspensivo a recurso
especial por meio de medida cautelar originaria, tal pretensdo apenas tem
lugar quando presentes os seguintes requisitos: (a) plausibilidade dos
fundamentos da insurgéncia, correspondente a demonstragdo de sua
admissibilidade e a probabilidade de éxito, segundo a jurisprudéncia desta
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Corte; e, (b) prova do perigo concreto a justificar seu deferimento.

2. O agravante n&o logrou éxito em demonstrar a presenca concomitante do
periculum in mora, notadamente porque o simples inicio da execugao
proviséria do julgado, em si, ndo encerra, propriamente, perigo de ineficacia
do provimento jurisdicional perseguido por meio do recurso especial.
Precedentes: MC 13346/RS, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, DJ
25/10/2007, TERCEIRA TURMA, DJ 25/10/2007; MC 23.079/SP, Rel. Min.
Luis Felipe Saloméo, DJe de 18/08/2014 (decisdo monocratica).

3. Na hipétese em foco, a partir dos elementos colacionados aos autos,
inexiste, no atual momento processual, qualquer ato destinado a autorizar a
execugao proviséria do julgado, tampouco providéncia judicial sem a
observancia das cautelas proprias do procedimento executério.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg na MC 23.409/SP, Rel. Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 3/2/2015, DJe 20/2/2015)

Nesse contexto, de rigor o indeferimento do pedido de atribuicdo de efeito

suspensivo ao agravo em recurso especial.

Em arremate, na esteira dos fundamentos acima delineados, nego

provimento ao agravo interno.

Por fim, relativamente ao pleito da parte agravada de aplicagdo da multa
prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, assinala-se que esta Corte Superior tem
entendido que o mero ndo conhecimento ou a improcedéncia do agravo interno néo
enseja a necessaria imposi¢cao da referida sangéo, tornando-se imperioso para tal que
seja nitido o descabimento do recurso, o que, por ora, néo se verifica na espécie.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposigao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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IGOR LETHIERE DA SILVA - RJ159522
AGRAVADO :CONDOMINIO LE PARC RESIDENTIAL RESORT
ADVOGADO :ALEXANDRE CARNEIRO DE FREITAS - RJ121510

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
18/06/2024 a 24/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins e Moura Ribeiro votaram com
o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de junho de 2024
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