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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2513431 - GO (2023/0421061-8)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : PEDRO HENRIQUE DE SOUSA AMARO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FURTO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. ART. 44 DO CODIGO PENAL. CONDENAGCAO
POR FATO POSTERIOR. PRIMARIEDADE. INIDONEIDADE
DA FUNDAMENTAGAO DO ACORDAO. RECONHECIMENTO
DA POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA PENA. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto por Pedro Henrique de
Sousa Amaro, condenado por furto, pleiteando a substituicdo da
pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos, com
base no art. 44 do Cédigo Penal. O Tribunal de origem indeferiu
o0 pedido com fundamento em condenagdes anteriores, razao
pela qual a substituicdo nao seria socialmente recomendavel.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em verificar se € possivel a
substituicdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas
de direitos, nos termos do art. 44 do Codigo Penal, considerando
os antecedentes criminais do réu, sua primariedade no delito
atual e a natureza dos crimes anteriores.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O acoérdao recorrido afastou a substituicio da pena com
fundamento na existéncia de maus antecedentes, argumentando
que sua condenacgao por trafico de drogas e receptacéo
impossibilitava a concessdao do beneficio, por nao ser
socialmente recomendavel.

4. Contudo, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(STJ) é firme no sentido de que a condenagdo por fatos
praticados posteriormente ao crime em analise ndo pode ser
utilizada como fundamento idéneo para impedir a aplicagdo do
art. 44 do Cddigo Penal. A primariedade do réu e o cumprimento
dos demais requisitos legais tornam possivel a substituicdo da
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pena, desde que suficiente para a reprovagéao do crime (HC n.
534.671/RJ, Rel. Min. Ribeiro Dantas).

5. No caso concreto, apesar dos antecedentes, a condenagao
analisada foi a primeira no contexto dos autos, com pena-base
fixada no minimo legal, o que, de acordo com a jurisprudéncia
desta Corte, torna viavel a substituicio da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, conforme previsto no art. 44,
lll, do Cddigo Penal.

6. Dessa forma, considerando a inadequacao da fundamentacéao
utilizada pelo Tribunal de origem e a jurisprudéncia deste STJ,
reconhece-se a possibilidade de substituicdo da pena imposta ao
recorrente.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo em recurso especial conhecido para dar provimento ao
recurso especial, substituindo a pena privativa de liberdade
imposta a Pedro Henrique de Sousa Amaro por duas penas
restritivas de direitos, a serem definidas pelo Juizo da Execugéo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do recurso e dar provimento, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.

Brasilia, 29 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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AGRAVANTE : PEDRO HENRIQUE DE SOUSA AMARO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FURTO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. ART. 44 DO CODIGO PENAL. CONDENAGCAO
POR FATO POSTERIOR. PRIMARIEDADE. INIDONEIDADE
DA FUNDAMENTAGAO DO ACORDAO. RECONHECIMENTO
DA POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA PENA. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto por Pedro Henrique de
Sousa Amaro, condenado por furto, pleiteando a substituicdo da
pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos, com
base no art. 44 do Cédigo Penal. O Tribunal de origem indeferiu
o0 pedido com fundamento em condenagdes anteriores, razao
pela qual a substituicdo nao seria socialmente recomendavel.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em verificar se € possivel a
substituicdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas
de direitos, nos termos do art. 44 do Codigo Penal, considerando
os antecedentes criminais do réu, sua primariedade no delito
atual e a natureza dos crimes anteriores.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O acoérdao recorrido afastou a substituicio da pena com
fundamento na existéncia de maus antecedentes, argumentando
que sua condenacgao por trafico de drogas e receptacéo
impossibilitava a concessdao do beneficio, por nao ser
socialmente recomendavel.

4. Contudo, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(STJ) é firme no sentido de que a condenagdo por fatos
praticados posteriormente ao crime em analise ndo pode ser
utilizada como fundamento idéneo para impedir a aplicagdo do
art. 44 do Cddigo Penal. A primariedade do réu e o cumprimento
dos demais requisitos legais tornam possivel a substituicdo da
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pena, desde que suficiente para a reprovagéao do crime (HC n.
534.671/RJ, Rel. Min. Ribeiro Dantas).

5. No caso concreto, apesar dos antecedentes, a condenagao
analisada foi a primeira no contexto dos autos, com pena-base
fixada no minimo legal, o que, de acordo com a jurisprudéncia
desta Corte, torna viavel a substituicio da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, conforme previsto no art. 44,
lll, do Cddigo Penal.

6. Dessa forma, considerando a inadequacao da fundamentacéao
utilizada pelo Tribunal de origem e a jurisprudéncia deste STJ,
reconhece-se a possibilidade de substituicdo da pena imposta ao
recorrente.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo em recurso especial conhecido para dar provimento ao
recurso especial, substituindo a pena privativa de liberdade
imposta a Pedro Henrique de Sousa Amaro por duas penas
restritivas de direitos, a serem definidas pelo Juizo da Execugéo.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial manejado pelo ora agravante.

Contraminuta apresentada, onde a parte recorrida postula o néo

conhecimento do recurso ou 0 seu nao provimento.

E o relatério.
VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisado do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,
inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial € tempestivo e esta com a representagao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na

fundamentagao (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acorddo apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (nao incidéncia da sumula 283 do STF).
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Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violado o art. 44
do Codigo Penal.

A anadlise das razdes suscitadas pela origem indica desconformidade
com o entendimento desta corte, conforme se verifica da fundamentacao adotada:

"Pela oOtica do pleito recursal de substituicdo da pena privativa de
liberdade por sancgbes restritivas de direitos, de se entender que ele
néo é cabivel, uma vez que, embora o Apelante ndo seja reincidente,
constam na sua Certiddo dois titulos penais condenatérios, pela
pratica dos crimes de receptacédo (art. 180, CP) e de trafico de drogas
(art. 33, Lei 11.343/06), sendo que esse ultimo se acha transitado em
julgado, de maneira que a concessdo desse direito ndo se afigura
suficiente para a reprovacdo do fato em analise, nos termos do artigo
44, inciso lll, do Cédigo Penal.”

Ha, contudo, divergéncia do que se vem entendendo neste
STJ, conforme se afere do seguinte julgado da Quinta Turma:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO. RECEPTACAO. DOSIMETRIA. REGIME
PRISIONAL SEMIABERTO. CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS
FAVORAVEIS. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. REU PRIMARIO.
SUMULAS 440/STJ E 718 E 719/STF. CRIME POSTERIOR A
PRATICA DELITIVA.MOTIVAGCAO INIDONEA PARA AGRAVAR O
REGIME E IMPEDIR A SUBSTITUICAO DEPENA. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagcdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento
da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A individualizagdo da pena é submetida aos elementos de convicgdo
judiciais acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes
Superiores apenas o controle da legalidade e da constitucionalidade
dos critérios empregados, a fim de evitar eventuais arbitrariedades.

Destarte, salvo flagrante ilegalidade, o reexame das circunstancias
judiciais e os critérios concretos de individualizagdo da pena mostram-
se inadequados a estreita via do habeas corpus, pois exigiriam
revolvimento probatadrio.

3. A condenacédo, ainda que definitiva, por fato posterior ao delito em
apre¢co ndo é elemento idéneo para justificar qualquer alteracdo na
pena aplicada ao paciente, seja majorando sua quantidade na primeira
ou na segunda fase da dosimetria, agravando o regime prisional ou
impedindo a aplicacdo do art. 44 do Coédigo Penal.

()

7. O art. 44, lll, do Cédigo Penal estabelece que serd admitida a
conversdo da pena corporal por restritiva de direitos se "a
culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade do

condenado, bem como os motivos e as circunstancias indicarem que
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essa substituicdo seja suficiente”.

8. Considerando a inidoneidade do fundamento referente a
condenacéo do paciente por fato praticado posteriormente ao apurado
nos autos, bem como a sua primariedade, cuja pena-base foi fixada no
minimo legal, estabelecida abaixo dos 4 anos de reclusgo, resta
evidente a viabilidade da concessdo da benesse prevista no art. 44 do
Cddigo Penal.

9.Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de fixar o
regime prisional aberto para o desconto da reprimenda imposta ao
paciente e substituir a pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, a serem definidas pelo Juizo de Execugéo.

(HC n. 534.671/RJ, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 7/11/2019, DJe de 19/11/2019.)

Ante o exposto, conhego do agravo para dar provimento ao recurso
especial para substituir a pena privativa de liberdade imposta a PEDRO HENRIQUE
DE SOUSA AMARO por duas restritivas de direitos a serem estabelecidas pelo
Juizo de Execucao.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 00122287720198090175 1222877
EM MESA JULGADO: 27/11/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : PEDRO HENRIQUE DE SOUSA AMARO )
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Receptagdo Qualificada
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu provimento, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod
Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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