SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2538347 - RS (2023/0417762-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: MAURICIO DAL AGNOL

: ROCHELLI CHRISTIANE WEISSHEIMER - RS079069
RAFAEL BEAL - RS082352

. EVALDO KARKOW

: RENE RODRIGUES PADILHA

. JULIANO TONIAL - RS051557
NICOLAS FRANCO BOHMER - RS088807
FABRICIO DE FRAGA SALDANHA - RS118158

. JULIANO TONIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VERBAS
REMUNERATORIAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. VERBA DE NATUREZA ALIMENTAR.
DISTINCAO. PRESTACAO ALIMENTICIA. TEMA 1.153/STJ.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O Tema 1.153/STJ afirma a tese representativa da controvérsia no sentido
de que "a verba honordria sucumbencial, a despeito da sua natureza alimentar,
ndo se enquadra na excegdo prevista no § 2° do art. 833 do CPC/2015
(penhora para pagamento de prestagdo alimenticia)" (REsp 1.954.380/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, CORTE ESPECIAL, julgado
em 05/06/2024, DJe de 17/09/2024).

2. O entendimento adotado no aco6rddo recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a

incidéncia da Stimula 83/STJ. ‘
3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
29/04/2025 a 05/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 07 de maio de 2025.
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Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2538347 - RS (2023/0417762-4)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUIO

AGRAVANTE : MAURICIO DAL AGNOL

ADVOGADOS : ROCHELLI CHRISTIANE WEISSHEIMER - RS079069
RAFAEL BEAL - RS082352

AGRAVADO : EVALDO KARKOW

AGRAVADO : RENE RODRIGUES PADILHA

ADVOGADOS : JULIANO TONIAL - RS051557

NICOLAS FRANCO BOHMER - RS088807
FABRICIO DE FRAGA SALDANHA - RS118158
INTERES. : JULIANO TONIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VERBAS
REMUNERATORIAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. VERBA DE NATUREZA ALIMENTAR.
DISTINCAO. PRESTACAO ALIMENTICIA. TEMA 1.153/STJ.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O Tema 1.153/STJ afirma a tese representativa da controvérsia no sentido
de que "a verba honordria sucumbencial, a despeito da sua natureza alimentar,
ndo se enquadra na excegdo prevista no § 2° do art. 833 do CPC/2015
(penhora para pagamento de prestagdo alimenticia)" (REsp 1.954.380/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, CORTE ESPECIAL, julgado
em 05/06/2024, DJe de 17/09/2024).

2. O entendimento adotado no aco6rddo recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a

incidéncia da Stimula 83/STJ. ‘
3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MAURICIO DAL AGNOL contra decisdo
que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial, mantendo o acérdao
proferido pelo Tribunal a quo no sentido de que os honorarios advocaticios, embora constituam
verba de natureza alimentar, ndo tém natureza de "prestacdo alimenticia" para efeito de

excepcionar a regra da impenhorabilidade prevista no art. 833 do CPC/2015.
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Nas razdes do agravo interno, sustenta o agravante a reconsideragdo da decisdo
agravada, alegando para tanto que somente créditos de prestacdo alimenticia ¢ que podem
penhorar créditos de honorarios de profissional liberal, e somente créditos superiores a cinquenta
salarios minimos podem ser penhorados.

O prazo para impugnagao do presente recurso decorreu in albis.

E o relatério.
VOTO

Em que pesem os esforcos empreendidos pela parte agravante, ndo ha, nas razdes
recursais, argumentacgdo capaz de modificar a decisdo agravada.

Observa-se que os argumentos trazidos mostram-se insuficientes para infirmar a
decisdo agravada, a qual deve ser confirmada por seus proprios fundamentos.

O recurso especial, ora revisitado, desafia acordao proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado (e-STJ, fl. 251):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDATOS. FASE DE
CUMPRIMENTODE SENTENCA. ATOS DE CONSTRICAO.

I. OS BENS E VALORES ARRESTADOS NOS AUTOS DA ACAO
CAUTELAR N. 021/1.14.0009933-3 NAO SAO SUFICIENTES PARA
GARANTIR AS DIVERSAS DEMANDAS AJUIZADAS CONTRA O
CAUSIDICO DEMANDADO/RECORRENTE.

1I. ASSIM, PORQUE A EXECUCAO SE NORTEIA NO INTERESSE DO
CREDOR, COM A SA TISFACAO DO DEBITO, POSSI VEL A PENHORA
DE CREDITOS QUE O RECORRENTE POSSUI EM ACAO DI VERSA,

I11. IMPENHORABILIDADE, NAO IDENTIFICADA. NECESSARIA
RELATI VIZACAO DA  NORMA LEGAL, LEVANDO-SE EM
CONSIDERACAO QUE O AGRA VADO, NA CONDICAO DE
ADVOGADO, REALIZOU TRANSACAO EM PREJUIZO DE SEU
CLIENTE.

1V. AUSENTE DEMONSTRACAO DE QUE A PENHORA REQUERIDA
TORNA A EXECUCAO EXCESSIVAMENTE ONEROSA.

NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME."

Nao foram opostos embargos de declaragdo.

Nas razdes do recurso especial, sustenta o recorrente, ora agravante, além de dissidio
jurisprudencial, que o Tribunal a quo negou vigéncia aos arts. 85, § 14, e 833, IV, do CPC/2015,
ao manter a penhora no rosto dos autos do valor correspondente aos seus honorarios advocaticios
sucumbenciais.

O prazo para apresentagdo de contrarrazdes ao recurso especial decorreu in albis.

Conforme delimitado na decisdo agravada, o recurso especial tem origem em agravo
de instrumento interposto contra decisdo proferida em autos de cumprimento de sentenga que
deferiu refor¢o de penhora, permitindo a penhora dos honorarios advocaticios.

A questdo recursal gira em torno da legalidade da penhora sobre a quantia reservada
a titulo de honorarios advocaticios.

Acerca da questdo recursal, o Tribunal a quo se apoiou nos seguintes fundamentos:

Como consabido, existe uma enorme quantia de agées movidas em desfavor

do ora recorrente, sendo que os seus bens ndo sdo suficientes para o fim de
garantir tais agoes.
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Ademais, como consabido (fato publico e notdrio), os bens bloqueados nos
autos da agdo cautelar inominada n. 021/1.14.0009933-3 nao sdo suficientes
para garantir a enorme quantia de agdes movidas contra o causidico
demandado, ora agravante — alids, tal provimento judicial perdeu sua efic4cia,
em razdo de decisdo proferida pelo Juizo responsdvel pela referida agcdo
cautelar, que, na data de 07.11.2019, julgou extinta aquela ag¢do, porquanto
ndo deduzido o pedido principal no prazo legal.

Nestes termos, devem ser permitidos os atos constritivos levados a efeito em
face do recorrente, até mesmo porque a execugdo se norteia no interesse do
credor, com a satisfagdo do débito, sob pena do litigio se manter na
perpetuidade.

Ora, ndo se ignora o que disposto pelos § 14, art. 85, do Cédigo de Processo
Civil e art. 24 da Lei 8.906/94, segundo os quais os honordrios — sejam
contratuais ou sucumbenciais — tém natureza alimentar, com 0S MeSMOS
privilégios dos créditos oriundos da legislagdo do trabalho.

Acontece que ante a peculiaridade do caso em questdo, tenho que aludida
regra deverd ser relativizada, sob pena de o recorrido vir a ser beneficiado de
regra que eliminaria o direito da parte contrdria, de ser restituida de valores a
que tem direito.

E como consabido, o causidico, no exercicio de sua profissdo, tem o dever
legal e ético de repassar ao cliente os valores recebidos por ocasido da
demanda patrocinada, evitando, inclusive, o enriquecimento sem causa. Nesse
sentido, cito o art. 9° do Cédigo de Etica e Disciplina da OAB:

Destarte embora a situagdo dos autos ndo esteja abrangida pelas excegoes de
impenhorabilidades previstas nos §§1° e 2° do art. 833, do Cédigo de
Processo Civil (créditos oriundos para aquisi¢do do proprio bem e de
prestagdo alimenticia), levando-se em consideragdo que o agravado, na
condi¢do de advogado, realizou transagdo em prejuizo de seu cliente (ora
agravante) — situagdo que é repudiada em nosso ordenamento juridico —, tenho
que incabivel a aplicagdo da regra do art. 833, IV, do Cédigo de Processo
Civil ao caso em tela, sob pena de se estimular tal pritica entre aqueles que
580 mecanismos para a consecugdo da Justica em nosso pais.”

O entendimento do Superior Tribunal de Justica "consolidou-se no sentido de que a
regra geral da impenhorabilidade dos vencimentos, dos subsidios, dos soldos, dos saldrios, das
remuneragoes, dos proventos de aposentadoria, das pensées, dos peculios e dos montepios, bem
como das quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de
sua familia, dos ganhos de trabalhador auténomo e dos honorarios de profissional liberal podera
ser excepcionada, nos termos do art. 833, IV, e § 2° do CPC/2015, quando se voltar: i) para o
pagamento de prestagdo alimenticia, de qualquer origem, independentemente do valor da verba
remuneratdria recebida; e ii) para o pagamento de qualquer outra divida ndo alimentar, quando
os valores recebidos pelo executado forem superiores a 50 salarios minimos mensais, ressalvadas
eventuais particularidades do caso concreto. Em qualquer circunstincia, deverd ser preservado
percentual capaz de dar guarida a dignidade do devedor e de sua familia" (Aglnt no AREsp
2.177.791/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
24/4/2023, DJe de 26/4/2023).

Acrescente-se que o Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial

repetitivo, firmou o Tema Repetitivo 1.153, cuja tese ¢ a seguinte: "a verba honoraria

sucumbencial, a despeito da sua natureza alimentar, ndo se enquadra na excecdo prevista no § 2°

do art. 833 do CPC/2015 (penhora para pagamento de prestacdo alimenticia)".

Confira-se, por oportuno, a ementa do precedente vinculante:

Documento eletronico VDA46924445 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 28/04/2025 13:56:10
Codigo de Controle do Documento: a806f7c1-f525-4189-bc10-ee384992706f



"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. PROCESSUAL CIVIL. VERBAS
REMUNERATORIAS. IMPENHORABILIDADE. ART. 833, IV, DO CPC
/2015.

HONORARIOS ADVOCA TICIOS EXEC UCAO VERBA DE NATUREZA
ALIMENTAR E PRESTACAO ALIMENTICIA DISTINCAO. ART. 833, §
2° DO CPC/2015. EXCECAO NAO CONFIGURADA.

1. Os autos buscam definir se os honorarios advocaticios de sucumbéncia, em
virtude da sua natureza alimentar, inserem-se ou ndo na exceg¢do prevista no §
2°do art. 833 do Cédigo de Processo Civil de 2015 - pagamento de prestagdo
alimenticia.

2. Tese para os fins do art. 1.040 do CPC/2015: a verba honordria
sucumbencial, a despeito da sua natureza alimentar, ndo se enquadra na
excegdo prevista no § 2° do art. 833 do CPC/2015 (penhora para pagamento
de prestagao alimentwia)

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 1.954.380/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
CORTE ESPECIAL, Julgado em 05/06/2024, DJe de 17/09/2024)

Deveras, os honordrios advocaticios, apesar da sua inquestiondvel natureza

alimentar, ndo se confundem com a prestacdo de alimentos, sendo esta ultima obrigacao

periodica, de cardter ético-social, normalmente lastreada no principio da solidariedade entre os
membros do mesmo grupo familiar, embora também possa resultar de condenagdes por ato
ilicito e de atos de vontade.

Acrescente-se que, independentemente da natureza juridica do crédito executado,
serd possivel, em tese, a penhora de parte das verbas de carater remuneratorio especificadas no
art. 833, IV, do CPC/2015 caso se verifique, a partir da analise do caso concretamente
examinado, que o ato de constri¢do judicial ndo retira do devedor a capacidade de manutengado
de um minimo existencial ¢ de um padrdo de vida digno em favor dele proprio e de seus
dependentes.

No caso, extrai-se do acérdao recorrido que (e-STJ, fl. 255) inexiste prova de que a

penhora requerida torna a execucdo excessivamente onerosa, Onus este que competia ao

executado, ora agravante, e do qual este ndo se desincumbiu. Ainda, (e-STJ, fl. 254) os bens
bloqueados nos autos da agdo cautelar inominada n. 021/1.14.0009933-3 ndo sdo suficientes para
garantir a enorme quantia de agdes movidas contra o causidico demandado, ora agravante.

Nesse contexto, verifica-se que o entendimento esposado no v. acérddo recorrido
estd em consonancia com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Dessa forma,
incide, in casu, o 6bice processual sedimentado na Siimula 83 do Superior Tribunal de Justica.

Conclui-se que as razdes do agravo interno ndo tiveram o conddo de infirmar a
decisdo agravada, que deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Agint no AREsp 2.538.347 / RS

Numero Registro: 2023/0417762-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00124292820158210029 00166184420188210029 02911500056173 124292820158210029
166184420188210029 2911500056173 50006620520158210029 50337188720238217000

Sesséo Virtual de 29/04/2025 a 05/05/2025

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MAURICIO DAL AGNOL
ADVOGADOS : ROCHELLI CHRISTIANE WEISSHEIMER - RS079069
RAFAEL BEAL - RS082352
AGRAVADO : EVALDO KARKOW
AGRAVADO : RENE RODRIGUES PADILHA
ADVOGADOS : JULIANO TONIAL - RS051557
NICOLAS FRANCO BOHMER - RS088807
FABRICIO DE FRAGA SALDANHA - RS118158
INTERES. : JULIANO TONIAL

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - MANDATO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MAURICIO DAL AGNOL

ADVOGADOS : ROCHELLI CHRISTIANE WEISSHEIMER - RS079069
RAFAEL BEAL - RS082352

AGRAVADO : EVALDO KARKOW
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AGRAVADO : RENE RODRIGUES PADILHA
ADVOGADOS : JULIANO TONIAL - RS051557
NICOLAS FRANCO BOHMER - RS088807
FABRICIO DE FRAGA SALDANHA - RS118158
INTERES. : JULIANO TONIAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
29/04/2025 a 05/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos

Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Joédo Otavio de Noronha.

Brasilia, 05 de maio de 2025
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