SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2502927 - SP (2023/0416169-0)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : WAGNER JOSE ABRAHAO
ADVOGADOS : CLAUDIA DE CASTRO CALLI - SP141206

ANDREA LEAL GARCIA - SP146953
JOSE EDSON CARREIRO - SP139473
RODRIGO OLIVEIRA SILVA - SP287687
LEONARDO GUARDA LATERZA - SP424571
MICHELE DE MORAES STAMPONE - SP466763
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO
ADVOGADOS  : MAKARIUS SEPETAUSKAS - SP216222
CAMILA MARIA ESCATENA - SP250806

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. REPRESENTACAO TITULAR DO
CERTIFICADO DIGITAL SEM PROCURACAO NOS AUTOS.
OUTORGA DE PODERES APOS INTERPOSICAO DO
RECURSO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nos termos da Sumula 115 do STJ, "na instancia especial, ¢
inexistente recurso interposto por advogado sem procuragcdo nos
autos".

2. O STJ possui entendimento de que o subscritor da peticdo
enviada eletronicamente € o titular do certificado digital, ndo tendo
valor eventual assinatura digitalizada de outro advogado, ou que
venha a constar, fisicamente, da peca encaminhada e assinada
eletronicamente, mesmo que este possua procuracao nos autos.

3. "A jurisprudéncia desta Corte entende que, para suprir eventual
vicio de representagdo processual, nao basta a juntada de
procuracao ou substabelecimento, € necessario que a outorga de
poderes tenha sido efetuada em data anterior a da interposicdo do
recurso (Aglnt no AREsp 1.512.704/RJ, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 17/2/2020, DJe de
19/2/2020, e AgRg no AREsp 1.825.314/RS, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 3/8/2021, DJe de
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6/8/2021.)" (AgInt no AREsp 2.426.293/SP, relator Ministro
Francisco Falcdao, Segunda Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de
28/2/2024).

4. Hipbétese em que, intimada para regularizar a
representagdo processual, a parte agravante juntou procuragao
datada de 23/01/2024, ou seja, a outorga de poderes foi posterior a
interposi¢cao do recurso especial (13/02/2023) e do respectivo
agravo em recurso especial (22/05/2023), ndo tendo o condao,
portanto, de suprir o vicio de representacao apontado.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 18/03/2025 a 24/03/2025, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 27 de marco de 2025.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. REPRESENTACAO TITULAR DO
CERTIFICADO DIGITAL SEM PROCURACAO NOS AUTOS.
OUTORGA DE PODERES APOS INTERPOSICAO DO
RECURSO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nos termos da Sumula 115 do STJ, "na instancia especial, ¢
inexistente recurso interposto por advogado sem procuragdo nos
autos".

2. O STJ possui entendimento de que o subscritor da peticdo
enviada eletronicamente ¢ o titular do certificado digital, ndo tendo
valor eventual assinatura digitalizada de outro advogado, ou que
venha a constar, fisicamente, da peca encaminhada e assinada
eletronicamente, mesmo que este possua procuragao nos autos.

3. "A jurisprudéncia desta Corte entende que, para suprir eventual
vicio de representacdo processual, ndo basta a juntada de
procuragdo ou substabelecimento, ¢ necessario que a outorga de
poderes tenha sido efetuada em data anterior a da interposi¢cao do
recurso (AgInt no AREsp 1.512.704/RJ, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 17/2/2020, DJe de
19/2/2020, ¢ AgRg no AREsp 1.825.314/RS, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 3/8/2021, DJe de
6/8/2021.)" (AgInt no AREsp 2.426.293/SP, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de
28/2/2024).
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4. Hipotese em que, intimada para regularizar a
representacdo processual, a parte agravante juntou procuragdao
datada de 23/01/2024, ou seja, a outorga de poderes foi posterior a
interposicao do recurso especial (13/02/2023) e do respectivo
agravo em recurso especial (22/05/2023), nao tendo o condao,
portanto, de suprir o vicio de representagao apontado.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por WAGNER
JOSE ABRAHAO para desafiar decisdo da Presidéncia desta Corte Superior, proferida as

e-STJ fls. 516/517, que ndo conheceu do recurso por incidéncia da Simula 115 do STIJ.

Na decisao, ficou registrado que (e-STJ fls. 516/517):

mediante analise dos autos, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade na
representacdo processual do recurso, uma vez que a parte recorrente nao
procedeu a juntada da procuragdo e/ou cadeia completa de substabelecimento
conferindo poderes ao Dr. Leonardo Guarda Laterza, subscritor do agravo em
recurso especial.

A parte, embora regularmente intimada para sanar referido vicio, nao
regularizou o feito, uma vez que os poderes consignados no instrumento de
mandato de fl. 512 foram outorgados ao subscritor do recurso em data
posterior a sua interposicao.

A jurisprudéncia desta Corte entende que para suprir eventual vicio de
representagdo processual nao basta a juntada de procuracio ou
substabelecimento, ¢ necessario que a outorga de poderes tenha sido efetuada
em data anterior a da interposicdo do recurso (AgInt no AREsp n.
1.512.704/RJ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 17/2/2020, DJe de 19/2/2020, e AgRg no AREsp n. 1.825.314/RS,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 3/8/2021,
DJe de 6/8/2021.)

Dessa forma, o recurso ndao foi devida e oportunamente regularizado,
incidindo, na espécie, o disposto na Sumula n. 115 do STJ.

Sustenta a parte agravante que a peticdo contém assinaturas fisicas

de dois advogados que ja estavam previstos em procuragdo juntada no inicio do feito, o

que afasta qualquer alegagdo de irregularidade na representacao processual.

Acrescenta que eventuais falhas formais ndo podem comprometer o
seu direito a ampla defesa e ao contraditério, uma vez que a irregularidade foi sanada

com a juntada de substabelecimento, que ratificou todos os atos processuais.

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo recorrida ou, caso

assim nao se entenda, seja submetido o presente agravo interno a apreciagao da Turma.
Decorrido o prazo legal sem impugnagao (e-STJ fl. 536).

E o relatorio.
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VOTO

O presente agravo ndo merece prosperar ¢ a decisdo deve ser

mantida por seus proprios fundamentos.

E que, nos termos da Sumula 115 do STJ, "na instancia especial, é

inexistente recurso interposto por advogado sem procuracao nos autos'.

Sobre o tema, cumpre registrar que "a Corte Especial do Superior
Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do AgRg na APn 675/GO, Relatora a
Ministra NANCY ANDRIGHI (DJe de 12/12/2014), consolidou entendimento no sentido
de que, sendo a assinatura eletronica a unica forma de identificagdo inequivoca do
signatario da peti¢do, ao se optar pela utilizacdo do meio eletronico de peticionamento,
vincula-se o advogado - titular do certificado digital - ao documento chancelado. Ou seja,
para efeitos processuais, o subscritor da pe¢a assinada e enviada eletronicamente devera
ter procuragdo nos autos, ndo tendo valor eventual assinatura digitalizada de outro
advogado, ou que venha a constar, fisicamente, da peca encaminhada e assinada
eletronicamente, mesmo que este possua procuracdo nos autos" (AgRg no REsp
1.404.615/AL, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em
6/8/2015, DJe de 20/8/2015).

A proposito: Agint nos EDcl no AREsp 1.983.398/SP, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023;
AgInt no AREsp 2.123.647/TO, relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023; AgRg no REsp 2.049.955/PR, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20/6/2023, DJe de 26/6/2023; ¢
AgRg no HC 670.021/GO, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado
em 7/2/2023, DJe de 14/2/2023.

Além disso, "a jurisprudéncia desta Corte entende que, para suprir
eventual vicio de representagdo processual, ndo basta a juntada de procuracdo ou
substabelecimento, ¢ necessario que a outorga de poderes tenha sido efetuada em data
anterior a da interposicdo do recurso (Agint no AREsp 1.512.704/RJ, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 17/2/2020, DJe de 19/2/2020, e
AgRg no AREsp 1.825.314/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma,
julgado em 3/8/2021, DJe de 6/8/2021.)" (Aglnt no AREsp 2.426.293/SP, relator
Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024).
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O tema foi objeto de deliberagdo recente na Primeira Turma deste
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Agravo Interno no Agravo em Recurso

Especial n. 2.509.244/AL.

Na ocasido, apresentei meu entendimento, provocando uma
reflexdo critica no colegiado ao argumentar que o atual CPC permite a regularizacdo do
vicio de representacdo processual. Ressaltei que a exigéncia de data anterior na
procuragdo € excessivamente restritiva, pois sua juntada visa apenas ratificar o ato
processual. Assim, defendi que a apresentacdo da procuracdo deve ser suficiente para

validar a cadeia postulatdria e viabilizar o processamento do recurso.

Entretanto, a Primeira Turma reafirmou que, para suprir o vicio de
representagdo processual, ¢ imprescindivel que a procuracdo tenha sido outorgada em
data anterior a interposicdo do recurso especial, nos termos de precedentes recentes desta

Corte Superior, conforme a ementa a seguir:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCURACAO NOS AUTOS. INEXISTENCIA. INTIMACAO
PARA REGULARIZAR A REPRESENTACAO PROCESSUAL. NAO
ATENDIMENTO. JUNTADA DE PROCURACAO COM DATA
POSTERIOR A INTERPOSICAO DO RECURSO. SUPRIMENTO DO
VICIO. NAO OCORRENCIA. SUMULA N. 115/STJ. INCIDENCIA.

1. A auséncia da cadeia completa de procuragdes impossibilita o conhecimento
do recurso interposto para as instincias superiores, nos termos da Sumula n.
115/STJ.

2. A Primeira Se¢do, por ocasido do julgamento do AgInt nos EREsp n.
2.059.568/GO (relator Ministro Francisco Falc@o, Primeira Secao, julgado em
1/10/2024, DJe de 3/10/2024), reafirmou o entendimento desta Corte no
sentido de que, a fim de suprir o vicio de representacdo processual, ¢
necessaria a juntada de procuragdo cuja outorga de poderes ndo tenha sido
efetuada em data posterior a data de interposi¢do do recurso especial.

3. Na mesma linha: Agint no AREsp n. 1.659.614/RJ, relator Ministro
Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de
7/5/2024; Aglnt no REsp n. 2.100.123/RJ, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 3/5/2024; Agint no REsp n.
2.091.118/RS, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado
em 11/3/2024, DJe de 14/3/2024; AgInt no AREsp n. 2.451.346/SP, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 4/3/2024,
DlJe de 7/3/2024; Aglnt no AREsp n. 2.438.202/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 6/3/2024;
AgRg no AREsp n. 2.465.065/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 21/11/2023, DJe de 21/12/2023; Aglnt no
REsp n. 1.778.029/PR, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 1°/6/2023; e AgInt no AREsp n.
1.512.704/RJ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 17/2/2020, DJe de 19/2/2020.

4. No caso, apesar de devidamente intimada para suprir a irregularidade,
conforme preceitua o art. 932, paragrafo tnico, do CPC, a parte ndo atendeu a
determinagdo, uma vez que os poderes consignados na procura¢do foram
outorgados ao advogado subscritor do recurso especial apenas em data
posterior a sua interposicao.

5. Agravo interno nao provido.
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(Agint no AREsp 2.509.244/AL, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 10/12/2024, DJEN de 13/2/2025).

Por oportuno, vejam-se os seguintes julgados, que tratam do tema:

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DA CADEIA COMPLETA DE
PROCURACAO E SUBSTABELECIMENTO AO SIGNATARIO DO
RECURSO DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA. INTIMACAO PARA
REGULARIZACAO. INSTRUMENTO DE MANDATO QUE CONFERE
PODERES EM DATA POSTERIOR A INTERPOSICAO DO RECURSO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA N. 115/STJ. PRECLUSAO
TEMPORAL. ART. 1.017, § 5°, DO CPC/2015. INAPLICAVEL. CORTES
SUPERIORES. ECONOMIA PROCESSUAL E PRIMAZIA DO
JULGAMENTO DE MERITO OBSERVADOS. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Trata-se de embargos de divergéncia ndo conhecidos, apds ter sido
identificada falha na representag¢do, a qual ndo foi corrigida mesmo apds a
intimagdo da parte embargante .

IT - Conforme consignado na decisdo agravada, a Presidéncia desta Corte, a fl.
462, em razdo da auséncia de procuracdo e/ou cadeia completa de
substabelecimento conferindo poderes ao subscritor dos embargos de
divergéncia, determinou a intimacdo da parte recorrente para regularizar a
representacdo processual, no prazo improrrogavel de 5 dias, sob pena de nao
conhecimento do recurso.

III - A parte, embora regularmente intimada para sanar referido vicio, ndo o
regularizou, uma vez que os poderes consignados no instrumento de mandato
sd0 posteriores a interposi¢do do recurso.

IV - Registre-se que "¢ firme o entendimento desta Corte de que a auséncia da
cadeia completa de procuragdo/substabelecimentos impossibilita o
conhecimento do recurso, nos termos da Sumula 115 do STJ " (AglInt no
AREsp n. 2.430.872/SP, relator o Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma,
julgado em 13/5/2024, DJe de 17/5/2024).

V - Assim, "o recurso ndo pode ser conhecido, pois é necessario que a outorga
de poderes tenha ocorrido em data anterior a da interposi¢cao do recurso.
Incidéncia da Simula n. 115/STJ" (AgInt no REsp n. 2.109.263/CE, Relator o
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de
24/5/2024).

VI - Quanto as razdes apresentadas no pedido de reconsideracdo e reiteradas
no agravo interno, incabivel a posterior apresentacdo da procuragdo, as fls.
483-485, porque "a juntada extemporanea do instrumento de representagdo
ndo ¢ bastante para corrigir a deficiéncia processual, visto que ocorrida
preclusdo temporal" (Aglnt no REsp n. 2.089.326/PR, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024).

VII - Portanto, incide o disposto nos arts. 76, § 2° e seu inciso I, e 932,
paragrafo tnico, do CPC/2015, segundo os quais ndo se conhece do recurso
quando a parte descumpre a determinagdo para regularizacdo da representagao
processual, em consondncia com o enunciado n. 115 da Sumula do Superior
Tribunal de Justiga. Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 2.426.293/SP, relator
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de
28/2/2024 e AgRg no REsp n. 2.073.540/AL, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/9/2023, DJe de 8/9/2023.

VIII - Por fim, observa-se que os principios da primazia do julgamento de
mérito, da economia processual e da instrumentalidade das formas foram
observados no momento em que a parte foi intimada para regularizagao de
vicio na representacdo processual, mas nao procedeu a sua corregdo. Nesse
contexto, "cabe a parte observar as regras instrumentais tragadas pelo Codigo
de Processo Civil, o qual impde responsabilidades a todos os envolvidos na
resolucdo da controvérsia. Assim, em se tratando de vicio que se tornou
insanavel diante das falhas imputadas a parte recorrente, ndo ha que se falar
em aplicagdo do referido principio” (Aglnt no AREsp n. 2.266.625/TO, relator
Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 15/5/2023,
DJe de 18/5/2023).
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IX - Agravo interno improvido.
(Aglnt nos EREsp 2.059.568/GO, relator Ministro Francisco Falcdo, Primeira
Secdo, julgado em 1/10/2024, DJe de 3/10/2024).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PROCURACAO OU CADEIA COMPLETA DE
SUBSTABELECIMENTO DE PODERES AO SUBSCRITOR DO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SUBSTABELECIMENTO POSTERIOR A
INTERPOSICAO DO APELO. SUMULA N. 115 DO STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Na hipoétese de recurso interposto por advogado sem procuragdo nos autos,
se a parte recorrente, instada a regularizar a representacdo processual, ndo o
faz no prazo assinado, ndo se conhece do pleito recursal, de acordo com o art.
76, § 2°,1, c/c o art. 932, pardgrafo tinico, do CPC de 2015.

2. O instrumento de procuracdo e/ou substabelecimento juntado com data
posterior a do protocolo do recurso ndo supre o vicio relacionado a auséncia de
poderes.

3. O disposto no art. 662 do Cddigo Civil ndo justifica a regularizagdo da
representagdo processual na hipdtese em que, a época da interposi¢do do
recurso especial, ndo havia instrumento procuratério com outorga de poderes
ao advogado subscritor do recurso.

4. "Na instancia especial ¢ inexistente recurso interposto por advogado sem
procuragdo nos autos" (Sumula n. 115 do STJ).

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 2.489.083/SP, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PROCURACAO OU DE CADEIA COMPLETA DE
SUBSTABELECIMENTO DE PODERES AO SUBSCRITOR DO
RECURSO ESPECIAL. SUBSTABELECIMENTO POSTERIOR A
INTERPOSICAO DO APELO. SOCIEDADE DE ADVOGADOS.
PERSONALIDADE JURIDICA DIVERSA DOS SOCIOS. SUMULA N. 115
DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Execug@o de titulo extrajudicial.

2. Na hipotese de recurso interposto por advogado sem procuragdo nos autos,
se a parte recorrente, instada a regularizar a representacdo processual, ndo o
faz no prazo assinado, ndo se conhece do pleito recursal, de acordo com o art.
76, § 2°,1, c/c o art. 932, paragrafo tinico, do CPC.

3. O instrumento de procuragdo e/ou substabelecimento juntado com data
posterior a do protocolo do recurso nao supre o vicio relacionado a auséncia de
poderes.

4. A personalidade juridica da sociedade de advogados ndo se confunde com a
dos socios que a integram, revelando-se, portanto, necessaria a representagao
em juizo por meio de advogado devidamente constituido.

5. "Na instancia especial ¢ inexistente recurso interposto por advogado sem
procuragao nos autos" (Sumula n. 115 do STJ).

6. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp 2.459.097/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 17/4/2024).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL — ACAO
INDENIZATORIA - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA
DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO AGRAVO. INSURGENCIA
RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1. Os recursos dirigidos a instancia superior desacompanhados de procuragdo
ou nos quais a cadeia de substabelecimentos se mostra incompleta sdo
inexistentes, & luz do disposto na Sumula 115 do STJ. 1.1. Na hipdtese,
embora devidamente intimada para a regularizagdo da representagdo
processual, a parte recorrente ndo procedeu, no prazo assinalado, a juntada da
cadeia completa de procuragdes e/ou substabelecimentos que conferem

Documento eletronico VDA45896545 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): LUIZ ALBERTO GURGEL DE FARIA Assinado em: 27/02/2025 14:19:31
Codigo de Controle do Documento: da43a8a5-092c-4a5d-91¢5-699fb3c7dele



poderes ao subscritor do agravo e do recurso especial. Para suprir eventual
vicio de representacdo, ndo basta a juntada de procuracio ou
substabelecimento, ¢ preciso que a outorga de poderes tenha se dado em data
anterior a da interposi¢do do recurso. Precedentes.

2. O prazo de que trata o artigo 104, § 1°, do CPC, ¢ contado da pratica do ato,
pois, trata-se de hipdtese em que o causidico tem ciéncia de que ndo possui
procuragdo nos autos para a pratica de qualquer ato processual, prescindivel,
portanto, a intimagdo da parte para que o faga. (Agint no REsp n.
1.837.963/MG, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma,
julgado em 19/4/2021, DJe de 22/4/2021)

3. Agravo interno desprovido.

(AglInt no AREsp 2.451.193/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024).

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PROCURACAO DO SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL.
INTIMACAO PARA REGULARIZACAO. FALHA NAO SUPRIDA
OPORTUNAMENTE. SUMULA 115/STJ. DECISAO DA PRESIDENCIA
MANTIDA.

1. Conforme se depreende dos autos, a parte recorrente nao procedeu a juntada
da cadeia completa de procuragdo e/ou substabelecimento conferindo poderes
aos subscritores do recurso especial no momento de sua interposi¢do, o que
torna inexistente o recurso, na linha da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justiga. A parte recorrente, devidamente intimada, ndo sanou o vicio de sua
representacdo no prazo determinado.

2. Esta Corte ja assentou o entendimento de que para suprir eventual vicio de
representagdo processual n3o basta a juntada de procuracdo ou
substabelecimento, ¢ necessario que a outorga de poderes tenha sido efetuada
em data anterior a da interposi¢ao do recurso. Precedentes.

3. "A mera alegacdo de que o advogado subscritor do recurso especial ¢ sdcio
do escritdrio contratado ndo o dispensa de apresentar procuragdo ou ato de
nomeagdo apud acta para atuar na instancia superior."(Agint no AREsp n.
1.150.846/MS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado
em 27/2/2018, DJe de 8/3/2018.)

4. A Segunda Secdo desta egrégia Corte de Justica possui entendimento de que
o enunciado sumular n. 115 deste STJ ¢ perfeitamente aplicavel na vigéncia da
atual codificacdo adjetiva. Agravo interno des provido.

(AgInt no REsp 2.091.118/RS, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 14/3/2024).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ADVOGADAS SUBSCRITORAS DO AGRAVO E DO
RECURSO ESPECIAL SEM PROCURACAO NOS AUTOS. INTIMACAO
PARA REGULARIZAR A REPRESENTACAO PROCESSUAL NAO
ATENDIDA.

1. No caso dos autos, a parte agravante foi devidamente intimada para
regularizagdo da representagdo processual, todavia ndo apresentou a
procuragdo outorgada as advogadas subscritoras dos recursos. Incidéncia da
Stimula n. 115 do STJ mantida.

2. A jurisprudéncia desta Corte perfilha entendimento no sentido de que, para
suprir eventual vicio de representagdo processual, ndo basta a juntada de
procuragdo ou substabelecimento, ¢ necessario que a outorga de poderes tenha
sido efetuada em data anterior a da interposi¢do do recurso. Precedentes.
Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 2.471.502/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 6/3/2024).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PROCURACAO OU CADEIA COMPLETA DE
SUBSTABELECIMENTO CONFERINDO PODERES AO SUBSCRITOR
DO AGRAVO E DO RECURSO ESPECIAL. INTIMACAO PARA
REGULARIZACAO. FALHA NAO SUPRIDA OPORTUNAMENTE.
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SUMULA 115/STJ. DECISAO MANUTENCAO DA PRESIDENCIA
DESTA CORTE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Interposto recurso por advogada sem procuragdo dos autos, dele ndo se pode
conhecer, consoante o art. 76, § 2° 1, c/c o art. 932, paragrafo Unico, do
CPC/2015, na hipdtese em que a parte recorrente, instada a regularizar a
representagao processual, ndo a promove no prazo que para tanto lhe foi
assinado. Incidéncia do enunciado n. 115 da Stimula do Superior Tribunal de
Justica.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende que, "para suprir
eventual vicio de representagdo processual ndo basta a juntada de procuragdo
ou substabelecimento, ¢ necessario que a outorga de poderes tenha sido
efetuada em data anterior a da interposi¢ao do recurso. Precedentes" (Aglnt no
AREsp 1.934.163/PR, Rel. Ministro Luis Felipe Salomado, Quarta Turma,
julgado em 26/10/2021, DJe 04/11/2021).

3. A dispensa da juntada de procuragdo em processos eletronicos, prevista no
art. 1.017, § 5°, do CPC/2015, néo se estende ao recurso especial ou ao agravo
contra a sua inadmissibilidade, porquanto a aplicagdo do referido dispositivo ¢é
especifica da classe processual "agravo de instrumento".

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 2.438.202/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 6/3/2024).

No caso dos autos, impende ressaltar que, intimada para regularizar
a representacao processual por determinagdo da Secretaria Judicidria desta Corte (e-STJ
fl. 507), a parte agravante juntou procuragdo datada de 23/01/2024 (e-STJ fl. 512), ou
seja, a outorga de poderes foi posterior a interposi¢dao do recurso especial (13/02/2023) e
do respectivo agravo em recurso especial (22/05/2023), ndo tendo o condao, portanto, de

suprir o vicio de representacao apontado, conforme jurisprudéncia acima colacionada.

Desse modo, como a parte agravante ndo saneou o referido vicio,
mesmo apos devidamente intimada, incide o disposto no art. 76, § 2° I, do CPC, a

impedir o conhecimento do recurso.

A esse respeito: Aglnt nos EDcl no REsp 2.063.135/SP, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de
17/11/2023; e Aglnt nos EDcl no AREsp 1.983.398/SP, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023.

Ademais, o substabelecimento juntado a e-STJ fl. 523 ndo pode ser
considerado, uma vez que apresentado ap6s o prazo improrrogavel de saneamento de 5

(cinco) dias, ocorrendo a preclusdo temporal para a pratica do ato.

Confiram-se: AgInt no AREsp 2.472.761/SP, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 29/5/2024; e Aglnt no
AREsp 2.466.133/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024.
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Por fim, deixo de aplicar a sancdo prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC/2015 por ndo vislumbrar carater manifestamente inadmissivel ou improcedente no

manejo do presente recurso.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVANTE : WAGNER JOSE ABRAHAO

ADVOGADOS : CLAUDIA DE CASTRO CALLI - SP141206
ANDREA LEAL GARCIA - SP146953
JOSE EDSON CARREIRO - SP139473
RODRIGO OLIVEIRA SILVA - SP287687
LEONARDO GUARDA LATERZA - SP424571
MICHELE DE MORAES STAMPONE - SP466763

AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : MAKARIUS SEPETAUSKAS - SP216222
CAMILA MARIA ESCATENA - SP250806

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
18/03/2025 a 24/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Paulo
Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 24 de margo de 2025

Documento eletronico VDA46344755 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 25/03/2025 00:29:02
Codigo de Controle do Documento: 3002bf65-128¢-43c6-88ca-16831a3b2aac



