SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2511268 - SC (2023/0415075-9)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE  : TIAGO GONCALVES
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. DENUNCIACAO CALUNIOSA.
ARREPENDIMENTO EFICAZ. INOCORRENCIA CRIME
CONSUMADO. ARREPENDIMENTO POSTERIOR. FRACAO DE REDUCAO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso especial,
no qual se alegava violagdo aos arts. 15, 16 e 342, § 2°, do Cddigo Penal, em razdo de
retratacdo em sede policial que teria 1mped1d0 o prosseguimento de inquérito por
denunciagao caluniosa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a retratagdo posterior a consumagdo do
crime de denunciagdo caluniosa pode ser considerada como arrependimento eficaz, nos
termos do art. 15 do Cddigo Penal.

3. A questdo também envolve a andlise da fundamentagdo da fracdo de diminuicao de
pena aplicada em decorréncia do arrependimento posterior, conforme o art. 16 do Codigo
Penal.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. O crime de denunciacdo caluniosa se consuma no momento em que se da causa a
instauracao de investigacdao, sendo irrelevante a retratagdo posterior para caracterizar
arrependimento eficaz.

5. A retratagdo posterior pode influir na dosimetria da pena como arrependimento
posterior, mas nao elide a responsabilidade penal do agente.

6. A analogia com o art. 342, § 2° do Codigo Penal ndo ¢ aplicavel ao crime de
denunciagdo caluniosa, pois os bens juridicos tutelados sao distintos.

7. A fracdo de diminuicdo de pena no patamar minimo de 1/3 foi devidamente
fundamentada pela instancia ordindria, considerando a gravidade da conduta e os danos
causados.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental ndo provido.
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Tese de julgamento: "1. A retratacdo posterior a consumagdo do crime de denunciagao
caluniosa ndo caracteriza arrependimento eficaz. 2. A analogia com o art. 342, § 2° do
Cddigo Penal ndo se aplica ao crime de denunciacdo caluniosa. 3. A fracdo de
diminui¢do de pena por arrependimento posterior deve ser fundamentada conforme as
particularidades do caso concreto".

Dispositivos relevantes citados: CP, arts. 15, 16 e 342, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: Nao ha jurisprudéncia relevante citada.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik.

Brasilia, 08 de maio de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2511268 - SC (2023/0415075-9)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE  : TIAGO GONCALVES
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. DENUNCIACAO CALUNIOSA.
ARREPENDIMENTO EFICAZ. INOCORRENCIA. CRIME
CONSUMADO. ARREPENDIMENTO POSTERIOR. FRACAO DE REDUCAO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso especial,
no qual se alegava violagdo aos arts. 15, 16 e 342, § 2°, do Cddigo Penal, em razdo de
retratagdo em sede policial que teria impedido o prosseguimento de inquérito por
denunciacao caluniosa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a retratagdo posterior a consumagao do
crime de denunciagdo caluniosa pode ser considerada como arrependimento eficaz, nos
termos do art. 15 do Coédigo Penal.

3. A questdo também envolve a andlise da fundamentagdo da fracdo de diminuicao de
pena aplicada em decorréncia do arrependimento posterior, conforme o art. 16 do Codigo
Penal.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. O crime de denunciacdo caluniosa se consuma no momento em que se da causa a
instauracao de investigacao, sendo irrelevante a retratagdo posterior para caracterizar
arrependimento eficaz.
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5. A retratagdo posterior pode influir na dosimetria da pena como arrependimento
posterior, mas nao elide a responsabilidade penal do agente.

6. A analogia com o art. 342, § 2° do Cddigo Penal ndo ¢ aplicavel ao crime de
denunciagdo caluniosa, pois os bens juridicos tutelados sdo distintos.

7. A fracdo de diminuicdo de pena no patamar minimo de 1/3 foi devidamente
fundamentada pela instincia ordindria, considerando a gravidade da conduta e os danos
causados.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. A retratagdo posterior a consumagdo do crime de denunciagdo
caluniosa ndo caracteriza arrependimento eficaz. 2. A analogia com o art. 342, § 2°, do
Coédigo Penal ndo se aplica ao crime de denunciacao caluniosa. 3. A fracdo de
diminuicdo de pena por arrependimento posterior deve ser fundamentada conforme as
particularidades do caso concreto".

Dispositivos relevantes citados: CP, arts. 15, 16 e 342, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: Nao ha jurisprudéncia relevante citada.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por TTAGO GONCALVES contra
decisdo de minha relatoria, acostada as fls. 390-393 (e-STJ), na qual conheci do agravo

para negar provimento ao recurso especial.

Neste regimental, a Defesa insiste na violagdo aos arts. 15, 16 e 342, § 2°,
todos do Codigo Penal. Sustenta, em sintese, que o Tribunal local ndo reconheceu a
incidéncia do arrependimento eficaz, apesar de o recorrente ter se retratado da declaracao
proferida contra agentes penitenciarios na primeira oportunidade em que foi ouvido em
sede policial, o que impediu o prosseguimento do inquérito. Alega, ainda, que a
aplicacdo da fragdo minima de reducdo (1/3) no tocante ao arrependimento posterior
careceu de fundamentacdo idonea, pois a necessidade de abertura de inquérito e
procedimento administrativo seria inerente ao tipo penal quando praticado contra agentes

publicos.

Requer, assim, se nao exercido o juizo de retratagdo, seja submetido o agravo

ao Colegiado para julgamento e provimento, nos moldes pugnados nas razdes recursais.
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Por manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o feito a apreciagao da Quinta Turma.

E o relatorio.
VOTO

Inicialmente, consigna-se que se encontram presentes os pressupostos de

admissibilidade, razdo pela qual conheco do presente agravo regimental.

Conforme consignado na decisdo monocratica, a insurgéncia ndo comporta

provimento.

No que concerne a alegada violacdo ao art. 15 do Cédigo Penal, verifica-se
que o recorrente, ora agravante, pretende o reconhecimento da figura do arrependimento
eficaz no crime de denunciacdo caluniosa, sob o argumento de que sua retratacdo em

sede policial impediu o prosseguimento do inquérito.

O dispositivo legal em apreco estabelece que "o agente que, voluntariamente,
desiste de prosseguir na execucao ou impede que o resultado se produza, s6 responde

pelos atos ja praticados".

Ocorre que o crime de denunciagdo caluniosa se consuma no momento em
que se da causa a instauragdo de investigagdo policial, processo judicial, investigacao
administrativa, inquérito civil ou agcdo de improbidade administrativa contra alguém,

imputando-lhe crime de que o sabe inocente.

O ato de retratagdo posterior a consumagao delitiva ndo tem o condao de
caracterizar o arrependimento eficaz, que pressupde a interrup¢ao voluntaria da execugao

antes da consumacao do delito.

Ora, uma vez consumado o crime, a conduta voluntaria do agente que visa
minimizar ou reparar o dano pode, quando muito, configurar arrependimento posterior

(art. 16 do CP) ou circunstancia atenuante genérica (art. 65, 111, b, do CP).

No caso em anélise, o Tribunal de origem delineou, com clareza, que "[o] fato
de o delito ter se consumado no momento em que a versdo do agente deu causa a
apuragdo de conduta criminosa atribuida a pessoa da qual se sabia inocente, impede o
reconhecimento do arrependimento eficaz previsto no art. 15 do CP, o qual somente
ocorre quando o agente interrompe voluntariamente a execucdo do crime, impedindo,

desse modo, a sua consumacao" (e-STJ, fl. 288).

A instancia ordindria reconheceu, com base no acervo fatico-probatorio, que o
agravante deu causa a instaura¢do de inquérito policial contra agentes penitenciarios,

imputando-lhes crimes de que sabia serem inocentes.
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A retratacao posterior do agente, ainda que realizada no primeiro momento em
que foi ouvido em sede policial, ocorreu apds a consumacdo do delito, quando ja

instaurada a investigacao.

Nao se vislumbra, portanto, a alegada violagdo ao art. 15 do CP, pois,
consumado o delito, a retratacdo posterior ndo elide a adequacdo tipica e a
responsabilidade penal do agente, mas apenas pode influir na dosimetria da pena, como
corretamente reconheceu o juizo de origem ao aplicar a causa de diminui¢do do

arrependimento posterior.

Quanto a invocagdo analdgica do disposto no art. 342, § 2°, do Codigo Penal,
o qual estabelece que "o fato deixa de ser punivel se, antes da sentenca no processo em
que ocorreu o ilicito, o agente se retrata ou declara a verdade", cumpre ressaltar que tal
dispositivo representa norma especifica aplicavel ao crime de falso testemunho, nao

sendo extensivel ao crime de denunciac¢ao caluniosa.

A analogia em matéria penal, quanto a causas de exclusao da punibilidade,
demanda expressa previsdo legal ou evidente similitude entre as figuras tipicas, o que
nado se verifica na hipotese, eis que os bens juridicos tutelados e a estrutura tipica dos
delitos sdo substancialmente distintos. O crime de falso testemunho tutela a
administracao da justica no aspecto da fidedignidade da prova testemunhal, enquanto a
denunciacdo caluniosa protege a administracdo da justica contra o desvio da atividade

investigativa e persecutoria estatal.

No tocante a fracdo de diminuicdo aplicada em decorréncia do
reconhecimento do arrependimento posterior (art. 16 do CP), o agravante alega que a

reducao no patamar minimo de 1/3 careceu de fundamentacao idonea.
Nesse ponto, igualmente nao lhe assiste razao.

O quantum de redugdo da pena em decorréncia do arrependimento posterior
situa-se no ambito da discricionariedade regrada do julgador, devendo ser fundamentado

conforme as particularidades do caso concreto.

Na hipétese, o Tribunal a quo manteve a redugdo no patamar minimo de 1/3
com base na fundamenta¢do de que "[a] configuracdo do crime independia da formal
instauragdo de inquérito policial, este compreendido de modo amplo, sendo suficiente
que haja mera diligéncia policial para apuracao do fato noticiado pela suposta vitima. No
caso, ndo sO houve a efetiva instaura¢do de inquérito policial especifico, mas também a
apuracao de responsabilidade dos agentes penitencidrios junto a Corregedoria, o que

confere base idonea para a imposi¢ao da fragdo impugnada" (e-STJ, fls. 288-289).

A motivacdo apresentada pela Corte local revela-se adequada e suficiente,

demonstrando a maior gravidade da conduta perpetrada pelo agravante, que ndo apenas
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deu causa a instauragdo de mera diligéncia policial, mas provocou a instauragdo formal
de inquérito policial especifico e procedimento administrativo junto a Corregedoria,

amplificando os danos decorrentes de sua conduta delitiva.

Nesse contexto, o critério adotado pelo julgador para a fixacdo da fragdo
redutora no patamar minimo previsto em lei encontra-se devidamente fundamentado, ndo

se verificando qualquer ilegalidade a ser sanada.

Dessarte, observa-se que a parte agravante ndo trouxe qualquer argumento
novo capaz de ensejar a alteracdo do entendimento firmado por ocasido da decisao

monocratica.
Ante todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmero Origem: 50017834420208240018
EM MESA JULGADO: 06/05/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : TIAGO GONCALVES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Contra a Administracédo da Justica - Denunciacdo caluniosa
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . TIAGO GONCAL\/ES

ADVOGADO : DEFENSORIA E’UBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros
Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik.
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